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AVVERTENZA 


-  Questo  libro  contiene  un  corso  compiuto  di  Filosofia 
del  Diritto  ad  uso  dei  giovani  studenti  della  Facoltà  di 
Giurisprudenia.  È  agevole  intendere  che  F  insegnamento 
della  Filosofia  del  Diritto  nella  Facoltà  legale  non  possa 
avere  lo  stesso  carattere  ed  il  medesimo  scopo  di  un 
corso  su  tale  scienza  nella  Facoltà  di  Lettere  e  di  Filo- 
sofia. Certo  la  Filosojia  del  Diritto  è  sempre  parte  della 
Filosofia ,  e  quindi  non  è  da  confondersi  con  una  in- 
troduzione più  0  meno  formale  allo  studio  del  Diritto 
positivo.  Insegnata  nella  Facoltà  di  Giurisprudenza,  deve 
pure  esporre  con  larghezza  l' organismo  degl'  istituti  giu- 
ridici secondo  i  principi  di  ragione,  e  non  può  svolger- 
si  indipendentemente  dalle  sue  molteplici  ed  intime  rela- 
zioni con  le  scienze  legali,  sociali  e  politiche.  Il  libro 
nella  parte  speciale  non  ha  altra  pretesa,  se  non  quella 
di  estendere  l'indagine  filosofica  a  vari  argomenti,  che 
finora  sono  stati  di  esclusiva  competenza  di  simili  di- 
scipline. In  questa  nuova  edizione  si  è  aggiunta  un'  in- 
troduzione storica ,  e  si  sono  ampliate  considerevolmen- 
te la  parte  generale  e  la  speciale ,  trattando  anche  in 
maniera  più  larga  i  rapporti  fra  la  Filosojia  del  Di- 
ritto e  le  scienze  affini. 


Napoli  gennaio  iS^}. 


Luigi    Wiraglia 
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INTRODUZIONE 


I  S!STEM[  FILOSOFIC[  ED  I  PRINCIPII  DEL  DIRITTO. 


l 


Il  principio  fondamentale  delle  cose  e  del  Sapere  è  dal- 
la speculazione  greca  ritrovato  sempre  fuori  della  men- 
te>  neir  oggetto.  L'  oggetto  per  gV  Ionici  è  Y  acqua  ^  la 
materia  primitiva  senza  qualità  determinate,  cioè  infinita^ 
e  Paria;  per  i  Pitagorici  è  il  numero,  essenza  delle 
cose;  per  gli  Eleati  è  puro,  astratto  ed  immobile  essere, 
che  non  comincia  né  finisce,  non  si  divide,  non  passa  da 
tm  luogo  ad  un  altro ,  è  sempre  uno  e  perfetto.  L'  ori- 
gine degli  esseri ,  secondo  Eraclito ,  è  il  divenire  o  il 
flusso  perenne  ;  secondo  Empedocle ,  è  riposta  nel  com- 
plesso di  quattro  elementi,  acqua,  aria,  ftloco,  e  terra, 
originariamente  differenti  in  qualità,  dalla  cui  unione  e 
separazione  nascono  e  periscono  le  cose;  e  per  Demo- 
crito consiste  nella  pluralità  indefinita  degli  atomi  privi 
di  differenza  qualitativa,  e  vari  soltanto  per  figura. 

Anassagora  spiega  tutto  con  elementi  primitivi  di  na- 
tura diversi ,  detti  da  lui  semi  e  più  tardi  omeomerie , 
e  con  il  noo  o  intelligenza  che  dà  loro  ordine.  I  Sofisti 
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dimostrano  che  la  verità  non  può  raggiungersi  col  co- 
noscere naturale ,  perchè  il  fenomeno  è  variabile  e  con- 
traddittorio. La  realtà  delle  cose  è  distinta  dalla  nostra 
conoscenza ,  e  quindi  il  pensiero  si  riduce  ad  un'  opinio- 
ne ,  ed  il  bene  sta  nel  piacere  e  nell'  utile.  Socrate  sco- 
pre r  oggetto  ideale ,  ed  insegna  che  il  vero  conoscere 
si  fonda  sui  concetti  delle  cose ,  sceverati  mercè  V  in- 
duzione e  determinati  dalla  definizione.  Platone  eleva  i 
concetti  socratici,  divenuti  idee,  sopra  le  cose,  e  li  or- 
dina con  la  dialettica.  L'  opinione ,  secondo  lui ,  si  lega 
con  i  fenomeni  sensibili ,  mentre  il  concetto  corrisponde 
ad  un'  essenza  reale  ed  immutabile,  all'  idea  come  prin- 
cipio metafisico.  Aristotele  fa  dell'  idea  platonica  la  for- 
ma della  realtà,  perchè  l'essenza  non  può  stare  fuori  dei 
lenomeni. 

Dopo  Platone  ed  Aristotele ,  i  filosofi  dell'  oggettività 
ideale,  la  mente  è  persuasa  che  il  principio  delle  cose 
non  si  è  ancora  ritrovato,  e  per  conseguenza  convenga 
dare  la  prevalenza  agi'  interessi  pratici ,  ed  acquetare 
r  animo  con  interne  soddisfazioni.  Lo  stoicismo ,  1'  epicu- 
reismo e  lo  scetticismo  esprimono  appunto  la  tendenza 
del  soggetto  a  rintracciare  in  sé  la  possibilità  dell'  ap- 
pagamento. Gli  Stoici  e  gli  Epicurei  considerano  il  sape- 
re come  mezzo  della  vita  pratica,  il  cui  scopo  è  la*  fe- 
licità, conseguibile  solo  con  la  ragione  scevra  di  affet- 
ti, cioè  con  la  virtù,  secondo  i  primi,  o  col  senso  e  col 
piacere  aiutato  dal  calcolo ,  secondo  gli  altri.  Gli  Scetti- 
ci credono  che  alla  soddisfazione  dell'  animo  si  giun- 
ga meglio  col  non  sapere,  poiché  le  cose  sono  incom- 
prensibili, e  per  noi  indifferenti,  in  quanto  possiamo  at- 
tribuire   loro   diversi    ed    opposti   predicati.    Se   le    cose 


Digitized  by  VjOOQIC 


sono  per  noi  indifferenti ,  l' animo  non  deve  turbarsi , 
avvenga  qualsiasi  fatto.  Lo  scetticismo  è  la  dimostrazio- 
ne che  la  verità  non  si  può  apprendere  con  la  ragio- 
ne, a  differenza  della  Sofistica,  che  è  la  dimostrazione  di 
non  potervi  giungere  col  conoscere  naturale  o  col  senso. 
Laonde  Socrate  combatte  i  Sofisti ,  e  dice  che  se  la  ve- 
rità non  si  apprende  col  senso,  con  T  opinione ,  si  ritro- 
va nella  coscienza,  nei  concetti. 

Non  potendosi  apprendere  la  verità  con  la  ragione , 
concludono  i  Neoplatonici ,  essa  è  da  collocarsi  sop^i  la 
ragione,  è  da  riguardarsi  come  un  principio  trascenden- 
te, sovraintelligibile ,  ineffabile,  oggetto  d'intuizione,  di 
fede,  di  ascesi,  di  estasi.  Il  sovraintelligibile  del  neopla- 
tonismo non  è  altro  che  lo  stesso  intelletto  greco ,  il 
quale  per  sua  natura  ricerca  sempre  il  principio  delle 
cose  fuori  di  sé,  privato  del  proprio  contenuto,  ossia 
della  verità,  ed  intuito  in  maniera  oggettiva. 

L'Ethos,  dato  tale  carattere  nella  Filosofia  greca,  non 
può  non  essere  oggettivo,  e  stabilirsi  perciò  in  forma  di 
organismo  naturale.  In  questo  la  parte  è  sempre  mezzo 
e  non  mai  fine.  Di  qui  il  difetto  di  un  vero  diritto  per- 
sonale e  privato  nella  società  greca.  Pitagora  vede  nella 
giustizia  un  numero;  Socrate  discerne  la  misura  di  ogni 
cosa  nella  comune  natura  degli  uomini,  tutti  bramosi  di 
felicità ,  i  quali  divengono ,  per  1'  attuazione  dei  concetti 
che  rappresentano  T  oggetto  ideale,  realmente  felici.  Pla- 
tone ripone  1'  Ethos  nell'  idea  del  bene ,  regina  del  mon- 
do spirituale ,  sostanziale  e  sovrastante  come  il  sole , 
che  non  dipende  dall'  occhio ,  e  spande  su  tutte  cose  la 
luce.  Ck)testa  idea ,,  che  npn  è  nella  realtà ,  sebbene  la 
realtà    vi   si   debbo   uniformare ,  non   può   meglio  incar- 
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narsi  che  in  uno  Stato  bello  e  fatto,  ed  uscito  fuori  co- 
me Minerva ,  armata  compiutamente ,  dal  capo  di  Gio- 
ve. Lo  Stato  platonico  è  ideale,  esemplare;  rappresenta 
r  uomo  in  grande,  ed  aduna  in  sé  la  varietà  delle  potenze 
individuali  colla  stessa  forza,  con  cui  V  interno  principio 
della  vita  si  compenetr^  con  gli  organi. 

Secondo  Aristotele,  V  Ethos  è  da  ricercarsi  nella  realtà, 
neir intenzione  della  natura;  onde  la  massima,  che  nessu» 
na  istituzione  è  buona,  se  non  conforme  a  natura,   ed  il 
valore  dei  metodi  di  confronto  e  di  anal<^ia,  su  cui  pog- 
gia la  Politica,  L,o  Stato,  tutto  prima  delle  parti  per  lui, 
è  figlio  del  bisogno,  che  gli  esseri  umani,  non  essendo  ani- 
mali 0  Iddi,  sentono  di  unirsi  e  svolgersi;  esso  mira  alla 
conservazione  ed  alla  felicità,  che  risulta  dal  compimento, 
ordinato  da  natura,  di  tutte  le  umane  attività;  e  quindi 
ha  r  ufficio  di  rendere  i  cittadini  buoni  e  giusti.  Aristo- 
tele critica  Platone ,   per   avere   riconosciuta  un'  essenza 
ideale  separata,  e  dà  termine  al  suo  sistema  coir  atto  pu- 
ro, fuori  della  materia.  Ora  egli  combatte  pure  il  mae- 
stro, perchè  ha  concepito  lo  Stato  come  mera  e  vuota  uni- 
t^,  ricordando  che  V  armonia  non  deriva  d^  un  solo  to- 
no ,   ma  da  più  toni  ;  e  nondimeno  esclude  gli  schiavi , 
i   contadini  e  gli  artigiani  dall'  efffettiva  partecipazione  a 
quella  eudemonia  etica,  posta  da  lui  a  base  dello  Stato. 

In  generale  lo  Stato  greco  non  è  compiutamente  bello, 
presentandosi  come  corpo  organico  naturale,  e  non  come 
organamento  etico  o  umano;  esso  può  dirsi  dotato  di  bel- 
lezza classica,  ma  non  riftilge  certo  di  quella  bellezza  inti- 
ma e  romantica,  che  si  contiene  in  modo  potenziale  nel- 
l'idea cristiana.  Il  solo  stoicismo  colloca  il  savio  sopra  lo 
Stato,  ritirandolo  dal  mondo,  e  condannandolo  ad  una  pie- 


Digitized  by  VjOOQIC 


na  atarassia,  sebbene  in  tale  dottrina  la  vita  individuale 
si  perda  in  quella  dell'  umanità ,  e  la  vita  dell'  umanità 
si  confonda  con  la  vita  universale.  Per  gli  Epicurei  patire 
è  il  male;  e  però  il  savio  deve  intendere  ad  una  durevole 
eutimia.  Lo  Scettico,  per  la  contrarietà  dei  fenomeni,  non 
giudica,  e  vive  in  apatia.  Il  savio  dei  Neoplatonici  spera 
di  essere  compreso  dafU'  inconcepibile  principio  del  tutto, 
mercè  l'ascesi  e  l'estasi,  della  quale  tre  o  quattro  volte 
potè  godere  Plotino. 

Il  mondo  romano  è  il  mondo  del  volere,  e  quindi  del 
Diritto  e  della  Politica.  Il  volere  in  siffatto  mondo  da  un 
lato  continua  a  mostrarsi  negli  ordini  superiori  ed  infles- 
sibile dello  Stato,  e  dall'altro  comincia  a  svolgersi  in  for- 
ma di  diritto  individuale.  Con  il  principio  del  volere,  di 
sua  natura  soggettivo,  il  Diritto  privato  non  può  non  sor- 
gere, e  lo  Stato  non  può  più  per  lunghissimo  tempo  conser- 
vare le  rozze  sembianze  d' una  organica  oggettività  natura- 
le. In  Roma  il  Diritto  privato  è  nei  suoi  primi  momenti 
stretto,  ferreo  ed  arcano  ;  poi  è  ampliato,  oltre  al  divenire 
palese ,  giovato ,  supplito  e  corretto  dall'  equità ,  eh'  è.  lo 
slesso  Diritto  in  opposizione  ad  una  legge,  la  quale  non  ha 
saputo  attuarlo  ;  alla  fine  è  Diritto  umano,  e  per  conseguen- 
za proclama  il  principio,  che  la  schiavitù,  istituto  delle  gen- 
ti e  contro  natura,  non  riguarda  l' anima,  e  che  gli  uomi- 
ni innanzi  al  Diritto  naturale  sono  liberi  -ed  eguali. 

Cicerone ,  il  filosofo  più  alto  del  mondo  romano ,  non 
avendo  coscienza  s(;ientiflca  della  manifestazione  del  diritto 
s(^gettivo ,  come  atto  dell'  astratta  *  potenza  del  volere,  è 
inferiore  alla  stessa  realtà  romana.  Egli  non  è  autore  di 
una  filosofia  propria ,  e  segue  da  ecclettico  gli  scrittori 
greci;  professa  il  dubbio,  non  crede  che  la  mente  possa 
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essere  assolutamente  certa,  è  pago  della  semplice  verosi- 
miglianza. Nell'Etica  elimina  il  dubbio  per  le  conseguenze 
dannose,  e  fa  appello  alla  coscienza  immediata,  in  cui  si 
ritrovano  i  germi  della  virtù,  ed  al  consenso  del  genere 
umano ,  per  definire  V  onesto  e  per  stabilire  alcuni  pre- 
supposti speculativi  di  esso.  Preferisce  il  principio  etico 
degli  Stoici,  che  tempera  da  uomo  pratico  ;  trae  il  Dirit- 
to non  dalle  leggi  delle  dodici  tavole  o  dall'editto,  ma 
dalla  natura  umana;  riproduce  la  teoria  aristotelica  del- 
lo Stato,  e  si  attiene  alla  forma  mista,'  propria  degli  or- 
dinamenti politici  di  Roma. 


II. 


Il  vuoto  soggetto ,  rappresentato  dai  Neoplatonici  co- 
me oggetto ,  riceve  ora  tutta  la  sua  concretezza  ,  ed  è 
in  seno  del  Cristianesimo  determinato  quale  Verbo  o 
mente  assoluta.  La  Filosofia  quinci  innanzi  s'  inlbrma  al 
principio  soggettivo.  L' uomo ,  immagine  di  Dio  ed  in- 
carjiazione  del  Verbo ,  si  riabilita  ;  e  lo  Stato  antico , 
perdendo  il  suo  alto  significato ,  è  costretto  a  rimpicco- 
lirsi. La  parte  più  intima  dell'  individuo  non  è  più  sot- 
toposta alla  potestà  politica  ,  sibbene  alle  nuove  creden- 
ze ,  che  in  origine  si  mantengono  in  quel!'  ambiente  ce- 
leste in  cui  sono  nate ,  e  si  oppongono  al  mondo  anco- 
ra pagano.  L'Apostolo  scorge  una  contraddizione  tra  gli 
stimoli  della  carne  e  gì'  impulsi  dello  spirito.  Lattan- 
zio crede  che  la  vera  giustizia  sia  nel  culto  di  Dio  uni- 
co, ignoto  ai  gentili.  Agostino  parla  di  una  città  celeste, 
sede  di  verità  e  di  giustizia,  in  antitesi  alla  città  terre- 
stre ,  fondazione  di  fratricidi  e  prodotto  del  peccato  pri- 


Digitized  by  VjOOQIC 


initivo.  La  città  terrestre  può  acquistare  valore  etico , 
destinandosi  alla  difesa  della  Chiesa ,  che  ancora  non  ha 
Tero  carattere  gerarchico  ed  interessi  mondani. 

La  lotta  tra   l' idea   cristiana  ed  il  mondo  diminuisce 
molto,   quando   per   il   lavorio  della    fantasia   devota    la 
città  celeste   si  popola   di  schiere  ,  ordinate  sotto   il  co- 
mando  divino ,  possiede   una  storia ,   e  la  terra  diviene 
santa  al  contatto  della  Chiesa ,  che  da  comunione  spiri- 
tuale  si   fa  temi)orale.  La   conciliazione  si   effettua    me- 
diante un  concetto  nua\^o ,  cioè  quello  della  partecipazio- 
ne; e  Tommaso  di  Aquino  n'è  il  rappresentante.  Aristo- 
tele avea  detto  che  gli  universali  sono  sostanze  seconde; 
ed  avea    pure  affermato   che   sono   qualità.   Il    realismo 
sviluppa   il  lato  del  sistema   aristotelico ,  in  cui  gli  uni- 
versali appariscono  come  forme  separate;  il  nominalismo 
si  poggia   invece   su  quel   lato ,   in  cui   la  prima  realtà 
sembra  riposta  nelP  individuo.  Il  nominalismo,  non  colle» 
«randosi   bene   con   alcuni  dommi,  è  condannato;  il  reali- 
smo, presentando  analogie  con  le  dottrine,  piene  di  tra-» 
scendenza  eterodossa  del  commento  arabo ,  subisce  egua- 
le sorte.  Tommaso,  sulle  tracce  di  Alberto  Magno,  tenta 
un  accordo ,  e  sostiene  essere  gli  universali  prima  delle 
cose   modelli   della   creazione ,   e   nelle   cose  materia  dei 
nostri  concetti.   Lo   spirito,  che  generaleggia ,  ritrova  in 
natura   il   fondamento  della    similitudine,  della  quale  la 
partecipazione  è  causa. 

Vi  è  per  l'Aquinate  una  legge  etema  in  Dio,  una  leg* 
gè  naturale,  partecipazione  dell'eterna,  lume  della  coscien- 
za e  norma  di  atti  etici  e  giuridici,  ed  una  legge  umana 
0  positiva,  ombra  della  naturale,  come  questa  è  alla  sua 
volta  ombra  dell'  eterna.  Ma  e^li  non  riesce    nel  suo  di- 
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visamento  di  conciliazione,  HmaDendo  il  sovrannaturale 
nella  sua  trascendenza  ,  nell'  intelletto  divino  ,  ed  opix)- 
nendosi  la  sfera  del  regno ,  regolata  da  Aristotele  ,  alla 
sfera  del  sacerdozio ,  in  cui  sovran^gia  la  Bibbia.  Di 
qui  la  spiegazione  di  quelle  sentenze  contrarie  di  Tom- 
maso ,  che  ora  deriva  lo  Stato  dalla  natura  sociale  del- 
l' uomo ,  e  gli  assegna  come  scopo  la  felicità  e  come 
base  il  consenso  generale  ;  ed  ora  lo  considera  quale 
effettuazione  del  regno  divino  dal  lato  della  spada  tem- 
porale. L'  amalgama  si  scioglie  ;  e  gli  elementi  aristote- 
lici alla  fine  si  concentrano  nella  dottrina  politica  di 
Marsilio  da  Padova^  ed  i  tradizionali  nella  serie  dinasti- 
co-ieratica  di  Pietro  d^  Andlo-  Intanto  Egidio  Colonna  da 
una  parte  esagera  il  principio  religioso ,  presentando  un 
tipo  di  principe  anacoreta ,  a  cui  teglie  la  fidanza  nel 
proprio  potere  e  l'amore  della  gloria,  e  dà  consiglio  di 
ritrovare  la  felicità  nel  solo  Dio;  e  dall'altra  riproduce 
le  idee  dello  Stagirita,  e  merita  dai  contemporanei  il  ti- 
tolo di  dottore  fondatissimo. 

Dante  concepisce  il  Diritto  quale  personale  e  reale  pro- 
porzione da  uomo  ad  uomo ,  e  lo  distingue  conseguente- 
mente dalla  Morale,  per  cui  un'azione  è  buona  o  cattiva 
in  sé ,  senza  relazione  ai  diritti  di  alcuno^  Egli  sa  pure 
scorgere  con  molta  sagacia  la  differenza  tra  libertà  giu- 
ridica e  libero  arbitrio:  perocché  quella,  secondo  TAlighie-- 
ri,  è  la  facoltà  che  compete  ad  ogni  individuo  di  opera- 
re in  conformità  del  giudizio,  che  egli  stesso  abbia  fatto 
intorno  alla  rettitudine  dei  suoi  atti,  senza  essere  da  al- 
tri turbato  ;  questo  invece  è  sempre  determinabile  da- 
gli appetiti.  La  società  civile ,  per  lui ,  è  intesa  a  pro- 
muovere r  incivilimento ,   eh'  è  riposto  nel  maggiore  svi- 
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luppo  possibile  dell'  intelletto.  La  legge  n'  è  il  cemento  , 
e  se  tale  non  è ,  non  merita  un  nome  si  santo.  Lo  Stato 
mira  al  conseguimento  dei  Ani  transitori  dell'  umana  natu- 
ra, mentre  la  Chiesa  ha  gli  occhi  rivolti  verso  gli  scopi 
non  transitori  ;  e  però  non  le  si  può  consentire ,  per  la 
contraddizione  che  noi  consente,  il  dominio  civile.  Il  pro- 
blema politico  è  sciolto  dall'  Alighieri  con  un  sistema  di 
liberi  ed  indipendenti  Stati  municipali  dall'  uno  all'  altro 
capo  della  terra ,  e  con  una  forza  di  resistenza  alle  am- 
bizioni ed  alle  discordie,  possibili  fra  essi ,  rappresentata 
dal  monarca,  magistrato  supremo  della  repubblica  degli 
Stati,  il  quale  governa  con  leggi  fondamentali,  ed  è  mi- 
nistro di  tutti.  Il  principio  dell'  unità  si  presenta  all'  in- 
telletto di  Dante  da  tutte  le  parti  :  dall'  analogia  divina 
predominante,  dalla  ricordanza  classica  dell'  impero,  dalla 
costituzione  della  Chiesa,  cattolica  per  sé,  e  dal  pensiero 
di  evitare  lotte  fra  i  popoli.  Le  quali  cose  premesse,  risulta 
chiaro  che  il  Balbo  non  è  nel  vero,  quando  afferma  non 
essere  il  libro  De  Monarchia  una  dottrina,  ma  arme  di 
parte  ghibellina. 

Bartolo  che  ha  il  merito  di  avere  estesa  la  sfera  della 
giurisprudenza,  raccogliendo  analogie  dai  casi  decisi  dai 
giureconsulti  romani,  e  liberati  i  giudici  da  molte  diffi- 
coltà, ed  i  rei  dalle  frodi  dei  giudici,  non  entra,  perchè 
scrittore  di  pratica  forense ,  nella  storia  della  Filosofia 
del  Diritto ,  in  cui ,  per  la  stessa  ragione  ,  non  entrano 
tutti  i  glossatori,  quantunque  sieno  molto  acuti  nello  sco- 
prire i  principi  di  equità  ed  applichino  alla  trattazione 
delle  varie  materie,  come  fa  anche  Bartolo  nel  solo  Di- 
ritto civile,  la  dialettica  della  Filosofia  araba ,  secondo  os- 
serva Gravina. 
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Tomisti  e  Scotisti,  irreconciliabili  in  tutto,  ai  accorda- 
no neiramraettere  specie  impresse  ed  espresse.  Occam  di- 
strugge tali  intermedi  nell'  ordine  della  cognizione ,  e  ri- 
conosce la  comunione  diretta  del  soggetto  con  l'oggetto; 
nell'ordine  pratico  egli,  nemico  d'intermedi,  dimostra  in 
modo  reciso  la  necessità  della  separazione  dello  Stato  dalla 
Chiesa.  Occam  separa  anche  la  Teologia  dalla  Filosofia, 
e  discute  sulle  contraddizioni  fra  il  domma  e  la  ragione. 
La  ragione  per  lui  è  assai  insufficiente,  e  l'unica  tavola 
di  salvezza  è  la  fede.  La  Teologia  separata  dalla  Filoso- 
fia si  crede  sicura,  non  vede  più  il  nemico  in  casa,  e  da 
parte  sua  la  Filosofia  diviene  più  libera. 

È  questo  il  momento  della  dissoluzione  della  Scolastica  , 
la  quale  rappresenta  un  progresso  sulla  Patristica.  La  Pa- 
tristica è  elaborazione  del  domma  mercé  la  riflessione  flJo- 
soflca  ;  la  Scolastica  è  la  sistemazione  dei  dommi  definiti  e 
la  dimostrazione  della  loro  coerenza.  L'una  e  l'altra  muovo- 
no dal  domma ,  a  cui  la  Scolastica  applica  il  ragionamento 
quando  è  formato,  distinguendo  perciò  il  credere  dall'in- 
tendere.  Fede  e  ragionamento  al  principio  si  accordano  ; 
anzi  questo  dipende  da  quella.  Più  tardi  i  due  termini 
si  trovano  in  dissidio ,  si  separano ,  ed  allora  la  Scola- 
stica rovina.  Qui  è  utile  ricordare  che  sin  dagli  inizi  della 
Scolastica  vi  sono  due  direzioni  diverse;  poiché  Scoto  Eri- 
gena  dice  che  1'  autorità  viene  dalla  ragione ,  ed  Anselmo 
d'  Aosta  insegna  che  non  bisogna  intendere  per  credere , 
ma  è  uopo  credere  per  intendere. 

Nel  medesimo  tempo  in  cui  la  Scolastica  si  svolge  ap- 
pariscono altri  sistemi  non  accolti  generalmente,  ma  im- 
portanti, perchè  contengono  i  germi  delia  speculazione  fu- 
tura. Questi  sistemi  muovono  anche  dal  presupposto  della 
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trascendenza  ,  sebbene  non  armonizzino  logicamente  con 
essa.  Ruggiero  Bacone  raccomanda  lo  studio  delle  lingue 
per  comprendere  le  fonti,  pregia  molto  le  scienze  mate- 
matiche e  naturali,  ed  afferma  che  senza  l'esperienza  non 
si  può  conoscere  nulla ,  e  che  V  esperienza  sola  deve  si- 
gnoreggiare nelle  discipline  speculative.  Ma  egli  connette 
l'esperienza  interna  con  la  Mistica ,  eleva  la  Teologia  sulla 
Filosofia ,  ed  insegna  che  il  sapere  è  vano,  se  non  ha  per 
oggetto  le  cose  divine.  Raimondo  Lullo  antepone  la  di- 
mostrazione alla  fede,  e  con  1'  Arte  Magna^  metodo  logi- 
co e  matematico  di  unire  i  concetti  e  risolvere  i  proble- 
mi scientifici,  intende  costruire  a  priori  la  scienza  e  la 
fede.  Nicola  di  Cusa  ammette  che  l' intelletto  possa  innal- 
zarsi sino  ali'  infinito  come  principio  in  cui  coincidono  i 
contraddittori.  Simile  coincidenza  però  non  si  comprende 
dalla  scienza ,  e  quindi  si  ha  lo  stato  della  dotta  ignoranza. 
Per  il  Cusano,  Dio  è  il  massimo  assoluto  in  cui  tutto  Tes- 
sere si  complica;  l'universo  è  il  massimo  concreto,  contie- 
ne esplicitamente  quello  che  Dio  contiene  complicatamente. 


i" 


HI. 


La  Filosofia  scolastica  priva  la  mente  della  verità ,  che 
presuppone  nel  contenuto  della  fede,  e  non  comprende  la 
natura  fra  le  sue  categorie.  La  Filosofia  posteriore,  com- 
piuta critica  della  Scolastica,  è  scettica,  perchè  la  verità 
messa  sopra  V  intelletto  non  può  raggiungersi  j  ed  inclina 
al  naturalismo ,  perchè ,  secondo  i  pensatori  del  risorgi- 
mento, solo  nella  natura  possonsi  riconoscere  le  vestigia, 
e  più  tardi  la  stessa  sostanza  del  vero,  distratto  dalla 
niente  e  racchiuso  nel  dogma. 
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La  convinzione  del  valore  divino  del  mondo  e  delPuomo , 
nata  dopo  che  1'  umanità  si  avvide  di  non  potere  ritrovare 
Dio  nella  Chiesa,  divenuta  troppo  terrena  con  le  sue  ric- 
chezze e  col  suo  dominio ,  ne  in  quel  santo  sepolcro  che 
fu  la  méta  delle  crociate,  è  causa  della  rinascenza  della 
cultura  classica  ,  dell'  attento  studio  dei  fenomeni ,  della 
stima  del  lavoro,  della  fine  della  feudalità  politica,  assai 
connessa  con  la  religiosa  e  con  la  speculativa,  e  del  bisogno 
generale  di  riforma.  Con  questa  convinzione  si  spiegano  in 
gran  parte  molti  dei  fatti  importanti  dell'età  nuova  ,  co- 
me i  commerci  ampliati,  conseguenza  anche  delle  crocia- 
te ,  i  viaggi,  la  scoperta  di  nuove  terre  e  di  un  nuovo 
mondo,  l'indipendenza  dell'autorità  laica  dalla  Chiesa,  la 
formazione  della  monarchia  assoluta  ,  che  distrugge  il 
potere  feudale  e  fonda  le  nazionalità,  la  Protesta,  la  re- 
staurazione cattolica,  ed  il  decadimento  dell'autorità  pa- 
pale. L'  invenzione  della  stampa  esprime  la  prima  unità 
del  pensiero  dei  popoli.  In  tal  guisa  1'  uomo  del  medio 
evo  si  trasforma  in  quell'uomo  nuovo,  che  esercita  mille 
industrie,  che  in  modo  tenace  è  attaccato  al  mestiere,  che 
si  preoccupa  dei  fatti  di  questo  mondo  nelle  assemblee , 
che  non  corre  più  a  liberare  sepolcri,  che  non  va  ai  tor- 
nei ,  e  che  ride  in  cuor  suo  delle  contese  d'  investitura 
tra  principi  e  papi. 

In  Italia  V  uomo  nuovo  s' incarna  in  Machiavelli ,  il 
quale ,  tutto  dominato  dallo  spirito  dell'  epoca ,  non  ri- 
cerca nella  ricostruzione  sociale  1'  aiuto  di  elementi  me- 
tafisici e  teologici ,  da  lui  con  fina  ironia  derisi ,  quan- 
do discorre  intorno  al  principato  ecclesiastico  ;  ma  pen- 
sa di  andare  dietro  alla  verità  effettuale  della  cosa  ,  e 
non    air  immaginazione    di    essa.   Machiavelli   vuole   che 
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r  Italia  sia  uno  Stato  ;  vede  che  nel  suo  tempo  ciò  non 
si  può  conseguire  colle  idee  morali  ;  ha  innanzi  alla  men- 
te il  tentativo  infecondo  di  Savonarola;  e  quindi  batte  la 
via  dei  fatti  ,  senza  discutere  intorno  alla  moralità  dei 
mezzi.  Egli  concepisce  lo  Stato  come  un  istituto,  diverso 
dalla  religione,  dalla  ricchezza  e  da  altro,  essenzialmente 
civile,  ed  avente  in  sé  la  ragione  di  sussistere,  oltre  ai- 
Tessere  forte  per  armi  proprie.  Machiavelli  non  esce  fuori 
del  circolo  delle  forme  politiche  designate  da  Polibio  ,  e 
come  Polibio  preferisce  la  forma  mista,  di  cui  il  Parata 
in  seguito  acutamente  misura  le  difficoltà. 

La  Protesta,  atto  dell'  uomo  nuovo,  e  non  infamia  di 
Lutero,  come  volle  il  Guicciardini  chiamarla  dopo  di  aver- 
ne riconosciuto  gli  onesti  principii,  ne  frutto  dell'occasio- 
ne fornita  dalla  concessione  delle  indulgenze,  secondo  1  Ge- 
suiti e  Voltaire;  la  Protesta  distrugge  la  gerarchia,  vuole 
che  r  interpretazione  della  parola  divina  sia  fatta  dalla  ra- 
gione libera  ed  indipendente,  dallo  spirito  privato,  e  pro- 
clama in  maniera  recisa  l' individualità  della  coscienza.  In 
Italia  il  moto  luterano  non  si  propaga:  perocché  l'Italia 
possiede  in  questo  tempo  una  letteratura  ed  una  filosofia 
di  gran  lunga  superiori  all'  idea  della  Protesta,  come  bene 
osserva  il  Fiorentino.  Nel  bel  paese,  terra  di  tante  sette 
religiose  e  di  moltissimi  tentativi  di  riforma ,  la  risorta 
cultura  greca  è  volta  ad  intendere  Aristotele,  mentre  in 
Germania  serve  alla  traduzione  del  Vecchio  Testamento. 
Fra  noi  si  emancipano,  per  il  carattere  esclusivamente  ra- 
zionale dei  nostri  studi,  gli  uomini  di  lettere  e  di  scienze, 
ed  il  rimanente  è  in  preda  della  superstizione.  Fra  i  con- 
nazionali di  Lutero  la  Protesta  é  riscossa  nazionale,  è  rot- 
tura con  l'emulo  di  Federico,  e  per  il  suo  carattere  reli- 
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gioso  si  difTonde.  Ma  la  Protesta  nei  suoi  primi  momenti 
esagera  tanto  l'intimità  dell'uomo  con  Dio,  da  fare  della 
salvezza  unica  dispensiera  la  fede  e  non  1'  opera ,  unico 
mezzo  la  grazia,  escludendo  l'umana  cooperazione,  l'arbi- 
trio. Ora  l'Etica  non  può  non  essere  pr^iudicata  da  si- 
mile esagerazione. 

Nella  gloriosa  epoca  della  rinascenza  sorgono  rinomati 
seguaci  di  Platone  e  di  Aristotele,  filologi  latini  e  greci 
assai  illustri,  insigni  naturalisti,  filosofi  originali  e  rifor- 
matori ,  i  quali  tutti  hanno  più  o  meno  tendenze  scetti- 
che, e  pregiano  la  natura  e  l' esperienza.  Si  scelgano,  per 
esempio,  fra  gli  aristotelici  Pomponazzi,  fra  i  nuovi  filo- 
logi Vives  ,  e  fra  i  riformatori  Melantone ,  e  si  avrà  la 
prova  di  ciò.  E  di  vero,  Pomponazzi  sostiene  che  la  no- 
stra conoscenza  è  solo  ombra  e  vestigio  d'intelletto;  che 
l'uomo  odora  qualche  cosa  d'immateriale  e  non  altro,  e 
sa  poco  della  sua  natura  ;  che  ha  più  autorità  il  senso 
della  ragione.  D'altra  banda,  egli  dimostra  potere  l'uomo 
praticamente  giungere  a  quella  perfezione,  a  cui  non  giun- 
ge con  la  mente,  ed  essere  impossibile  l' intelletto  teorico 
e  pratico  senza  il  corpo.  Vives  afferma  essere  la  scienza 
umana  limitata  ,  riuscire  alla  verosimiglianza  ,  e  doversi 
l'elemento  pratico  preferire  allo  speculativo.  Questo  repu- 
tato filologo,  poco  coerente  al  suo  principio  scettico,  di- 
stingue, come  poi  distinse  chiaramente  Vico,  ciò  che  nelle 
cose  umane  e  quindi  nel  Diritto  vi  ha  di  verità  assoluta, 
e  ciò  che  vi  ha  di  mera  probabilità  ,  osservando  che  il 
vero  deve  servire  di  limite  al  probabile,  stabilito  dall'ar- 
bitrio degli  uomini  per  comune  utilità.  Simile  distinzione 
si  ritrova  nei  libri  di  Platone,  quando  si  tratta  della  ve- 
rità e   dell'  opinione.  11  Vives   colloca  il  Diritto   naturale 
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prima  del  divino  ,  e  riguarda  questo  come  sanzione  di 
quello;  separa  Tuflacio  di  filosofo  dall'ufficio  di  giurecon- 
sulto, e  per  conseguenza  riconosce  un  Diritto  dell'umani- 
tà diverso  da  quello  che  nasce  da  varie  circostanze  di 
tempo,  di  luogo  e  di  bisogni.  Egli  riprova  vivamente  la 
tortura.  Melantone ,  il  quale  scrive  libri  di  Filosofia  mo- 
rale, come  Olendorp  e  Winkler  scrivono  opere  di  Diritto 
naturale,  cioè  tutti  pieni  di  dati  religiosi  positivi,  e  sfor- 
niti di  basi  scientifiche  ,  opina  non  potere  1'  uomo  cono- 
scere la  verità  assoluta,  dovere  egli  rimanere  entro  i  con- 
fini dell'  esperienza,  ed  amare  non  solo  la  virtù,  ma  an- 
che la  vita  ed  i  beni  della  vita ,  cioè  il  matrimonio ,  la 
società  ed  i  piaceri  ordinati,  che  Dio  concede  agli  uomini. 
Nel  primo  periodo  della  rina^enza  si  ricostruisce  il  pen- 
siero greco  con  l' interpretazione  diretta  delle  fonti,  alte- 
rate dagli  elementi  cristiani  aggiunti  nel  medio  evo.  Mar- 
silio ricino  e  r  Accademia  fiorentina  rappresentano  il  ri- 
torno a  Platone  j  Pomponazzi  rappresenta  il  ritorno  ad 
Aristotele.  Il  commento  latino  delle  opere  dello  Stagirita 
è  messo  da  canto,  e  sono  in  onore  soltanto  il  commento 
arabo  di  Averroè,  e  quello  greco  di  Alessandro  di  Afro- 
disia. Il  primo  tende  alla  trascendenza  dell'intelletto,  alla 
sua  esistenza  separata  ed  indipendente  dal  corpo  ;  il  se- 
condo tende  all'  immanenza  del  pensiero  come  forma  in- 
trinseca. Segue  al  periodo  della  ricostruzione  della  Filo- 
sofia greca  quello,  in  cui  si  tenta  di  aprire  una  nuova 
via  allo  spirito  speculativo.  Telesio,  il  primo  degli  uomini 
nuovi,  come  lo  chiama  Bacone,  non  segue  principii  teo» 
logici  0  aristotelici,  ma  vuole  considerare  la  natura  delle 
cose  secondo  principii  propri.  Per  lui  ogni  conoscenza  de- 
riva dal  senso  ,  che  si  connette  col  moto  ;  e  tutto  si  ri- 
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duce  in  natura  a  materia  e  forza.  La  forza  si  mostra 
col  calore  del  sole  e  col  freddo  della  terra  ;  il  calore  si 
confonde  col  moto,  e  quindi  la  forza  si  riduce  a  moto. 

Bruno  e  Campanella  sono  i  più  grandi  filosofi  di  questo 
secondo  periodo,  ed  autori  di  una  Filosofia  nuova,  tanto 
divèrsa  dall'aristotelica*  Bruno  mette  in  luce  il  principio 
dell'  infinità  della  natura.  Secondo  lui,  tutto  è  il  Dio-Na- 
tura ;  Dio  fuori  del  mondo  è  lasciato  ai  fedeli  teologi  ; 
V  universo  è  l' infinita  genitura  dell'  infinito  generante,  il 
quale  è  infinito  complicatamente  e  totalmente  ,  mentre 
quello  è  infinito  esplicatamente  e  non  totalmente  ;  le  cose 
individue  sono  pure  figure  o  accidenti.  La  dottrina  etica 
del  filosofo  nolano  è  irradiata  dal  divino  sole  intellettua- 
le della  verità ,  sostanza  dell'  azione  morale ,  della  mora- 
lità, a  cui  si  perviene  mercè  un  discorso  temporale,  eh'  è 
la  prudenza.  La  legge  deve  informarsi  alla  ragione  ,  e 
deve  apportare  utilità.  Il  govei^no  è  la  fortezza  ;  atto  della 
legge  è  il  giudicio  o  giustisiia  punitiva,  la  quale  non  deve 
colpire  parole  e  gesti,  che  non  corrompono  lo  Stato  tran- 
quillo. 

Campanella  come  metafisico  pensa  che  la  natura  ,  se 
non  è  Dio  ,  è  certo  la  sua  viva  statua.  Come  psicologo 
muove  dal  senso,  e  ne  scorge  l'intimo  l^ame  col  moto; 
distingue  il  sensus  abditus  dal  sensus  addituSf  in  quanto 
1'  uno  è  nativo ,  occulto ,  e  1'  altro  derivato  ;  e  dice  che 
l'intelletto  è  senso  raro  ed  illanguidito.  Il  sensus  addituSy 
cioè  il  senso  concreto,  determinato,  si  fonda  per  lui  sul 
sensus  abditus,  eh' è  originario.  Egli  scrive:  Nos  esse  et 
posse  ,  sdire  et  velie  certissimum  principium  primum. 
Campanella  però  riconosce  il  divino  più  nella  religione 
che   nella  natura  ;  concepisce  il  progresso  ,  ma  in  modo 
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teocratico  ed  arbitrario  ,  ammettendo  la  comunione  dei 
beni  e  delle  donne  e  V  assortimento  legale  delle  coppie  , 
ed  ordinando  la  società  quale  convento,  onde  la  frugali- 
tà e  povertà  dei  Solari,  ed  indirizzandola  ad  una  specie 
di  monarchia  universale  pontifìcia. 

Dio  non  si  rivela  solo  nella  religione,  ma  nella  natura, 
secondo  i  Neoplatonici  della  rinascenza,  a  capo  dei  quali 
vi  è  il  Ficino.  La  Teosofia  è  la  conoscenza  di  Dio,  in  quanto 
si  fonda  sulla  conoscenza  della  natura.  La  natura  è  il  gran 
mistero;  la  chiave  di  questo  è  la  Cabala,  eh'  è  stata  defini- 
ta la  gnosi  giudaica.  La  gnosi,  sia  qualunque  il  suo  con- 
tenuto religioso,  considera  il  fatto  come  velo  sotto  cui  si 
ritrova  V  idea,  e  si  vale  di  tale  contenuto  per  la  spiega- 
zione del  mondo,  cioè  per  un  intento  speculativo.  La  Ca- 
bala attesta  la  presenza  di  forze  divine  nella  natura;  la 
Magia  è  la  disciplina  per  cui  1'  uomo  tenta  di  dominarle. 
L' Alchimia  studia  le  forze  elementari  occulte,  e  T  Astro- 
Ic^a  cerca  di  determinare  l'influsso  delle  stelle  sui  fatti 
umani.  La  natura  quindi  non  è  soltanto  il  mezzo  dell'a- 
zione di  Dio,  ma  comprende  proprietà  e  virtù  divine,  le 
quali  occorre  sapere  e  rendere  utili  all'  uomo. 

Sodino  intende  acquistare  una  conoscenza  esatta  degli 
elementi  reali  della  Politica  e  dell'  utilità  degli  ordini  so- 
ciali, senza  ricercare  fondamenti  necessari:  egli  nell'anda- 
mento delle  indagini  si  rannoda  ad  Aristotele.  E  Grozio 
bene  osserva,  quando  dice  che  Bodino  converte  abusiva- 
mente la  Morale  ed  il  Diritto  in  Politica.  A  questo  scrit- 
tore spetta  pure  il  vanto  di  avere  saputo  rilevare,  pri- 
ma del  Montesquieu,  l' influenza  del  clima  sulle  istituzioni 
sociali;  il  che  non  vuole  punto  significare ,  come  preten- 
de Filangieri,  che  Montesquieu  non  abbia  alcuna  origina- 
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lità.  Imperocché  molti  hanno  sostenuto  doversi  T  influen- 
za del  clima  dal  savio  legislatore  apprezzare,  e  fra  i  mol- 
ti Platone  ed  Aristotele,  e  più  ancora  Bodino;  ma  nes- 
suno, a  somiglianza  di  Montesquieu,  ha  fatto  di  tale  in- 
fluenza il  pernio  del  proprio  sistema. 

In  questa  epoca,  in  cui  vi  è  soda  critica  dei  presup- 
posti scolastici  ed  alta  considerazione  della  natura,  lo  Sta- 
to non  si  guarda  più  come  un  ente  privo  di  contenuto 
etico,  come  una  fondazione  del  fratricidio  e  1'  effetto  del 
peccato ,  né  come  un  mezzo  messo  a  disposizione  della 
Chiesa  per  estirpare  1'  eresia.  Esso  non  ha  per  scopo  la 
virtù  terrena  dipendente  dalla  virtù  celeste ,  né  è  corpo 
per  rispetto  alla  Chiesa  ,  assomigliata  all'  anima  ;  ma  si 
considera  come  un  aggregato  di  forze,  di  cui  Machia- 
velli studia  la  combinazione  e  la  disgregazione,  come  una 
istituzione  naturale,  umana,  la  quale  contiene  in  sé  quel 
principio  divino  esistente  nel  mondo.  Lo  Stato  esiste  per 
sé,  non  ha  bisogno  di  essere  toccato  dalla  Chiesa  per  di- 
venire l^ittimo.  È  complesso  di  forze ,  di  cui  il  centro  si 
ripone  da  prima  nel  principe  ,  e  più  tardi  nella  società 
civile;  prende  forma  di  monarchia  assoluta,  ed  è  fattore 
di  nazionalità  ,  meno  in  Italia  per  quegli  obblighi  verso 
la  Chiesa  che  ci  ricorda  Machiavelli. 


IV. 


La  Filosofia  moderna,  figlia  del  risorgimento,  comincia 
dal  dubbio.  I  suoi  due  grandi  fondatori,  Bacone  e  Car- 
tesio, cercano  una  base  sicura  del  sapere ,  liberandosi  col 
dubbio  dagli  antichi  presupposti.  Bacone  contrappone  al- 
r  Organo  aristotelico  il  Nuovo  Organo^  in  cui  primeggia 
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r  induzione,  la  quale  acquista  un  carattere  che  prima  non 
aveva ,  cioè  il  carattere  sperimentale.  L'  uomo  ,  per  lui , 
non  può  dominare  sulla  natura  senza  conoscerne  le  leggi, 
senza  interpretarla;  l' interpretazione  della  natura  richiede 
l'esperienza,  la  quale  dev'  essere  sgombrata  da  tutto  quel- 
lo che  la  mente  ha  potuto  introdurvi  di  suo,  dai  pregiu- 
dizi 0  dagr  idoli ,  e  deve  assumere  forma  d' induzione  , 
poggiata  su  di  un  fatto  in  cui  s' intuisce  la  legge  stessa 
del  fenomeno ,  chiamato  da  Bacone  istanza  prerogativa, 
Cartesio  si  rivolge  al  pensiero  per  ricostruire  la  scien- 
za, e  segue  un  indirizzo  opposto  a  quello  di  Bacone  ,  che 
preferisce  invece  V  esperienza.  Per  Cartesio  il  senso  è  te- 
stimonio non  verace;  solo  la  coscienza  della  propria  esi- 
stenza ,  attestata  dal  cogito  ergo  sum  ,  può  sottrarsi  al 
dubbio.  Questa  conoscenza,  eh' è  la  prima,  è  chiara  per- 
chè r  io  è  presente  a  sé,  ed  è  distinta  perchè  il  pensiero 
è  la  caratteristica  per  cui  l'io  differisce  dagli  altri  enti. 
Dalla  prima  conoscenza,  dalla  coscienza  della  propria  esi- 
stenza, nascono,  mercè  il  processo  deduttivo,  tutte  le  co- 
gnizioni. La  scienza  è  sempre  là  dove  si  può  avere  una 
conoscenza  chiara  e  distinta  delle  cose.  La  mente  dubita , 
perchè  imperfetta;  se  si  crede  imperfetta,  deve  avere  l'idea 
del  perfetto  o  infinito  ;  se  ha  l' idea  dell'  infinito  vuol  dire 
che  una  causa  infinita  ve  1'  ha  impressa.  Innate  sono  le 
idee  dell'  io  e  di  Dio;  fattizie  sono  le  idee  che  l'uomo  si 
forma,  avventizie  le  altre  di  cui  la  causa  è  f\iori  di  noi. 
Le  rappresentazioni  che  si  riferiscono  ad  oggetti  esterni 
non  derivano  in  tutto  dai  corpi,  perchè  vi  sono  in  esse 
alcuni  modi  nostri,  per  esempio  i  colori,  gli  odori,  i  suo- 
ni, i  sapori.  L'  estensione  soltanto  non  è  un  nostro  modo, 
bensì  è  T  essenza  stessa  della  natura  esterna.  Pensiero  è 
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lo spirito,  estensione  è  il  corpo;  ma  lo  spirito  è  attivo, 
il  corpo  inerte. 

Bacone  vuole  trasformare  con  V  esperienza  le  discipline 
naturali  e  le  morali  ;  però  di  queste  ultime  si  occupa 
poco.  Egli  inclina  a  credere  che  le  scienze  morali  e  po- 
litiche fondansi  sulle  opinioni ,  e  non  direttamente  sui  fat- 
ti; ed  opina  che  l'ufficio  del  Diritto  pubblico  sia  non  solo 
di  custodire  il  Diritto  privato,  ma  di  mirare  anche  all'  e- 
ducazione  ed  al  benessere.  La  dottrina  civile  baconiana , 
che  segna  un  confine  fra  il  principio  morale  e  la  legi- 
slazione ed  è  contraria  al  tipo  ideale  della  perfezione  as- 
soluta della  società,  riguarda  il  conversare  vicendevole ,  i 
negozi  e  la  repubblica.  Nella  teoria  del  conversare  vicen- 
devole vi  è  una  notevole  confusione  della  sociabilità  in 
rapporto  al  Diritto  con  la  sociabilità  rispetto  alla  Peda- 
gogia; in  quella  dei  negozi  si  osservano  molta  erudizio- 
ne e  varie  regole  di  prudenza  ;  nella  terza  parte  infine 
non  parlasi  della  conservazione  del  regno  e  del  modo  di 
renderlo  felice ,  sibbene  della  maniera  onde  estenderne  i 
confini.  Non  si  oblii  che  lo  scritto  era  diretto  al  re  d'In- 
ghilterra. Il  trattato  del  Gran  Cancelliere  sulle  fonti  del 
Diritto  nemmeno  è  ricerca  filosofica,  ma  pratica,  con- 
tenente savi  precetti  di  legislazione,  e  tutto  dominato  dal 
principio  politico.  Ciò  posto,  è  manifesto  che  Lampredi 
abbia  torto  quando  colloca  fra  gli  scrittori  di  Diritto  na- 
turale Francesco  Bacone. 

Cartesio  considera  Dio  come  principio  del  pensiero  e 
della  estensione,  della  conoscenza  e  del  moto.  Nell'uomo 
r  unità  dello  spirito  e  del  corpo  si  palesa  nelle  passioni , 
che  si  originano  dall'  uno  e  dall'  altro.  L' Etica  mira  a  li- 
berare r  uomo  dalle  passioni ,  e  questa  liberazione  non  può 
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avvenire  senza  la  vera  conoscenza  di  esse,  senza  V  inten- 
dere, senza  la  nozione  chiara  e  distinta.  Bruno  aveva  in 
ciò  anche  precors?)  i  tempi  con  Tidea  di  un'  Etica  fonda- 
ta sulla  ragione ,  e  della  liberazione  dell'  anima  come  men- 
te neir  unione  con  Dio. 

Con  la  filosofia  cartesiana  sì  pone  in  molta  evidenza 
quel  nuovo  e  grande  indirizzo ,  che  mette  capo  al  pen- 
siero, scevro  di  elementi  esterni  e  tradizionali,  come  fonte 
dell'onesto,  del  giusto,  e  come  misura  del  grado  di  le- 
i;ittimità  delle  istituzioni  sociali.  Cotesto  pensiero  è  astrat- 
to, si  guarda  da  prima  come  facoltà  dell'  uomo  indivi- 
duo, e  si  compenetra  col  volere  dei  singoli.  11  principio 
della  soggettività  è  il  fondamento  della  Filosofia  moder- 
na, la  quale  muove  o  dal  pensiero  o  dall'  esperienza.  L'  e- 
sperienza  si  risolve  in  sensazioni  esterne,  in  piaceri  e  do- 
lori, in  utilità  dell'  uomo,  concepito  in  quanto  singolo,  poi- 
ché le  sensazioni  sono  stati  essenzialmente  individuali.  Pre- 
vale neir  esperienza  il  soggetto  come  senso  e  tendenza  in 
cerca  del  godimento ,  aiutato  dal  calcolo  edonistico.  Il  prin- 
cipio della  soggettività  si  scorge  anche  nella  Riforma,  che 
emancipa  la  coscienza  religiosa  e  riconosce  i  diritti  dello 
spirito  privato  ;  e  si  vede  in  tutte  le  serie  dei  tentativi 
compiuti  dall'  individuo,  per  avere  alla  fine  la  sua  liber- 
tà nei  tempi  nuovi.  L'  individuo  assorbito  dalla  comunan- 
za reagisce ,  le  si  contrappone ,  e  crede  che  egli  ne  sia 
r  origine  ed  il  fine,  immaginando  perfino  di  aver  vissuto 
fuori  di  essa ,  cioè  in  un  supposto  stato  di  natura.  È  in 
questo  punto  da  trovarsi  l' inizio  del  sistema  etico-giu- 
ridico, noto  sotto  nome  di  teoria  del  Diritto  naturale,  fon- 
dato sulla  ragione  e  suir  esperienza  dell'  uomo  più  come 
individuo  che  come  società. 
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Ugo  Grozio  è  il  primo  autore  di  cotal  sistema.  Precor- 
so in  parte  da  Bruno,  ha  il  merito  di  concepire  lucida- 
mente una  giurisprudenza  primitiva  e  Saturale ,  fondata 
sulla  ragione  stessa  ,  immutabile ,  e  fonte  di  ogni  altra 
giurisprudenza,  in  un'  epoca,  in  cui  i  giureconsulti  venera- 
no la  legge  romana  quale  ragione  scritta,  i  politici  si  ap- 
pellano pubblicamente  al  diritto  del  più  forte,  i  teologi  cat- 
tolici mirano  ad  abbassare  la  potestà  regia,  derivandola 
dal  popolo,  in  prò  della  divina  autorità  papale ,  gli  sco- 
lastici continuano  a  sottilizzare,  ed  i  teologi  protestanti 
pongono  in  pericolo  V  umana  libertà.  Si  sa  che  Lutero 
tenta  di  provare  che  1'  uomo  per  il  peccato  non  ha  più 
la  forza  di  operare  il  bene  in  rapporto  alla  salute  eter- 
na ,  sebbene  conservi  un  certo  potere  di  elezione  per  i 
beni  inferiori  ,  e  per  1'  adempimento  dei  doveri  di  cit- 
tadino ,  aggiungono  i  suoi  seguaci  nella  confessione  di 
Augusta. 

Grozio ,  svolgendo  i  principi  della  nuova  scienza  a  pro- 
posito della  trattazione  di  un  argomento  importantissimo, 
com'  è  quello  della  pace  e  della  guerra,  nel  quale  deplo- 
ransi  più  che  altrove  i  tristi  effetti  dell'  ignoranza  del  Di- 
ritto di  natura ,  invoglia  coloro  che  a  questo  miserando 
stato  di  cose  possono  porre  rimedio  a  leggere  il  libro  ^ 
e  ad  apprendere  cosi  le  nuove  idee.  I  primi  scrittori  sul 
diritto  di  guerra,  obbietto  particolare  a  cui  intende  la  men- 
te di  Grozio  irradiata  dal  lume  di  un  Diritto  di  ragione, 
sono  il  milanese  Giovanni  di  Lignauo,  Giovanni  Lupo  di 
Segovia,  che-  dissertano  da  teologi,  entrambi  ricordati  da 
Grozio,  Martino  Garati  di  Lodi,  Pietro  Bellini ,  consigliere 
del  duca  Emanuele  Filiberto  di  Savoia,  Francesco  Aria- 
sdemesa   e  Paris   del  Pozzo   napoletano,   i  quali  quattro 
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discutono  da  giureconsulti.  Ma  sopra  tutti  si  eleva  Alberi- 
co Gentile  di  cui  Grozio  fa  onorevole  menzione ,  primo 
ad  esporre  un  complesso  di  regole  circa  la  guerra ,  ed  a 
separare  nettamente  la  nozione  della  guerra  dalla  religione, 
collocandola  entro  i  rigorosi  limiti  del  Diritto.  Pertanto  il 
Diritto  da  lui  concepito  è  il  romano  ,  e  non  il  raziona- 
le; d'altra  parte,  egli  tiene  gli  occhi  rivolti  al  solo  fatto 
della  guerra,  e  poco  bada  alla  pace,  condizione  normale 
dell'  umanità,  sicché  tal  fatto  non  può  essere  esattamente 
valutato. 

Grozio  definisce  il  Diritto  naturale  come  un  insieme 
dei  principi  della  retta  ragione ,  secondo  i  quali  discernia- 
ao  la  disonestà  o  l'onestà  dell'  azione,  mercè  la  discor- 
danza 0  conveniènza,  che  1'  azione  medesima  presenta  con 
la  natura  ragionevole  e  sociale.  Madre  del  Diritto  natura- 
le è  la  stessa  natura  umana ,  che  ci  spinge  a  ricercare 
il  commercio  con  i  simili.  Il  Diritto  naturale  è  immuta- 
'''te ,  e  potrebbe  esistere ,  il  che  non  è  concepibile  senza 
un  orribile  crimine,  nell'  ipotesi  della  non  esistenza  di  Dio. 
l' Diritto  in  senso  lato  abbraccia  Morale  e  Diritto  in  sen- 
^  stretto,  diritto  imperfetto  e  perfetto,  facoltà  e  meritoj 
^^  si  distingue  pure  dall'  arte  di  dare  un  giusto  prez- 
zo alle  cose  piacevoli  e  spiacevoli,  utili  e  nocive,  presen- 
ti e  future ,  ossia  dalla  Politica.  Ora  si  noti  che  cosiffatta 
'listinzione  del  Diritto  dalla  Politica  era  stata  anche  chiarita, 
l^^ntunque  in  modo  incompiuto,  alcuni  anni  prima  di  Grò 
^1^5  dal  cosentino  Giovanni  da  Palazzo  nei  suoi  discorsi 
^^  governo  e  sulla  vera  ragione  di  Stato.  Pertanto  il  Dirit- 
*^  naturale  è  ideato  dal  fondatore  di  questa  disciplina  nel- 
'^  sola  forma  del  diritto  dell'  uomo  individuo  ;  e  cotesto 
^^^itto  diviene  non  rare  volte  arbitrio,  come  nel  caso  in 
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cui  si  dichiara  essere  permesso  a  ciascuno  di  rendersi  schia- 
vo di  chi  voglia.  La  proprietà  individuale,  succeduta  alla 
comunione  primitiva,  si  poggia  sul  patto  espresso  o  taci- 
to; la  successione  intestata  ritrova  la  sua  base  in  una  na- 
turale conghiettura  della  volontà  del  defunto.  Dal   campo 
del  Diritto  privato   si  giunge  a  quello  dello  Stato  mercè 
il  contratto.  È  norma  di  Diritto  naturale  mantenere   i  pat- 
ti; quelli  che  costituiscono  lo  Stato  promettono  per  pat- 
to espresso  o  tacito  di  obbedire  alla  maggioranza ,  o  a  colo- 
ro cui  si  è  trasmesso  il  potere.  L' obbligazione  per  consen- 
so è  la  madre  di  qualunque  Diritto  civile,   insegna  Gro- 
zio.  Lo  Stato,  corpo  perfetto  di  persone  libere  unite  allo 
scopo  di  godere  dei  propri  diritti  per  T  utilità  comune,  è 
il  popolo;  onde  la  durata  delle  sue  facoltà  ed  obbligazio- 
ni sotto  la  repubblica  e  V  impero.  Il  soggetto  comune  del- 
la sovranità  è  lo  Stato;   le  forme  politiche  derivano  dal 
consenso  generale  ;  dal  consenso  del  delinquente ,  dato  im- 
plicitamente con  l'atto   criminoso,  sorge  la  pena.  Vi  so- 
no Stati  patrimoniali  e  poteri  nell'esclusivo  vantaggio  di 
chi  li  possiede.  Vi  è  un  Diritto  internazionale  comune  a 
tutte  le  nazioni.  Il  libero  svolgimento  della  sociabilità  esi- 
ge la  libertà  commerciale;  e  però  una  giusta  cagione  di 
guerra  è  il  divieto  dell'  entrata  di  tutti  i  prodotti  di  un 
paese  in  un  altro.  Un  popolo  non  può  proibire  il  transi- 
to alle  merci  estere,  non  dovendo  porre  ostacoli  al  com- 
mercio tra  le  nazioni.  Il  consenso   delle  genti  giustifica  le 
dogane  e  le  proibizioni.  Il  mare  è  libero  per  ragion  fisi- 
ca e  morale  ;  questa  doppia  ragione  cessa    nel  caso  del 
mare  prossimo. 
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V. 

Alla  filosofia  di  Bacone  si  rannodano  Hobbes ,  Locke  , 
Berckeley  ed  Hume.  Hobbes  ammette  solo  la  materia  ed 
il  moto,  riduce  il  pensare  al  sentire,  ed  il  sentire  deri- 
va dal  moto;  spiega  tutta  la  vita  dello  spirilo  con  Te- 
sterna  legge  deir  associazione,  ed  è  da  Lewes  e  dai  mo- 
derni cultori  della  psicologia  dell'  associazione  stimato 
quale  loro  precursore.  Egli,  come  Grozio,  comincia  dalla 
natura  dell'uomo;  ma  si  distingue  da  Grozio,  in  quanto 
dice  che  essa  si  fonda  su  tendenze  egoistiche,  e  non  sul- 
r  appetito  sociale  di  benevolenza.  La  società  si  cerca  per 
amore  di  noi  stessi  e  non  degli  altri  ;  l' origine  delle 
grandi  e  durevoli  società  non  è  la  reciproca  benevolen- 
za ,  bensì  la  reciproca  paura.  Nello  stato  di  natura  vi 
è  fiera  lotta  di  tutti  contro  tutti  per  la  cupidigia  e 
per  la  collisione  dei  diritti ,  avendo  ognuno  diritto  su 
tutto.  Ora  la  l^ge  di  natura  è  l' istinto  della  propria 
conservazione  ,  e  quindi  si  sente  il  bisogno  di  uscire  da 
questo  stato  d' insicurezza  e  di  cercare  la  pace.  L' illi- 
mitata paura  spinge  gì'  individui  a  trasferire  con  un 
patto  tutti  i  loro  diritti  e  facoltà  al  consorzio  civile , 
eh'  è  una  creazione  del  patto.  Si  costituisce  cosi  un  im- 
perio assoluto,  destinato  a  definire  ciò  eh'  è  onesto  e  giu- 
sto e  ciò  che  bisogna  credere.  Onestà,  giustizia,  creden- 
ze religiose  sono  prodotti  della  legge  sociale.  Hobbes,  co- 
me Grozio ,  muove  dal  principio  della  natura  umana  in- 
tesa nella  sua  forma  individuale;  e  si  vale  in  tutto ,  co- 
me il  padre  del  Diritto  naturale,  del  contratto. 

Locke  combatte  l'innatismo  di  Cartesio,  e  tenta  di  pro- 
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vare  che  Tintelletto  è  carta  bianca  ,  su  cui  il  senso  im- 
prirae  i  caratteri.  Le  nostre  idee  nascono  dalla  sensazio- 
ne e  dalla  riflessione  ;  la  riflessione  elabora  i  dati  della 
sensazione,  unendoli,  separandoli,  astraendo,  generalizzan- 
do. L' idea  di  sostanza  non  è  altro  che  una  idea  colletti- 
va, e  non  esprime  alcuna  entità ,  perchè  noi  percepiamo 
solo  i  modi..L'  io  non  è  colto  dalla  riflessione  che  nel  suo 
modo  del  pensiero,  e  non  nella  sostanza.  L'entità  dell'  io 
è  riposta  nella  sola  continuità  delle  rappresentazioni ,  e 
non  nella  sua  unità  reale.  Pertanto  le  sostanze  vi  sono , 
ma  rimangono  a  noi  ignote  ed  inconoscibili.  '  Locke  fa 
consistere  la  regola  dei  costumi  nella  conformità  o  diffor- 
mità di  un'  azione  alla  legge,  che  ci  attira  per  la  poten- 
za del  legislatore  la  pena  o  la  ricompensa.  Parte  dall'  i- 
potesi  di  uno  stato  di  natura  in  cui  scorge,  a  differenza 
di  altri  filosofi,  una  legge  comprensiva  del  diritto  alla 
vita ,  alla  libertà,  alla  proprietà ,  e  di  un  certo  potere  di 
punire  spettante  all'  i^  lividuo.  Per  lui  lo  Stato  nasce  dal 
patto  e  mira  alla  tutQja  dell'  individuo  ;  ammette  il  prin- 
cipio della  sovranità  del  popolo,  dal  quale  trae  la  conse- 
guenza che  al  popolo  spetti  far  le  leggi  ed  al  principe  l'ese- 
guirle; sostiene  infine  la  separazione  dello  Stato  dalla  Chiesa. 
La  divisione  locki^^ja  dei  poteri  in  legislativo  ed  e- 
secutivo ,  r  uno  spettante  al  popolo  e  l' altro  al  prin- 
cipe ,  si  collega  con  la  dottrina  costituzionale ,  eh'  è  in 
via  di  formazione.  E  qui  bisogna  ricordare  che  la  per- 
fetta meccanica  degli  elementi  del  governo  rappresenta- 
tivo ,  considerato  poli;ticamente  ed  in  rapporto  alla  co- 
stituzione inglese ,  è  esposta  da  Montesquieu ,  l' autore 
della  divisione  dei  poteri  in  legislativo,  esecutivo  e  giu- 
diziario ,  e  della  teorica   che  il  potere  arresti  il  potere , 
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e  del  sistema  dei  freni  e  controfreni.  Egli  è  pure  il  crea- 
tore di  quella  climatologia  storica ,  di  cui  esagera  il  si- 
gnificato fino  al  punto,  ed  è  questa  una  bella  osserva- 
zione del  Comte,  da  non  discernere  in  alcuni  casi  la  co- 
stanza del  clima  e  la  variabilità  della  storia ,  mancando- 
gli il  concetto  del  pregresso.  Montesquieu  non  si  occupa 
di  Filosofia  del  diritto,  ma  scrive  un  libro,  ove  ogni  na- 
zione, come  egli  dice,  può  trovare  le  ragioni,  sulle  qua- 
li sono  poggiate  le  massime  della  sua  giurisprudenza. 
Dell'opera  di  Grozio,  si  in  voga  nella  sua  epoca,  Monte- 
squieu non  fa  mai  menzione;  ed  in  quei  tre  luoghi  dello 
Spirito  delle  Leggi,  in  cui  accenna  al  gius  naturale,  in- 
tende parlare  della  legge  morale. 

Locke  fonda  la  conoscenza  sulla  percezione ,  insegna 
che  si  apprendono  solo  i  modi,  ed  accenna  ad  oggetti,  a 
sostanze  che  non  si  possono  percepire.  Ora  Berckley  più 
coerente  dimostra,  muovendo  dalle  premesse  di  Locke,  che 
in  fondo  soltaftto  le  idee  sono  reali  e  non  le  cose  ,  per- 
chè la  realtà  di  queste  nasce  dalla  lostra  stessa  perce- 
zione. L'essere  vero  delle  cose  è  il  prcepirle,  e  nel  per- 
cepirle sta  la  loro  realtà. 

Hume  compie  V  opera  di  Lock«  e  di  Berckley ,  e  ri- 
volge la  sua  critica  al  concetto  di  causalità.  Secondo  lui, 
la  causalità  non  è  oggetto  di  sensaz,  )ne,  non  si  percepi- 
sce ,  né  si  può  dedurre.  Non  è  oggetto  di  percezione  , 
mancando  una  impressione  corrispondente,,  fornendoci  Te-  . 
sperienza  la  semplice  congiunzione  di  due  fatti  e  non  la 
loro  connessione.  Non  si  pua  ricavare  dalji'  analisi  di  un 
concetto,  perchè  questo  comprende  n  )te  logiche  e  non  l'e- 
sistenza. In  altre  parole,  non  si  può  ricavare  l'esistenza 
reale  dell'  efletto  dal  mero  concetto  di  causa  ,   eh'  è  un 
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tutto  logico  e  nulla  più.  D'altra  parte  non  si  può  dedur- 
re ,  perchè  manca  un  termine  medio  fra  causa  ed  effet- 
to. Adunque  la  causalità  non  ha  valore  scientifico,  e  bi- 
sogna dubitare  di  tutto,  tranne  della  Matematica,  perchè 
tutto  presuppone  la  causalità  ,  meno  questa  scienza.  L,a 
causalità  riposa  sulP  abitudine,  sulla  fede,  suir  jispettazio- 
ne.  Col  ripetersi  un  fatto  in  seguito  di  un  altro  si  crede, 
si  ha  fede  che  V  uno  sia  effetto  e  Y  altro  causa.  Questa 
fede  0  aspettazione,  se  non  ha  valore  teoretico,  è  norma 
più  ch^  sufficiente  per  Ifi  vita  e  per  la  condotta, 

Alla  filosofia  cartesiana  si  rannodano  Malebranche,  Spi- 
noza e  Leibniz,  Secondo  Cartesio  V  idea  di  Dio  si  conna- 
tura con  }o  spirito  umfino,  Malebranche,  l'avefroista  car- 
tesiano, ripone  l'origine  d^l  pensiero  in  una  r^ione  che 
non  ci  appartiepe,  ed  afferma  pssere  la  conoscenza  intui- 
to,  influsso,  visione  delle  idee  in  pio.  L*  estensione,  op- 
posta al  pensiero,  si  può  pensare,  perchè  si  vede  in  Dio, 
pio  è  la  sola  causa  ohe  opera  realmente;  le  creature  sono 
occasioni  dell'  azione  divinai.  Pensando  la  verità  in  Pio , 
possiamo  amare  ed  operare  con  Lui.  L'uomo  deve  pren- 
dere a  norma  della  sua  condotta  i  rapporti  di  perfezior 
ne,  che  esistono  nelle  cose:  rapporti  costituenti  il  conte- 
nuto di  quello  amore  con  cui  Pio  ^ma  sé  medesimo. 

Spinoz^i  vuole  conciliare  quell'opposiziope,  che  Cartesio 
ammette  fra  sostanze  estese  e  sostanze  pensanti ,  e  che 
Malebranche  crede  di  elimin?ure  con  il  presupposto  delt 
l'intuito  dell'estensione  in  Dio,  riconoscendo  una  sola  so- 
st?inza  di  cui  pensiero  ed  estensione  sono  attributi.  E^li 
unifica  r  estensione  ed  il  |]iensiero  in  una  unità  per  sé 
indifferente,  nella  Sostanza  o  Natura,  che  comprende  tutta 
la  realtà.  Como  cartesiano  dice  che  l'idea  della  Sostanza 
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involge  la  sua  esistenza.  La  Sostanza  è  attiva,  è  causa  di 
'  sé;  essa  si  esplica  nei  due  infiniti  attributi  dell'estensione 
e  del  pensiero.  Ognuno  d^li  attributi  esprime  la  Sostan- 
za  nel  suo  genere  mercè  un'  infinità  di  modi ,  e  sta  a 
parte.  I  modi  dei  due  attributi  non  hanno  causalità  reci- 
proca, si  corrispondono,  sono  paralleli.  La  Sostanza  con  i 
due  attributi  è  la  Natura  naturante ,  e  1'  universo  è  la 
Natura  naturata,  anch'esso  infinito,  mentre  le  cose  par- 
ticolari sono  semplici  modi.  La  Sostanza  non  è  determi- 
nata da  altro  che  da  sé,  é  libera;  l'uomo  non  é  libero, 
perchè  modo  limitato  e  determinato  da  altri  modi.  L'uo- 
mo é  una  forza  naturale  con  1'  illusione  della  libertà.  I 
modi  ,  le  cose  particolari ,  sono  idee  e  corpi.  Noi  come 
spirito  siamo  causa  della  idee,  e  come  corpo  siamo  causa 
delle  affezioni.  Per  rispetto  alle  idee  ci  sentiamo  attivi  , 
se  queste  sono  adequate,  e  comprendono  tutto  il  loro  og- 
getto. Per  rispetto  alle  affezioni  ci  sentiamo  passivi,  per- 
ché esse  derivano  dal  nostro  corpo  e  da  altri  corpi  ,  te 
dell'uno  e  degli  altri  non  abbiamo  conoscenza  intera.  La 
passività  consiste  sempre  nell'  inadequatezza,  nell'  oscurità 
e  nella  confusione  delle  idee.  L'  uomo,  in  quanto  mente, 
si  libera  dalle  affezioni ,  dagli  affetti ,  dalle  passioni,  co- 
noscendo Dio  e  la  connessione  necessaria  delle  cose,  per- 
venendo alla  cognizione  adequata,  amando  Dio. 

Ogni  ente  tende  a  perseverare  nel  suo  essere;  l'uomo 
ha  anche  questa  tendenza,  nella  quale  si  ritrova  il  prin- 
cipio etico.  Il  Diritto  é  la  potenza  della  natura  nell'  uo- 
mo ,  ossia  la  forza  per  cui  persevera  nell'  esistenza.  Il 
Diritto  di  natura  é  la  stessa  potenza  della  natura.  L'uo- 
mo ha  tanto  diritto,  quanto  è  causa  o  forza.  La  mag- 
gior<5   unione  dà  maggiore   forza  e  quindi   maggiore    di- 
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ritto  ;  onde  il  gran  potere  dello  Stato ,  conseguenza  del- 
l' alienazione  del  potere.  Lo  Stato  mira  a  far  cessare  la 
terribile  lotta  fra  gli  uomini  divisi  dalle  passioni  e  da- 
gP  interessi ,  si  fonda  sul  patto ,  che  non  produce ,  come 
per  Hobbes  ,  il  trasferimento  di  tutti  i  diritti  delF  indi- 
viduo in  favore  della  società.  Quello  che  non  è  seggette 
a  forza  non  entra  nello  Stato;  e  per  conseguenza  le  azio- 
ni possono  essere  limitate,  ma  non  le  opinioni  e  le  cre- 
denze. 

Leibniz  vuole  pure  conciliare  il  dualismo  cartesiano 
fra  sostanze  pensanti  e  sostanze  estese,  eliminato  da  Spi- 
noza mediante  il  principio  dell'  unica  Sostanza  con  i  due 
infiniti  attributi.  Egli  dimostra  che  tutte  le  sostanze  sono 
forze,  e  quindi  attive,  e  non  inerti  ;  e  crede  che  tutte  lo 
sostanze  sono  rappresentative,  in  quanto  risultano  da  mo- 
nadi ,  le  quali  non  sono  gli  atomi  fisici  ,  sibbene  punti 
metafisici ,  elementi  inestesi ,  non  modali ,  indivisibili ,  in- 
destruttibili,  impenetrabili,  capaci  di  percepire  e  di  rap- 
presentare. Ogni  monade  è  forza  semplice  con  una  spe- 
ciale determinazione  originaria,  non  derivante  dal  di  fuo- 
ri, ed  ha  in  sé  lo  schema  rappresentativo  dell'universo. 
Bruno,  l'autore  della  dottrina  delle  monadi  nota  a  Leib- 
niz, dice  elegantemente  che  ciascuna  monade  è  1'  univer- 
so contratto.  La  monade  rappresenta  sé  e  le  altre;  come 
sostanza  attiva  rappresenta  sé ,  come  individuo  e  sostan- 
za limitata  rappresenta  le  altre.  Per  Leibniz  non  vi  é 
unica  Sostanza,  ma  vi  sono  tante  sostanze  quante  sono  Je 
forze. 

Alla  Sostanza  eh'  é  tutto  egli  contrappone  la  semplice 
monade  con  la  sua  virtù  rappresentativa  ,  la  quale  si 
svolge  per  tre  gradi  progressivi ,  perchè  la  rappresenta- 
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zione  comincia  con  V  essere  semplice  ed  oscura ,  diviene 
chiara  quando  si  unisce  alla  sensazione,  e  distinta  se  ac- 
compagnata  dalla  coscienza.  Con  siffatti  gradi  si  collega 
lo  sforzo  della  monade  di  passare  da  una  percezione  al- 
l'altra; e  questo  sforzo  è  attività  speciale  n^li  esseri  vivi, 
istinto  nei  bruti,  e  volontà  neir  uomo.  Nella  monade  vi  è 
una  continuità  di  stati  ;  nella  monade  spirito  lo  stato  di 
consapevolezza   deriva  dallo  stato  d'  inconsapevolezza  ,  e 
perciò  il  volere  è  determinato  dagli  stati  inconsci,  e  non 
può  essere  arbitrio.   La  vita  dello  spirito  è  questo   pas- 
saggio graduale,  infinitesimale  dall'inconscio  alla  coscien- 
za chiara  e  distinta.    Ogni   monade   ha  una   disposizione 
speciale  propria  sin  dall'origine,  contrae  l'universo  in  una 
maniera  tutta  particolare,  e  conformemente  a  simile  dis- 
jKDsizione  si  esplica  in  sé  mercè  una  successione  continua 
di   stati.  Nessuna   monade   nasce   dall'  altra ,  né  influisce 
sull'altra;  ma  vi  é  fra  esse  un'armonia  prestabilita  da  Dio. 
Il  pensiero  presuppone,  secondo  Leibniz,  la  rappresenta- 
zione  sensibile  ,  che  però  non  ne  é  la  causa.  Esso  non 
è  carta  bianca  ,  bensì  é  energia  contenente   virtualmente 
il  principio  d'identità  e  quello  di  ragione  sufficiente,  che 
si  distingue  nella  causalità  e  nella  finalità.  L'identità  ri- 
guarda la  monade  in  sé  ,  la  ragione   sufficiente  ha  rap- 
porto con  l'armonia  fi:a  tutte  le  monadi.  Il  principio  della 
ragione    sufficiente  é  la  base   delle    scienze    concrete  ,  e 
quindi   della  Morale  e  del  Diritto.  Lo   spirito  è  mente  e 
volontà;  la  volontà  é  una  tendenza  cosciente,  e  mira  alla 
felicità.  Ck)n  la  cc^nizione   chiara  e  distinta  lo  spirito  si 
avvede  di  essere  elemento  di  un  gran  tutto,  e  di  dovere 
operare  in  guisa   da   raggiungere  il   bene  comune.  Solo 
con  la  conoscenza  chiara  e  distinta  si  può  tendere  all'uti- 


Digitized  by  VjOOQIC 


-^  —  32  — 

le  comune.  Il  Diritto  si  fonda  sull'  essenza  e  non  sulla 
volontà  di  Dio,  e  si  manifesta  nelle  forme  di  Diritto  stret- 
to, di  equità  e  di  probità.  La  prima  consiste  nella  giu- 
stizia commutativa  ^  e  si  fonda  sul  precetto  del  non  le- 
dere ;  la  seconda  è  riposta  nella  giustizia  distributiva,  e 
nel  dare  a  ciascuno  il  suo  ;  la  tersià  si  compendia  nella 
massima  4el  vivere  onestamente.  Scopo  del  Diritto  è  il 
perfezionamento*  Ogni  specie  di  comunanza  si  propone 
come  scopo  la  felicità  dell'  uomo.  Lo  Stato  specialmente 
mira  al  bene  della  sicurezza  esterna-  L'idealismo  pratico 
del  sistema  leibni^iano  consiste  in  una  comunione  di  ani- 
me, consimile  alla  repubblica  stoica,  collocata  nella  sfera 
dèlia  Morale  con  cerchi  concentrici  ,  comprensivi  dei  di- 
ritti, e  con  immediata  dipendenza  da  Ko.  In  questa  spe- 
cie d' idealismo  si  compenetrano  i  principi  cristiani  con 
quelli  della  Filosofia  greca  in  una  maniera  geniale.  Però 
è  uopo  rilevare  che  Leibni^i  comincia  col  razionalismo 
puro ,  e  poi  riesce  all'  eudemonismo  ed  alla  confusione 
della  Morale  con  la  Religione-    * 


VL 


Pufendorf,  che  alla  filosofia  cartetìana  accoppia,  in 
maniera  assai  esterna,  il  suo  sistema  di  .Diritto  naturale 
e  delle  genti,  chiarisce  la  base  psicologica  del  Diritto  e 
la  teoria  dell'imputazione,  nonché  la  dottrina  di  Grozio. 
Ma  lo  svolgimento  di  tale  dottrina  spesso  in  lui  non  è 
profondo,  e  talora  non  è  esatto;  il  che  si  argomenta  spe- 
cialmente dall'  interpretare  l' istinto  sociale ,  ammesso  da 
Grozio,  non  come  benevolenza,  ma  come  indigenza  comu- 
ne ,  e  dalla  conftisione  ,  che  non  si  ritrova   nel  libro  di 
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questo  filosofo,  della  Morale  con  il  Diritto;  onde  la  tri- 
partizione ^  che  Pufendorf  fa  della  Morale  secondo  i  do* 
veri  verso  Dio  ,  verso  i  simili  e  verso  sé  medesimo.  Lo 
stesso  concetto  del  Diritto  di  Pufendorf  è  inferiore  a  quel- 
lo di  Groiio,  poiché  il  Diritto  e  tutto  ciò  ch*é  onesto  di- 
pendono per  lui  dalla  volontà  di  Dio  e  dalP  imposizione  di- 
vina. Di  questo  filosofo  Leibniz  ha  si  poca  stima^  da  non 
farne  mai  menzione  nel  lun^o  novero  delle  opere  di  Di- 
ritto naturale  ^  da  lui  presentato^  Seguaci  di  Pufendorf 
sono  Barbeyrac,  Burlamaqui  e  De  Felice*  Barbeyràc,  uo- 
mo di  grandissima  erudizione,  del  quale  si  é  detto,  te* 
nendo  presenti  le  sue  note  a  Pufendorf  ed  a  OroZio,  es- 
sere difficile  stabilire  ,  se  sia  costata  maggiore  fhtica  ai 
due  filosofi  costruire  i  loro  sistemi,  o  al  loro  annotatore 
comporre  i  commenti,  non  é  perspicace  a  segno,  da  com- 
prendere meglio  il  Diritto  di  ragione  ,  dargli  nuovo  svi- 
luppo, ed  illustrare  scientificamente  la  differenza  tra  Mo- 
rale fi^ritto*  In  Burlamaqui  si  osservano  le  tracce  di 
Barbeyrac  ed  un  cieco  ossequio  alle  idee  di  Pufendorf. 
De  Felice  si  distingue  per  le  notizie  sul  Diritto  pubblico 
europeo  e  per  i  cenni  bibliografici  d^li  scrittori  di  Fi- 
losofia del  Diritto;  ma  non  sa  punto  emendare  il  sistema 
del  suo  autore  e  dei  principali  seguaci.  Egli  ignora  i  ten- 
tativi fbtti  in  Germania  ,  per  distinguere  Morale  da  Di- 
ritto, che  incominciano  mentre  Burlamaqui  non  é  ancora 
morto. 

Le  opere  di  Grozio  e  di  Pufendorf  sono  da  molti  lati 
combattute.  I  romanisti,  più  irati  dei  teologi,  accusano  i 
filosofi  di  volere  sostituure»  al  capo  d'  opera  dell'  umana 
sapienza ,  al  Diritto  romano  ,  un'  equità  cerebrina  ,  sulla 
quale   non  sono  poi  di  accordo.  I  teologi  ,  e  massime  i 
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protestanti,  incolpano  di  ateismo  le  ricerche  razionali  sul 
Diritto.  Gli  uni  e  gli  altri  traggono  partito  dalle  discor- 
die delle  scuole  di  Diritto  naturale.  Seldeno  non  volendo 
fondare  sulla  ragione  il  Diritto  naturale,  afferma  deriva- 
re la  legge  di  natura  da  Dio,  avere  questa  una  parte  ob- 
bligativa  ed  un'  altra  permissira,  e  rivelarsi  le  leggi  di- 
vine, a  cui  tutti  sono  tenuti,  mercè. la  Scrittura.  Pufen- 
dorf,  Le  Clerc  e  Barbeyrac  sono  quasi  unanimi  nel  cri- 
ticare Seldeno  ,  perchè  deduce  i  principii  di  Diritto  dal 
decalogo  e,  specialmente,  dalle  tradizioni  giudaiche.  Coc- 
cejo  concorda  con  Seldeno  per  la  polemica;  ma  eleva  un 
principio  superiore,  da  cui  ricava  direttamente  i  precetti 
giuridici,  cioè  il  volere  divino,  in  quanto  si  conosce  dai 
suoi  atti ,  e  si  arguisce  dalla  perfezione  dell*  essenza  di- 
vina, non  facendo  qui  menzione  della  rivelazione. 

Tomasio  fonda  il  Diritto  sulla  ragione,  indipendente- 
mente da  ogni  rivelazione.  Ammette  uno  stato  di  natura, 
che  non  è  uno  stato  di  guerra  né  uno  stato  di  ppa,  ma 
un  caos.  Le  azioni  umane  debbono  dipendere  da  una  nor- 
ma; ed  il  Diritto  è  la  norma  per  le  azioni  esterne  e  per 
la  garentia  della  pace  sociale.  Dei  tre  gradi  del  Diritto, 
da  Leibniz  determinati,  Tomasio  si  serve,  per  iniziare  la 
separazione  del  Diritto  dalla  Morale,  sostenendo  che  i  do- 
veri morali  sono  incoercibili  o  imperfetti ,  e  tutelano  la 
pace  interna,  mentre  i  doveri  giuridici  sono  coercibili  o 
perfetti,  e  tutelano  la  pace  esterna.  Di  qui  la  conseguen- 
za che  lo  Stato  deve  abbandonare  la  sfera  morale  e  re- 
ligiosa alla  libera  coscienza.  Tomasio ,  dopo  di  avere  in- 
dicato i  vari  significati  del  gius  delle  genti,  osserva  che 
un  vero  Diritto  fra  le  nazioni  non  può  darsi,  perchè  non 
vi  ha  su  di  esse  un'  autorità  superiore,  che  possa  stabi- 
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lire  l'obbligazione  al  diritto  corrispondente.  È  chiaro  che 
egli  in  ciò,  allontanandosi  da  Grozio,  segna  un  regresso. 
Wolf  espone  sistematicamente  la  Filosofia  ad  uso  delle 
scuole,  e  segue  le  dottrine  di  Leibniz.  Egli  non  le  accet- 
ta tutte,  ed  alcune  ne  modifica  :  per  esempio  non  crede 
che  tutte  le  monadi  abbiano  virtù  rappresentativa,  la  qua- 
le compete  solo  alle  anime,  secondo  lui.  Il  suo  principio 
etico  ,  nato  da  un  concetto  organico  del  mondo  e  dalle 
fonti  leibniziane,  è  il  perfezionamento.  Wolf  parla  di  do- 
veri perfetti  ed  imperfetti ,  roa  non  sa  scorgerne  la  dif- 
ferenza ,  non  sa  ritrovare  ,  come  Tomasio  ,  il  criter 
rio  della  separazione  o  della  distinzione.  Morale  e  Dirit- 
to quindi  sono  di  nuovo  conftisi ,  e  la  scienza  fa  un 
passo  indietro  sotto  questo  punto  di  vista.  Wolf  intende 
ricavare  il  Diritto  naturale  dall'  ^senza  umana  con  una 
deduzione  rigorosa.  La  legge  di  natura  impone  a  noi 
di  far  tutto  quello  che  si  avvicina  alla  perfezione,  al 
bene-  Il  Diritto  naturale  fondato  sulla  natura  dell'  uo- 
mo è  la  norma  di  ciò  che  si  deve  fare  o  non  fare.  IJ 
Diritto  naturale  ha  1'  ultimo  fondamento  in  Dio ,  perchè 
Dio  è  autore  dell'  ordine  delle  cose  o  ordine  di  natura. 
Il  principio  wolfiano  non  deve  intendersi  in  senso  troppo 
individualista,  perchè  esso  dice  :  le  buone  azioni  tendono 
0  alla  conservazione  della  perfezione  essenziale,  o  all'  ac- 
quisto dell'accidentale,  o  alla  conservazione  e  perfezione 
del  genere  umano,  ed  in  ispecie  della  propria  famiglia, 
0  alla  conservazione  e  perfezione  dei  soci  e  del  loro  sta: 
to.  Wolf  ed  il  suo  discepolo  Yattel,  seguendo  la  via  bat- 
tuta da  Grozio  nel  campo  del  Diritto  internazionalq,  njen- 
tre  accordano  alle  leggi  positive  un'autorità.  2^ssoiuta,  ri- 
conoscono il  Diritto  naturale  degl'individui  e  delle  njizioni 
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come  una  sorgente  di  siifotta  disciplina.  Ed  a  tale  sorgente 
attinge  fra  noi  Lampredi,  ii  quale  inclina  verso  la  dottrina 
wolflana,  quando  scrive  che,  se  il  Diritto  fra  le  armi  po- 
tesse difendersi,  la  sua  peqna  l'avrebbe  difeso,  e  quando 
si  fa  antesignano  dei  grandi  priqoipii  di  umanità  e  di  giu^ 
stizia,  trattando  dei  limiti  del  diritto  di  guerra  sui  mari, 

Lampredi»  a  somiglianzà  di  Wolf,  è  privo  d^l  criterio 
della  differenza  tra  Morale  e  dritto:  perocché  ^li  con- 
sidera i}  Diritto  naturale  quale  formola  comprensiva  di 
leggi  naturali,  iqtese  alla  felicità  ed  alla  perfezione,  ma 
uon  ne  dichiara  gli  elemeQti  propri;  introduce  e  discute 
nella  scienza  del  Diritlp  ipotesi  e  teorie  dell'  Etica ,  co- 
me r  ipotesi  di  un  Dio  giudica  delle  azioni  »  e  T  anali- 
si deir  imputpibilità  morale  con  il  delineamento  degli  of« 
flcii,  Il  Diritto,  per  Lampredi,  ohe  cammina  sempre  sul-r 
le  tracce  di  Wolf ,  è  la  facoltà  di  usare  tutto  ciò  oh'  è 
necessario  a^r  adempimento  dell'  obbligazione ,  la  quale 
ora  è  universale ,  primitiva  e  connata ,  ed  ora  particor 
lare,  derivativa  ed  ipotetica.  Il  dominio  presuppone,  se^ 
condo  i  due  autori ,  la  comunione  positiva  delle  cose ,  e 
trae  la  sua  origine  dagli  appetiti  della  vita  animale.  Il 
Lampredi  svolge  nella  stessa  maniera  di  Wolf  la  dottri- 
na dei  contratti.  Discorrendo  intorno  alla  società,  in  quan^ 
to  contratto  consensuale ,  si  apre  la  via  per  passare  nel 
campo  della  società  in  genere,  che  si  fonda  pure  sul  con- 
senso, dal  qual^  fa  nascere  le  leggi  e  l'impero.  E  qui  si 
rende  m^nif^to  l'errore  capitale  di  Lampredi,  cioè  il  non 
distinguere  i  principii  della  ragione  pubblica  da  quelli 
della  ragione  privata:  errore  in  quel  tempo  comune  alla 
maggior  parte  d^li  scrittori  di  Diritto  naturale. 

Hume  rappresenta  il  cpmpimento  della  filosofìa  di  Ba- 
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<*one,  come  Leibniz  rappresenta  il  compimento  della  filo- 
sofia di  Cartesio.  Il  sensualismo  ed  il  materialismo  fran- 
cese ,  il  senso  comune  dei  filosofi  scozzesi  ed  il  sincreti- 
smo tedesco  del  secolo  scorso  non  aggiungono  nulla  di 
nuovo  nei  campo  della  speculazione.  Il  sensualismo  fran- 
cese ha  origine  dalla  dottrina  di  Gassendi  ,  il  quale  è 
contemporaneo  di  Bacone  e  di  Cartesio.  Gassendi  dice  che 
Tunica  fonte  delle  nostre  idee  è  il  senso;  che  la  certez- 
za dell'  essere  nostro  non  nasce  dal  pensare  unicamente, 
ma  può  aversi  dai  fatti  sensibili;  e  che  della  sostanza 
non  si  ha  nozione.  Più  tardi ,  dopo  Locke ,  Condillac  ri- 
duce le  sorgenti  delle  conoscenze  ,  la  sensazione  e  la  ri- 
flessione ,  alla  mera  sensazione  ,  e  dimostra  che  tutta  la 
vita  dello  spirito  non  sia  altro  se  non  sensazione  trasfor- 
mata. Bonnet  ed  Hartley  nello  stesso  anno  spigano  le 
sensazioni)  in  quanto  si  producono,  si  associano  e  si  con- 
servano con  le  leggi  del  moto.  Lametrie  ed  Holbach 
espongono  i  principii  del  materialismo  in  maniera  assai 
chiara  e  popolare.  L'  io  penso  dunque  sono  di  Cartesio 
diviene  Y  io  sento  dunque  sono  di  S.  Pierre  ;  V  Ideologia 
per  opera  di  Tracy  si  confonde  con  la  Zoologia  ;  e  le 
scienze  morali  sono  da  Cabanis,  che  parla  di  una  rifles- 
sione intracraniale  e  del  pensiero  come  secrezione  del 
cervello,  considerate  quali  parti  della  Storia  Naturale.  In 
questo  tempo  si  afferma  che  la  libertà  è  un  potere  so- 
vraintelligibile  ,  e  che  la  volontà  vuole  come  il  flioco 
brucia. 

Locke  scrive  che  l'uomo  è  spinto  ad  operare  non  dalla 
cognizione,  ma  da  un  interno  disagio.  Questo  consiste  in 
un  sentimento,  e  quindi  occorre  mutare  la  base  dell'  Etica. 
L' Elica  non  si  fonda  più  sulla  ragione ,  bensì  sul  senti- 
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mento,  insegnano  i  moralisti  inglesi.  Le  emozioni,  e  non  le 
idee  ,  sono  i  motivi  dell'  operare ,  ed  il  criterio  secondo 
cui  giudichiamo  le  azioni  è  un  senso  speciale  ,  il  senso 
morale.  Non  è  originario  siffatto  senso  ,  soggiungono  al- 
cuni scrittori  della  scuola  inglese,  bensì  derivato  da  pa- 
recchi elementi  esterni  ;  esso  si  forma  a  gradi  e  si  ele- 
va ,  mostrandosi  in  tutti  i  suoi  stadi  come  prodotto  del- 
l' associazione  psicologica.  Cton  l' associazione  e  con  1'  abi- 
tudine gli  affetti  egoistici  divengono  morali,  poiché  si  co- 
mincia a  volere  il  bene  altrui  per  il  proprio  commodo 
e  piacere ,  e  si  finisce  col  volerlo  per  sé ,  senz'  altro.  A 
tali  concetti  si  possono  più  o  meno  riaddurre  le  teorie 
di  Shaftesbury ,  di  Butler ,  di  Hutcheson ,  di  Hume  e  di 
Smith.  Lo  Smith  dice ,  come  Hume ,  che  giudice  della 
moralità  è  lo  spettatore  imparziale,  e  che  base  del  giu- 
dizio é  la  simpatia.  La  simpatia  con  i  sentimenti  di  chi 
riceve  l'azione  buona  o  cattiva  non  nasce  solo  dalla  par- 
tecipazione agli  altrui  piaceri  e  dolori,  secondo  che  scrive 
Hume  ,  ma  viene  anche  dal  partecipare  allo  stimolo  di 
rendere  bene  per  bene  e  male  per  male.  In  ciò  risiede 
il  principio  della  giustizia  sociale. 

Hume  dice  che  nella  Morale  l'elemento  soggettivo  è  il 
sentimento,  e  l'elemento  oggettivo  è  l'utilità.  Elvezio  fon- 
da la  condotta  suU'  ^oismo,  sul  piacere  individuale,  sul- 
l'utile singolare.  Bentham,  il  quale  non  è  filosofo,  ma  le- 
gista ,  guarda  il  solo  utile  generale  ,  e  lo  trasferisce  in 
Etica  come  base  ,  senza  istituire  queir  analisi  psicologica 
dei  principii,  che  fanno  Hobbes  e  gli  altri  filosofi  morali 
inglesi ,  credendo  ingenuamente  air  originalità  della  sua 
dottrina  :  il  che  lo  mostra  estraneo  agli  studi  filosofici. 
Per  lui  la  ricerca  del  piacere  e  l'abborrimenlo  dal  dolore 
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costituiscono  i  motivi  deiroperare;  ed  in  questo  si  accor- 
da con  Hobbes  e  Locke.  Tale  principio  non  può  dimo- 
strarsiy  secondo  Bentham;  il  quale  definisce  Futilità,  com- 
batte ì  sistemi  che  ripongono  il  criterio  della  qualifica* 
zione  fuori  del  calcolo  delle  conseguenze  ,  e  costituisce 
raritmetiea  morale  e  la  dinamica  sociale. 

I  filosofi  scozzesi  poggiano  la  certezza  su  di  un  inter- 
no ed  inesplicabile  suggerimento,  e  ripongono  il  criterio 
della  verità  nel  senso  comune  ,  estensione  ,  amjdiamento 
del  senso  morale.  I  filosofi  tedeschi  del  risorgimento  o 
dell'epoca  detta  della  sana  Filoserfla  o  della  Filosofia  po- 
polare, poco  anteriore  a  Kant,  oscillano  fra  l'indirizzo 
empirico  di  Locke  e  l' idealismo  di  Leibniz ,  inclinando 
verso  il  dubbio. 

Rousseau  ammette  tutti  i  presupposti  del  sistema  del 
Diritto  naturale,  cioè  V  idea  della  libertà  dell'  uomo  indi- 
viduo come  base,  Y  ipotesi  ddk)  stato  di  natura,  il  prin* 
cipio  dello  Stato  nel  patto  ed  il  suo  fine  nella  difesa  ed 
utilità  individuale  ,  e  quindi  la  massima  della  sovranità 
popolare  ,  a  cui  Sidney  e  Locke  aveano  già  ricondotta 
queir  occasionale  teoria  della  ribellione,  che  si  originava 
dalle  opinioni  sui  diritti  della  comunanza  cristiana  in  fisitto 
di  cose  ecclesiastiche,  e  che  fu  perfez^ionata,  nell'interesse 
papale,  dai  Gesuiti;  i  quali,  volendo  abbassare  la  potestà 
civile,  insegnavano  che  questa  nasce  dalla  volontà  del  po- 
polo, mentre  l'autorità  pontificia  viene  da  Dio-  Rousseau 
compie  il  sistema  del  Diritto  naturale  con  una  nuora 
considerazione,  con  la  considerazione,  cioè,  della  libertà 
in  quanto  è  inalienabile,  mancante  in  Grozio  e  negli  scrit- 
tori posteriori.  Per  tale  difetto  egli,  non  badando  al  prin- 
cipio comune  della  libertà  individuale,  non  esita  a  collo- 
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care  Grozio  fra  i  maestri  di  servita  del  genere  umano , 
una  ad  Hobbes.  Posto  il  principio  della  libertà  inaliena- 
bile, Rousseau  risolve  il  problema  di  trovare  una  specie 
di  unione  politica,  nella  Quale  la  libertà  non  si  alieni,  e 
ciascuno  >  obbedendo  allo  Stato  ,  obbedisca  a  sé  ,  con  la 
rinuncia  compiuta  e  reciproca  di  tutti  i  diritti  individuali 
in  ftivore  della  comunità.  Di  qui  la  volontà  generale,  la 
sovranità  inalienabile ,  indivisibile  e  non  rappresentabile , 
e  quindi  la  critica  del  regime  costituzionale,  allora  trop- 
po meccanico^ 

Rousseau  riconosce  la  rappresentanza  solo  neir  eserci- 
tìo  del  potere  esecutivo  ,  che  può ,  secondo  le  regole  di 
prudenza^  a£9darsi  ad  un  principe  o  ad  un  smato.  Scopo 
dell'attività  dello  Stato  è  il  bene  pubblico,  inteso  in  ma- 
niera astratta ,  non  nel  senso  del  bene  di  tutti  nelle  va- 
rie condizioni  della  vita,  ma  solo  in  una  condizione  uni- 
forme^  È  dimostrato  che  Io  stato  di  natura  è  un'  ipotesi 
contraria  alla  ragione  ed  alPesperienza;  die  il  contratto, 
presupposto  dallo  Stato  ,  non  è  possibile  senza  la  garen- 
zia  di  questo  ;  che  il  Diritto  è  e  dev'  essere  ,  meutre  il 
contratto  può  non  essere;  che  per  ottenere  la  vera  uni- 
formità dell'interesse,  cotesta  pretesa  eguaglianza,  sareb- 
be necessario  rimuovere  non  la  sola  differaiza  delle  con- 
dizioni giuridiche,  sibbene  l'indefinita  varietà  di  tutti  gli 
elementi  della  vita;  che,  pure  amniettendoÀ  la  distinzio- 
ne tra  volontà  generale  e  volere  di  tutti,  quella  è  sciot 
ta  da  ogni  necessità  razionale. 

La  rivoluzione  francese  reca  in  atto  il  sistema  dei  Di- 
ritto naturale,  modificato  da  Rousseau.  Essa  non  è  azio- 
ne violenta;  è  risultato  di  lungo  apparecchio,  in  cui  en- 
trano l'uomo  nuovo  uscito  dal  medio  evo,  il  risorgimeu- 
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to,  la  Protesta,  la  fllosofla  baconiana  e  cartesiana  in  tutte 
le  loro  fasi ,  le  guerre  religiose ,  la  rivoluzione  inglese , 
le  dottrine  fllosoflche  e  politiche  inglesi,  il  progresso  delle 
istituzioni  americane,  gli  abusi  del  passato  e  T  Enciclope- 
dia. Cotesti  fattori  ,  appartenenti  a  tutte  le  nazioni  inci- 
vilite ,  ritrovano  in  Francia  un  punto  favorevole ,  in  cui 
concentrarsi,  e  determinare  il  grande  scoppio.  Separata , 
per  opera  di  Rousseau ,  la  volontà  generale  da  ogni  es- 
senza o  legge  etica  ,  la  rivoluzione  cerca  la  libertà  non 
nel  limite,  ma  contro  il  limite;  e  questo  cade  insieme  a 
tutti  quegli  ostacoli  secolari ,  frapposti  allo  svolgimen- 
to dell'  uomo.  La  libertà ,  divenuta  arbitrio  per  il  di- 
fetto del  limite ,  sente  il  bisogno  di  ristabilirlo  ed  ap- 
pariscono nel  campo  della  scienza  e  della  realtà  varie 
ricostruzioni  ;  ma  sono  tutte  illusioni  della  fantasia  e 
cadono. 


VII. 


Dopo  Hume  e  Leibniz  e  sino  a  Kant  non  appare  che 
un  solo  indirizzo  nuovo  ,  quello  di  Vico.  È  natura  dei 
principii,  egli  dice,  che  da  essi  primi  le  cose  escano  ed 
in  essi  ultimi  vadano  a  terminare.  La  Provvidenza  ,  la 
quale  in  fondo  è  Mente  o  pensiero  ,  si  spiega  da  prima 
nell'ordine  delle  cose  naturali  e  poi  nell'ordine  dei  fatti 
umani,  ossia  ora  come  Provvidenza  naturale  ed  ora  come 
Provvidenza  umana.  Secondo  Vico,  la  Provvidenza  non  è 
un  principio  trascendente  ed  estramondano,  ma  è  pensie- 
ro immanente,  intrinseco  alla  realtà  cosmica  ed  alla  Sto- 
ria. Ctotesto  principio  si  svolge  prima  nella  natura  e  poi 
nello  spirito,  prima  nel  mondo  naturale  e  poi  nel  mondo 
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degli  animi  umani  ;  onde  il  doppio  moto  degli  enti  dal 
pensiero ,  loro  principio ,  e  verso  il  pensiero ,  loro  fine , 
un  corso  ed  un  ricorso,  un  duplice  ciclo.  La  scienza  non 
può  immedesimarsi  con  l'immediata  coscienza  del  pensie- 
ro ,  come  crede  Cartesio  ,  perchè  natura  di  cose  altro 
non  è  che  il  nascimento  di  esse.  L'immediata  coscienza  del 
pensiero  non  ci  dà  quel  nascimento  a  cui  mira  la  scien- 
za, svelato  dai  rapporti  fra  il  certo  ed  il  vero.  Dal  certo 
a  gradi  si  trae  il  vero;  l'intelletto  giunge  al  vero,  muo- 
vendo dal  certo.  Il  certo  è  parte  del  vero  ,  è  una  sua 
estrinsecazione  ,  e  quindi  il  vero  è  contenuto  nel  certo. 
11  vero  è  Y  idea,  il  certo  è  il  fatto,  la  realtà. 

Il  concotto  della  Provvidenza  immanente  si  rileva  in 
modo  chiaro  dalla  Scienza  Nuova  y  verso  la  quale  s'  in- 
dirizza il  Diritto  Universale^  e  non  dal  libro  delP  Anti- 
chissima Sapienza  degli  Italiani,  in  cui  la  Provvidenza 
e  sovrastante,  ed  offre  molte  analogie  coli*  idea  platonica 
del  bene.  Un  tale  libro,  prima  manifestazione  del  genio, 
che  intende  alla  ricostruzione  della  Storia  colle  ricche  mi- 
niere delle  lingue,  contiene  due  presupposti,  poscia  dal  Vico 
stesso  abbandonati:  la  sapienza  riposta  delle  origini,  in  se- 
guito stimata  da  lui  quale  boria  delle  nazioni  e  dei  dotti,  e 
Tessere  l'uomo  soltanto  autore  della  Matematica;  il  quale 
ultimo  presupposto  è  una  ristretta  applicazione  delF  im- 
portante principio  della  conversione  del  vero  con  il  fatto. 
Vico  nel  Diritto  Universale  e  nella  Scienza  Nuova  si 
accorge  che  l'uomo  è  autore  non  solo  della  Matematica, 
ma  della  scienza  ,  che  deve  procedere  sulla  storia  delle 
umane  idee  ,  del  mondo  civile  ,  che  ha  i  suoi  principii 
nelle  modificazioni  della  nostra  medesima  mente  umana , 
e  della  stessa  religione:  perocché  gli  antichi,  i  quali  avea- 
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no  robustissimi  sensi  e  vastissima  fantasia,  supposero  gli 
Dei  secondo  le  loro  idee. 

L'  uomo  è  mente,  volere  e  potere;  egli  tanto  può  quan- 
to vuole,  tanto  vuole  quanto  sa  ;  e  però  la  mente  è  il  prin- 
cipio. Neir  ordine  del  sapere  V  uomo  è  prima  senso,  poi 
fantasia  ed  in  ultimo  ragione;  e  quindi  la  sua  storia  de- 
ve correre  per  tre  tempi,  il  divino,  V  eroico  e  1'  umano. 
Al  conoscere,  al  volere  ed  al  potere  corrispondono  il  do- 
minio, la  libertà  e  la  tutela,  i  tre  elementi  dell'idea  del 
Diritto,  che  deriva  dalla  forza  della  ragione,  la  quale  ora 
si  rivolge  contro  la  cupidità,  ed  è  virtù  etica;  ed  ora 
mira  ad  equiparare  tra  gli  uomini  V  utile,  ed  è  Diritto,  che 
ha  solo  come  occasione  T  utilità  e  non  come  causa.  Il  do- 
minio, la  libertà  e  la  tutela  costituiscono  l'autorità,  eh' è 
monastica,  economica  e  civile.  Dal  dominio,  dalla  libertà  e 
dalla  tutela  derivano  le  tre  forme  pure  dei  governi,  il  re- 
gno, la  repubblica  popolare  e  quella  degli  ottimati. 

La  scienza  del  Diritto  si  fonda  sulla  ragione  o  Filosofia, 
e  sull'autorità  0  Filologia;  essa  costa  di  vero  e  di  certo, 
ossia  di  ragione  e  di  autorità;  l'autorità  è  parte  della  ra- 
gione e  non  arbitrio,  il  certo  è  parte  del  vero.  Di  qui  la 
distinzione  tra  la  ragione  della  legge,  che  si  attiene  al 
vero,  e  la  sua  mente,  che  riguarda  il  certo;  e  la  conci- 
liazione tra  Diritto  razionale  e  positivo.  Il  Diritto  positivo, 
posta  la  distinzione  tra  vero  e  certo ,  non  è  in  tutto 
identico  né  in  tutto  opposto  all'ideale;  esso  attua  il  Diritto 
ideale,  secondo  la  legge  dello  svolgimento  del  sapere,  eh'  è 
la  stessa  l^ge  dell'  evoluzione  dei  tempi,  e  quindi  nei  suoi 
albori  è  giusta  violenza,  che  in  seguito  si  copre  di  miti, 
ed  alla  fine  raggiunge  la  perfezione,  mercè  l'aperta  verità 
e  generosa  ragione.  Il  Diritto  è  ottimo  nello  stato  eslege; 
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è  degli  ottimati  nei  primi  governi;  è  dei  Quiriti  in  Ro^ 
ma,  ov'  è  diretto  ed  esemplare,  prima  delle  dodici  tavo- 
le ,  rigido  nella  repubblica ,  e  benigno  sotto  il  principa- 
to, in  cui  a  Dio  fa  ritorno,  essendo  da  Lui  nella  prima 
epoca  derivato:  epoca  di  divinazione  e  di  costumi,  tutti 
aspersi  di  religione  e  pietà, 

Incominciarono  i  governi  dall'  uno  con  le  monarchie 
familiari  :  indi  passarono  ai  pochi  con  le  aristocrazie  eroi- 
che: s'inoltrarono  verso  i  molti  e  verso  tutti  con  le  repub- 
bliche popolari  :  finalmente  ritornarono  alP  uno  con  le 
monarchie  civili.  Le  forme  miste  nascono  dal  bisogno 
dei  popoli  d' implorare  la  fede.  Il  Diritto  da  prima  si 
rivela  nelle  costumanze,  e  poi  nella  legislazione.  Grozio, 
Seldeno  e  Pufendorfio  errano,  cominciando  dagli  ultimi 
tempi  delle  nazioni  incivilite,  e  quindi  dagli  uomini  illu- 
minati dalla  ragione  naturale  tutta  spiegata,  cioè  dai  tem- 
pi in  cui  sorgono  i  filosofi,  che  si  alzano  a  meditare  una 
perfetta  idea  della  giustizia.  Coli'  inizio  delle  genti  comin- 
cia la  materia  del  Diritto  naturale  delle  genti.  Groaio  erra 
pure,  quando  afferma  doversi  1'  origine  dei  feudi  attribuire 
ai  Barbari:  perocché  i  feudi  sono  ricorso  del  diritto  delle 
genti  maggiori,  antico  quanto  Omero,  ossia  quanto  il  tempo 
eroico.  Machiavelli  ed  Hobbes  sono  partigiani  dell'  ipotesi 
epicurea  del  caso;  Hobbes,  particolarmente,  non  vide  fra 
i  suoi  fieri  e  violenti  la  Provvidenza,  che  collo  spavento 
restaurava  1'  ordine. 

La  dottrina  di  Vico  intorno  ai  rapporti  tra  ragione  ed 
autorità,  tra  vero  e  certo,  e  la  sua  critica  dei  rappror 
sentanti  della  scuola  astratta  della  giurisprudenza,  cioè  dei 
principi  del  Diritto  naturale,  dal  novero  dei  quali  bisogne- 
rebbe escludere  Seldeno,  che  abbandona  il  criterio  raziona- 
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le,  e  si  appoggia  al  dato  teologico,  danno  il  più  compiuto 
concetto  del  Diritto.  Infatti,  se  il  certo  è  parte  del  vero  e 
r  autorità  è  parte  della  ragione ,  da  un  lato  non  si  può 
incorrere  in  quel  relativismo  storico,  che  consiste  tutto  nel 
fieri  e  non  mai  nelP <?ss^,  negando  gli  elementi  ideali  e  co- 
stanti del  giure  ;  e  dall'  altro  non  è  più  lecito  concepire  il 
Diritto  quale  ideale  astratto  senza  sviluppo,  senza  Storia, 
come  un  vero  senza  il  relativo  certo.  Ora  giova  ricordare 
che  la  scienza,  secondo  Vico,  deve  procedere  sulla  storia 
delle  umane  idee  ;  e  quindi  l' idea  del  Diritto  fuori  della 
Storia  non  sarebbe  umana. 

La  critica  poi  dell'  opinione  di  Grozio  sui  feudi  è  fi- 
glia di  quel  concepimento  del  corso  e  ricorso  dei  tempi 
e  delle  istituzioni,  eh'  è  negazione  della  Storia.  Questa  non 
si  muove  soltanto  con  costanza,  ma  anche  con  varietà,  e 
con  progresso.  Il  concetto  dei  corsi  e  ricorsi  impedisce  a 
Vico  di  approfondire  il  grande  significato  del  Cristianesimo; 
end' egli  si  rannoda  ai  filosofi  egizii,  a  Polibio  ed  a  Ma- 
chiavelli. Mario  Pagano,  che  ha  il  merito  di  rilevare  nel- 
la dottrina  di  Vico  l' influenza  delle  cagioni  esterne,  cade 
pure  in  questo  errore. 

Non  è  esatto  parlare  di  Machiavelli  come  un  mero  segua- 
ce di  Epicuro.  Machiavelli  sostiene  contro  Livio  e  Plutarco 
che  la  grandezza  romana  sia  nata  dalla  virtù,  quantunque 
a  lui  sembri  che  il  predominio  del  merito  sia  spesso  con- 
trastato dalla  fortuna  ;  e  però  non  abbraccia  assolutamente 
r  ipotesi  meccanica.  È  notevole  che  quei  consigli  dati  nel 
Principe j  e  detti  diabolici  da  alcuni,  e  quella  tenden- 
za del  solitario  di  S.  Casciano  verso  Cesare  Borgia,  pos- 
sono non  essere,  accogliendo  le  idee  del  Vico,  cose  estra- 
nee ai  piani  della  Provvidenza,  la  quale  dalla  libidine  be- 
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stiate  ricava  la  castità  dei  matrimonii  ^  dair  abuso  della 
libertà  signorile  trae  la  libertà  popolare,  dalla  dissolutezza 
dei  pòpoli  il  dominio  delle  nazioni  più  forti  ;  e  con  i  Po- 
lifeini  dispone  all'  ubbidienza ,  con  gli  Achilli  magnanimi 
ed  orgogliosi  prepara  la  repubblica  degli  ottimati,  con  gli 
Aristidi  e  Scipioni  giusti  e  valorosi  prepara  la  libertà  po- 
polare, con  gli  Alessandri  e  Cesari,  immagini  di  grandi 
virtù  e  vizi ,  introduce  le  monarchie ,  con  i  Tiberi  tristi 
e  riflessivi  pensa  a  stabilirle,  e  con  i  Caligola,  Neroni  e 
Domiziani  dispone  rovesciarle.  Non  era  forse  Cesare  Borgia 
tristo  e  riflessivo,  e  quindi  possessore  delle  qualità  neces- 
sarie in  quel  tempo  di  corruttela  a  fare  della  misera  Italia 
uno  Stato?  In  questo  luogo  d'oro,  ed  in  parecchi  altri 
della  Scienza  Ntiovay  si  mette  in  evidenza  un  criterio  della 
moralità  storica  e  politica,  molto  diverso  da  quello  che 
regola  le  altre  sfere  della  vita. 


Vili. 


Kant  vede  che  il  conoscere  è  un  fatto  complesso,  in 
quanto  risulta  da  elementi  sensibili  e  intellettivi,  e  che 
occorre  spiegarlo  nella  sua  integrità,  e  non  in  una  delle  sue 
parti,  siccome  avevano  fatto  Locke  e  Leibniz.  Locke  vuole 
risolvere  il  problema  della  conoscenza,  avendo  sempre  pre- 
sente un  solo  fattore,  il  senso  ;  Leibniz  invece  fonda  tutta 
la  sua  teoria  suU'  altro  fattore ,  l' intelletto.  Kant  cerca 
di  unificare  questi  due  indirizzi.  Per  lui  spazio  e  tempo 
non  sono  concetti,  ma  intuizioni  pure  della  sensibilità.  Lo 
spazio  è  forma  della  sensibilità  esterna,  il  tempo  è  forma 
della  sensibilità  interna.  Sono  pure  queste  due  intuizioni, 
0  modi    del  primo  raccoglimento    del  vario  sensibile  ,  in 


Digitized  by  VjOOQIC 


—  47   — 

quanto  non  hanno  alcun  obbietto  corrispondente  fuori  di 
noi.  La  conoscenza  sperimentale  è  possibile  per  certe 
condizioni  a  priori ,  per  le  categorie  o  concetti  puri  ed 
originari,  costituenti  le  funzioni  dello  stesso  intelletto,  ap- 
plicati alle  intuizioni  empiriche.  Essa  è  una  sintesi  a  priori, 
in  quanto  le  cat^orie  sono  i  nodi  ideali  intorno  a  cui  si 
raccolgono  i  fenomeni,  poiché  le  cose  sono  intese  per  quello 
che  appariscono  a  noi,  e  non  in  sé.  Fenomeni  e  concetti 
hanno  comunanza  fra  loro  ;  vi  è  1'  unità  sintetica  origi- 
naria deir  intuizione  e  della  categoria.  Quest'  unità  rende 
possibile  la  conoscenza,  é  il  suo  grande  fondamento.  Gli 
(^getti  non  dati  dalla  esperienza,  r  anima ,  il  mondo  e 
Dio,  non  sono  conoscibili.  La  conoscibilità  é  riposta  nel 
poter  essere  qualche  cosa  oggetto  di  esperienza;  ed  a 
queste  tre  idee  non  corrisponde  alcuna  intuizione.  Le  tre 
idee  non  sono  conoscenze,  bensì  regole  per  cercare  V  in* 
condizionato,  che  non  é  dato  dalla  esperienza.  L'incondi- 
zionato nondimeno  dev'  essere,  é  un'  esigenza  della  ragio- 
ne; ma  la  scienza  del  sovrasensibile  é  dalla  Critica  della 
Ragion  Pura  interamente  eliminata. 

Nella  conoscenza  vi  sono  i  due  elementi  notati  sopra, 
il  dato  sensibile  e  la  categoria;  nella  moralità  egualmente 
si  riscontrano  V  affezione  o  stimolo  sensibile  e .  la  le^e 
morale.  La  moralità  é  V  autonomia  del  volere  come  pura 
ragione  abborrente  da  ogni  inclinazione ,  da  ogni  affetto 
o  passione.  Non  é  morale  il  volere  eteronomo,  quello  che 
si  determina  per  scopi  secondari,  teistici,  ed  in  generale 
per  stimoli  sensibili.  Il  tendere  alla  felicità,  il  risolversi 
anche  per  una  passione  nobilissima ,  come  la  carità  cri- 
stiana, offiisca  la  purità  del  volere.  Si  deve  volere  il  bene 
per  il  bene,  indipendentemente  da  qualsiasi  considerazione 
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estrinseca.  L' imperativo  categorico  ordipa  che  la  massima 
deir  operare  si  confonda  con  la  legge ,  e  possa  servire 
come  principio  di  una  legislazione  universale.  La  moralità 
è  la  volontà  pura,  è  la  forma  che  debbono  avere  tutti  i 
nostri  atti.  La  volontà  che  si  determina  per  sé  è  fine  a 
sé  medesima,  e  quindi  T imperativo  categorico  impone  che 
la  volontà  sia  sempre  trattata  come  fine,  e  non  mai  come 
mezzo.  L'  imperativo  categorico  è  incondizionato ,  ossia 
comprende  il  volere  puro  e  non  condizionato  da  altro  ; 
donde  la  conseguenza  che  V  incondizionato  nella  Critica 
della  Ragion  Pratica  è  un  dover  essere,  é  un'  esigenza 
della  ragione.  La  libertà,  V  immortalità  delP  anima,  V  esi- 
stenza di  Dio  sono  tre  postulati  della  Ragion  Pratica,  tre 
presupposti  dell'  Etica,  e  non  conoscenze.  La  volontà  libe- 
ra non  é  oggetto  di  cognizione  j  si  deve  presupporla  per 
avere  la  moralità.  Perché  vi  sia  proporzione  fra  la  virtù 
e  la  durata  occorrente  per  conseguirla,  si  deve  ammettere 
r  immortalità  dell'  anima.  Per  1'  armonia  tra  la  virtù  e 
la  felicità,  si  deve  ammettere  1'  esistenza  di  Dio. 

Kant  scopre  1'  unità  sintetica  originaria  dell'  intuizione 
e  della  categoria,  del  reale  e  dell'  ideale,  della  natura  e 
dello  spirito,  ma  non  riesce  a  dimostrarla.  Egli  non  vince 
r  opposizione  fra  i  due  termini,  e  nella  Critica  della  Ra- 
gion Pura ,  col  presupposto  della  cosa  in  sé  eh'  é  inco- 
noscibile, si  chiude  entro  i  confini  del  pensiero  astratto, 
vuoto  e  formale.  Anche  nella  Critica  della  Ragion  Pra- 
tica non  supera  il  formalismo,  perché  la  moralità  é  pura 
forma  della  ragione,  aliena ,  anzi  contradittoria  ad  ogni 
specie  di  affetto  e  d'  interesse.  L'  imperativo  categorico, 
com'  é  formolato,  non  prescrive  punto  quello  che  si  deve 
fare  per  essere  onesto;  esso  manca  di  contenuto  concreto. 
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Ck>me  la  Critica  detta  Ragion  Pura  fbssa  le  condizioni^ 
le  leggi  ed  i  limiti  della  conoscenza,  cosi  la  Critica  della 
Ragion  Pratica  versa  sulle  nozioni  fondamentali  dell*  or- 
dine pratico.  Tali  nojsioni  sono  morali  e  giuridiche,  e  co- 
stituiscono nel  loro  complesso  la  Metafisica  dei  cosatami , 
scienza  costruita  col  solo  pensiero  da  Kant.  La  Morale 
differisce  dal  Diritto  per  Kant ,  perchè  quella  riguarda 
atti  intemi  ed  intenzioni^  e  può  comandare  in  maniera 
propria  tutto  ciò  che  comanda  il  Diritto,  e  questo  abbrac- 
cia atti  esterni^  prescinde  dalle  intenzioni,  e  non  può  san- 
2ionare  ogni  precetto  morale.  Qui  si  fa  chiara  la  separa- 
zione e  l'opposizione  tra  Morale  e  Diritto  nel  sistema  di 
Kant,  non  avendo  egli  concepito  concretamente  Tidea  e- 
tica,  e  non  potendo  per  conseguenza  tale  idea  apparirgli 
come  sorgente  comune  dei  due  termini. 

La  nozione  del  Diritto  nella  filosofia  kantiana  partecipa 
del  difetto  generale  del  sistema,  è  formale.  Essa  è  ripo- 
sta nell*  insieme  delle  condizioni,  per  cui  la  libertà  di  ar- 
bitrio di  ciascuno  può  coesistere  con  la  libertà  di  tutti, 
mercè  una  l^gge  universale;  ma  in  che  consistano  posi- 
tivamente questo  insieme  e  siffatta  legge  universale  non 
è  detto  da  Kant.  Essenza  del  Diritto  è  la  limitazione, 
la  coesistenza.  Il  Diritto  sarebbe  vano  senza  la  facoltà 
di  costringere  ;  il  diritto  di  necessità ,  che  non  impli- 
ca coazione,  non  è  vero  diritto,  perchè  si  riduce  ad 
un*  impunità  convenuta.  Il  Diritto  è  privato  e  pubblico;  il 
privato  ha  per  obbietto  la  proprietà-  Le  cose  a  cui  il  Di- 
ritto privato  si  applica  sono  obbietti  corporali,  prestazioni 
altrui  e  stato  di  persone  ;  onde  la  divisione  del  diritto  in 
reale,  personale  e  misto.  Il  Diritto  pubblico  è  la  g^rentia 
dd  privato.  La  ragione  e*  impone  di  passare  dallo  stato 
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di natura,  die.  per  Kant  è  un'  idea  e  non  un  Tatto,  allo 
stato  sociale.  Il  Diritto  pubblico  è  costituzionale,  è  Diritto 
delle  genti,  e  cosmopolitico.  Lo  Stato  nasce  dal  contratto  ; 
ma  il  suo  contenuto  non  è  arbitrario  :  peroccbè  nello  Stato 
r  uomo  ha  vera  libertà,  eguaglianza  ed  indipendenza.  Lo 
Stato  non  ha  altra  missione^  che  d'ordinare  la  coesistenza 
delle  libertà.  Di  qui  scorgesi  che  lo  Stato,  secondo  Kant, 
quantunque  sia  di  Diritto  o  di  polizia,  pure,  avendo  una 
necessità  di  ragione,  esce  dai  confini  del  sistema  del  Di- 
ritto naturale.  Lo  stesso  obbligo^  che  bamio  gV  indivìdui 
di  passare  dallo  stato  naturale  al  sociale,  hamio  gli  Stati, 
i  quali  dovrd>bero  organarsi  in  modo ,  d'  assicurare  la 
pace  universale  e  perpetua. 


IX. 


A  Vico  succede  Genovesi ,  il  quale  non  pare  s^uace 
di  Wolf  né  di  Locke,  da  lui  paragonato  all'  alta  e  nobile 
pianta  del  cipresso ,  eh'  è  però  sterile  ;  egli  è  eccletico , 
sebbene  mostri  un  po'  di  scetticismo,  e  stimi  di  più  Locke. 
L'  eccletica  libertà  di  filosofare,  da  Genovesi  proclamata, 
emancipa  1'  insegnamento  filosofico  dalla  servitù  dei  testi 
in  Italia  e  fuori,  perchè  non  bisc^na  obliare  che  le  isti- 
tuzioni del  filosofo  napoletano  ebbero  plauso,  e  furono  ac- 
colte in  Germania.  In  Etica  Genovesi  si  accosta  molto  a 
Locke.  L'uomo,  secondo  1'  autore  della  Diceosina,  tende 
alla  felicità  ;  questa  si  ra^unge  con  1'  equilibrio  della 
cupidità  individuale  e  della  socialità  ;  la  regola ,  per  ar- 
monizzare queste  due  forze,  è  la  legge  morale,  eh'  è  una, 
certa,  immutabile  ed  obbligatoria,  e  si  formola  cosi  :  serba 
i  diritti  e,  se  violati ,  rimettili.  Il  diritto  è  proprietà  es- 
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senziale,  data  agli  esseri  ragionevoli,  e  garentita  dalla  legge 
del  mondo;  esso  è  strumento  di  felicità.  Vi  è  eguaglianza 
rispetto  ai  diritti  ingeniti;  T  ineguaglianza  nasce  dai  di- 
versi ordini  e  specie  di  cose.  Tutti  i  diritti  acquisiti  per 
via  di  fatti  si  riducono  al  dominio  individuale,  che  si  ori- 
gina dal  bisogno.  L'  occupazione  è  legittima,  se  vi  è  fa- 
tica sulla  cosa  occupata.  Fra  i  diritti  acquistati  per  patto 
vi  sono  pure  quelli  derivanti  dal  mutuo  ad  interesse  ;  ò 
da  condannare  l'interesse  per  rischio.  Chiunque  viola 
un  diritto  è  taglione.  Il  vero  stato  naturale  non  è  quel- 
lo di  Vico  e  di  Lametrie ,  ma  il  patriarcale.  La  coesi- 
stenza sociale,  effetto  dell'  esistenza  dell'  uomo,  è  la  base 
della  sovranità,  che  presuppone  anche  il  consenso  tacito 
0  espresso.  Le  leggi  debbono  essere  elalx)rate  da  un  se- 
nato di  savi.  La  forma  mista  di  Sparta  e  della  costitu- 
zione inglese  è  invenzione  divina..  Allo  Stato  appartiene  il 
dominio  eminente  ;  il  diritto  di  sorvegliare  le^  scuole  ed 
il  diritto  sulla  parte  temporale  deUa  Chiesa  sono  pure  pre- 
rogative dello  Stato.  Il  Diritto  esige  il  pieno  rispetto  della 
neutrahtà ,  dell'  alleanza  e  dell'  ambasceria ,  e  si  oppone 
alla  conquista,  compiuta  anche  sotto  pretesto  d'  incivilire 
i  popoli. 

Genovesi  si  collega  con  l'utilitarismo  di  Locke:  pe- 
rocché il  fine  dell'  uomo ,  secondo  lui ,  è  la  felicità- ,  e 
quindi  i  motivi  deir  operare  '^lOft  possono  essere  altri 
che  il  desiderio  del  premio  ed  il  timore  della  pena. 
L' autore  della  Diceosina  considera  il  diritto  come  pro- 
prietà essenziale  dell'  uomo;  ma  non  sa  vedere  fino  a  qual 
punto  si  possa  il  diritto  alienare  ;  combatta  lo  stato  di 
natura,  e  parla  intanto  di  certi  diritti  concessi  allo  Stato 
per  la  comune  sicurezza.  Egli  scorge  un  antagonismo,  che 
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dopo  Vico  è  cessato  di  esistere,  tra  Diritto  di  natura  e  Dirit- 
to civile.  Di  Genovesi  rimangono  le  idee  sulla  pena,  sulla 
sovranità  come  effetto  di  coesistenza  sociale,  sulle  poche 
^Qg&9  suir  ordine  dei  gentiluomini  privati  o  ceto  medio, 
scorto  da  lui  nel  pagliettismo^  sul  senato  dei  savi  e  sulla 
necessità  di  rendere  i  dominii  liberi,  mobili,  non  collettivi, 
divisibili  ed  accessibili  a  tutti,  ponchè  suir  unità  e  sovra- 
nità dello  Stato.  I  concetti  intorno  alla  necessità  di  tra» 
sformare  T  ordinamento  dei  dominii  derivano  da  quelle 
Lezioni  di  CommerciQf  che  organano ,  prima  di  Smith  , 
la  scienza  della  ricchezza  della  nazione  e  della  giusta  po- 
polazione; scienza  Insegnata  per  la  prima  volta  iq  Napoli 
da  Genovesi  sulla  cattedra  istituita  da  Intieri.  Certo  non 
è  discosto  dal  principio  del  lavoro,  elevato  da  Smith,  chi 
afferma,  come  il  Genovesi,  venire  la  ricchezza  dalla  fatica, 
e  manifestarsi  nelle  arti  primitive  e  secondarie,  e  nel  com^ 
mercio.  L' idea  poi  dell'  unità  e  sovranità  dello  Stato,  che 
pel  reame  di  Napoli  esprima  un  nuovo  trionfo  della  laico- 
crazia,  per  opera  di  un  prete,  congiunge  Genovesi,  che 
lotta  pero  da  filosofo,  ad  Argento,  a  Riccardi,  a  Capasi 
so  ed  a  Giapnoqe,  i  quali  tutti  rintuzzano  le  pretensio- 
pi  di  Roipa  con  ragioni  di  storia  civile  e  di  fonti  ca-r 
noniche, 

A  Kant  succede  Fichte,  Nel  sistema  di  Fichte  V  unità 
sintetica  origiparia  d^r  intuiaiope  e  della  categoria,  del 
penso  e  dell'  intelletto,  diviene  autocoscienza,  è  produzione 
di  sé,  e  come  tale  si  sviluppa  nella  tesi,  nell'jmtitesi  e  nella 
sintesi.  Per  Fichte  il  coposcere  importai  che  il  sogget- 
to ,  r  io ,  sia  anche  ip  sé  pon  io  ;,  o  T  oggetto,  In  altre 
parole,  il  conoscere  esige  che  l'oggetto,  il  non  io,  abbia 
la  stessa  Ibrma  ideale  dell'io;  onde  il  principio:  io  come 
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io e  non  io.  Ma  V  io  di  Fichte  non  pone  sé  come  io  reale, 
né  il  non  io  come  natura  ;  ma  pone  sé  quale  forma  e  non 
realità  del  conoscere  ;  e  quindi  non  é  veramente  assoluto. 
Da  ciò  il  subbiettivismo  e  il  relativismo  ficbtiano,  che  si 
mostra  anche  nell'  Etica  e  nel  Diritto  naturale.  E  di  vero, 
r  azione  morale,  che  secondo  Kant  presuppone  la  confor- 
mità alla  legge  necessaria  e  universale,  in  Fichte  deriva 
dair  operare  dell'  io  per  convinzione,  e  si  compie  neir  en- 
tusiasmo 0  eccitanoento  reciproco  ad  operare  in  tal  guisa. 
Ma  Fichte  non  dice  in  che  consista  la  convinzione,  o  me- 
glio non  indica  il  contenuto  di  questa,  perché  diventi  con- 
dizione di  moralità.  Per  Kant'  la  libertà  giuridica  é  dal 
suo  nascere  limitata  dalla  libertà  universale;  per  Fichte 
essa  si  origina  dall'  esistenza  individuale ,  reale  dell'  io , 
ed  é  riposta  nel  diritto  dell'  essere  razionale  di  affermarsi 
come  sola  causa  nel  mondo  sensibile,  ed  é  per  sé  illimi- 
tata, insieme  alla  facoltà  coattiva  che  vi  aderisce.  Se  non 
che,  dovendo  T  io  ammettere  altri  io,  deve  attribuire  ad 
essi  la  stessa  potenza  Illimitata,  e  quindi  deve  spontanea- 
mente moderare  la  propria  nello  stesso  tempo,  in  cui  gli 
altri  si  limitano  per  lui.  In  questo  punto  la  libertà  si 
trasforma  in  arbitrio,  ossia  in  potere  sciolto  da  ogni  leg- 
ge; e  Fichte  perfeziona  con  Rousseau  il  sistema  del  Di- 
ritto naturale,  non  tenendo  conto  di  quei  germi  di  Filo- 
sofia giuridica  speculativa  deposti  da  Kant,  il  quale  vede 
la  gran  differenza  tra  V  arbitrio  e  la  libertà,  e  stima  at- 
tuarsi questa ,  una  all'  eguaglianza  ed  all'  indipendenza  , 
nello  Stato. 

Fichte  non  sa  intendere  come  dalla  legge  morale,  che 
comanda  in  modo  assoluto,  e  si  estende  su  tutto,  si  pos- 
sa dedurre   una  legge  permissiva.  Nell'ente   razionale  vi 
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è  r  amore  del  dovere  per  il  dovere  e  l' amor  di  sé  e 
dei  concittadini  per  sé;  T  uno  é  detto  tendenza,  ch'é  as- 
soluta ed  obbligatoria;  V  altro  detto  potenza,  non  ha  sif- 
fatto carattere,  perché  si  riduce  alla  libertà  illimitata,  alla 
libertà  che  esclude  ogni  legge.  Il  sottoporsi  della  libertà 
dipende  dalla  libertà  stessa;  e  quindi  la  comunità  di  di- 
ritto e  lo  Stato  sono  necessari  nel  solo  caso ,  in  cui  si 
voglia  essere  conseguenti.  In  tal  modo,  lo  Stato,  secon- 
do Fichte ,  può  essere  distrutto  e  ricostituito  dall'  arbi- 
trio. Però  egli  in  una  seconda  fase  della  sua  specula- 
zione modifica  le  prime  dottrine,  perché  si  allontana  dal- 
l' idealismo  subbiettivo,  e  si  avvicina  al  principio  dell'  io 
assoluto;  per  conseguenza  corrige  le  sue  antiche  idee 
giuridiche. 

Spedalieri,  a  somiglianza  di  Genovesi,  muove  dalla  ten- 
denza dell'uomo  alla  felicità,  di  cui  i  diritti  e  le  obbligazioni 
sono  strumenti.  Per  lui  il  Diritto  naturale  é  un  potere  con- 
forme alla  ragione,  che  nasce  non  da  qualche  fatto  degli 
uomini,  come  il  Diritto  positivo,  ma  da  attributi  essenziali 
della  nostra  natura.  I  principii  del  Diritto  naturale  sono 
verità  necessarie  ed  immutabili;  quelli  di  Diritto  positivo 
hanno  caratteri  opposti.  I  diritti  naturali,  che  convengono 
all'  uomo,  in  quanto  uomo,  mirano  alla  conservazione,  al 
perfezionamento ,  alla  proprietà ,  alla  libertà  di  fare  ciò 
che  concerne  i  tre  diritti  indicati,  alla  libertà  di  pensare, 
all'  uso  della  forza  per  la  difesa  e  reintegra  delle  nostre 
ragioni,  ed  all'  aiuto  dei  simili,  che  forma  obbietto  di  di- 
ritto imperfetto  in  tutti  i  casi,  tranne  in  quello  di  estre- 
ma necessità.  Subito  che  l' intelletto,  dice  Spedalieri ,  vede 
nella  natura  stessa  delle  cose  doversi  una  cosa  fare  nel 
tal  modo,  V  uomo  entra  in  una  vera  obbligazione,  in  una 
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necessità  conforme  alla  ragione,  benché  non  contratti  con 
alcuno;  e  quindi  segue  che  ogni  contratto  racchiude  un'ob- 
bligazione, ma  non  ogni  obbligazione  è  contratto. 

Quante  sono  le  specie  del  Diritto,  tante  sono  le  specie 
dell'  obbligazione.  Le  nozioni  del  bene  e  del  male ,  del 
giusto  e  dell'  ingiusto ,  contenuto  della  legge  naturale  , 
non  vengono  da  convenzioni  umane,  dal  volere  arbitrario 
di  Dio,  ma  sono  sequele  delle  cose,  esprimenti  verità 
necessarie ,  eterne ,  che  Dio  non  può  non  approvare.  È 
evidente  che  Spedalieri  con  i  tre  concetti  del  Diritto, 
dell'  obbligazione  e  della  legge  naturale ,  e  con  il  suo 
procedere  tutto  razionale ,  che  si  ammira  precipuamente 
nel  primo  libro  della  sua  opera ,  rimonti  al  gran  prin- 
cipio della  moderna  Filosofìa  del  Diritto,  cioè  alla  ragio- 
ne come  fonte  dell'  Ethos,  alla  ragione  eh'  è  lo  slesso  or- 
dine delle  cose,  e  quindi  ad  un  volere  obbiettivo,  e  non 
più  soggettivo  ed  arbitrario,  come  quello,  su  cui  si  fonda 
tutto  il  sistema  detto  di  Diritto  naturale,  e  che  ha  la  sua 
ultima  espressione  in  Fichte. 

La  stessa  osservazione  bisogna  fare,  quando  Spedalieri 
passa  a  confrontare  lo  stato  di  pura  natura  con  la  socie- 
tà civile,  ed  a  congetturare  le  origini  di  questa.  In  un 
primo  confronto  ritrovansi,  egli  dice,  certi  comodi  ed  incon- 
venienti comuni  ai  due  stati,  derivanti  dalla  natura  del- 
l'uomo e  sue  necessarie  sequele.  Cosi,  per  esempio,  nel- 
lo stato  di  natura,  tendendo  l'uomo  alla  felicità,  ed  es- 
sendo pur  dotato  di  potenze  suscettive  di  varia  esplicazio- 
ne, vi  deve  essere,  come  nel  consorzio  civile,  eguaglianza 
di  diritti  e  di  obbligazioni  naturali,  e  disuguaglianza  circa 
la  materia  di  essi  diritti.  In  un  secondo  confronto  trova- 
si che  l'uomo  sta  infinitamente  meglio  nella  società  civi- 
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le»  di  quello  che  starebbe  nello  stato  di  pura  natura,  quan- 
to al  corpo.  E  nel  terzo  si  vede  che,  riguardo  allo  spì- 
rito, il  vantaggio  è  tutto  deUa  società  civile.  Lo  stato  di 
natura  dunque,  conclude  Spedalieri,  anche  se  potesse  sus- 
sistere, sarebbe  infinitamente  più  funesto  della  condizione 
sociale.  Ma  siffatto  stato  è  assai  verosimile  che  non  ab- 
bia esistito,  perchè  gli  uomini  in  esso  difficilissimamente 
avrebbero  potuto  ideare  ^  essendo  sdvaggi,  il  sistema  di 
società,  per  passarvi.  È  uopo  supporre  che  Iddio  medesi- 
mo con  un  solo  tratto  d'  onnipotenza  creasse  tutto  insie- 
me, e  la  specie  umana  e  la  società  civile,  od  il  linguag- 
gio e  le  idee  astratte,  almeno  le  più  necessarie  alla  sus- 
sistenza fisica  ed  alla  condotta  morale.  Ora  non  v'  è  dub- 
bio che  tali  concetti  del  filosofo  siciliano  distruggono,  da 
una  parte,  una  delle  basi  del  sistema  del  Diritto  natura- 
le, ossia  r  ipotesi  dello  stato  di  natura  ;  e  dair  altra^  ricon- 
ducono alla  nozione  della  società  la  teoria  dei  diritti  in- 
nati, i  quali  credevansi  possibili  nello  stato  anzidetto,  qua- 
si che  la  parte  potesse  concepirsi  senza  il  tutto,  e  la  per- 
sona individua  fuori  delF  organismo  etico. 

Nondimeno  Spedalieri  non  sa  interamente  sottrarsi  al- 
l' influenza  dei  principii  del  tempo,  e  dopo  di  avere  ele- 
vata a  criterio  etico-giuridico  T  idea  della  natura  delle 
cose,  e  combattuto  lo  stato  di  natura,  afferma  essere  il 
contratto  il  fondamento  o  ragione  intrinseca  deUa  società 
civile.  Imperocché,  egli  dice,  bisogna  distinguere  il  fatto 
dal  diritto;  altro  è  cercare  che  cosa  sia  avvenuta  di  fat- 
to ,  ed  altro  che  cosa  dovea  farsi  per  diritto.  E  si  può 
bene  sostenere  che  Tuomo  nasca  e  non  entri  in  società, 
come  una  verità  storica,  e  dimostrare  in  pari  tempo  che 
il  contratto  implicito  sia  la  base  di  diritto  della   società 
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civile.  In  qualunque  stato  V  uomo  si  trovi,  affinchè  que- 
sto sia  consentaneo  alla  natura  ,  dev*  egli  trovarvisi  per 
sua  volontà,  per  suo  consenso,  altrimenti  si  farebbe  vio- 
lenza al  suo  diritto  di  libertà,  ch'è  sempre  vigente,  e  che 
non  può  mai  perire.  Ma  qui  il  fondamento,  indicato  nei 
primi  capitoli  da  Spedalieri ,  della  sequela  necessaria  ed 
eterna  delle  cose  ,  che  Dio  non  può  non  volere  ,  viene 
meno,  ed  è  sostituito  dal  vuoto  e  subbiettivo  principio  del 
consenso,  n  quale  non  è  certamente  estraneo  alle  varie 
condizioni  della  vita  ed  ai  diversi  ordini;  ma  non  è  tut- 
to, perchè  il  volere  soggettivo  deve  conformarsi  a  quella 
volontà  sostanziale  ed  obbiettiva,  eh'  è  la  norma,  la  legge, 
r  ordine  delle  cose. 

Romagnosi  non  è  in  Filosofia  un  mero  riproduttore 
delle  idee  di  Locke,  di  Condillac  e  di  Bonnet;  egli  si  av- 
vicina molto  alla  dottrina  di  Campanella,  il  quale  consi- 
dera la  cognizione  delle  cose  esterne,  detta  da  lui  additay 
come  fondata  tutta  sulla  certezza  della  cognizione  dbdita^ 
cioè  sulla  coscienza  dell'essere,  potere,  volere  e  sapere  no- 
stro. È  evidente  che  il  concetto  di  una  originaria  cono- 
scenza abditaj  o  di  una  primitiva  spontaneità  dell'intellet- 
to, si  opponga  a  tutti  i  sistemi  dei  sensualisti  moderni, 
che  affermano  venire  le  nozioni  dal  di  ftiori,  ed  appren- 
dere r  anima  prima  altro  e  poi  sé.  Ma ,  secondo  il  Ro- 
magnosi, le  percezioni  non  sono  copie  di  originali  ester- 
ni j  esse  derivano  dall'energia  indeterminata  dell'io  o  uni- 
tà sua,  attestata  dalla  coscienza  nelle  funzioni  del  cono- 
scere ,  volere  ed  eseguire  ,  disposta  variamente  per  in- 
fluenza di  stimoli  esterni,  e  si  debbono  riguardare  come 
sanali  ,  a  cui  corrispondono  cose  e  modi  esistenti.  Cmi 
la  mente ,  dice  Romagnosi ,  conosce  con  verità  ed  opera 
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con  effetto.  Egli  distingue  i  tempi  dello  svolgimento  in- 
tellettuale in  epoche  di  dottrina  personificata ,  in  età  di 
dottrina  imitata  e  nel  periodo  della  dottrina  filosofica, 
nel  quale  s' inizia ,  per  opera  di  Galilei ,  la  vera  cogni- 
zione delle  cose,  dedotta  dalle  loro  cagioni  assegnabili. 
Sia  pur  vero ,  egli  esclama  contro  gli  esageratori ,  che 
prima  siasi  fatto  abuso  di  astrazioni  gratuite  e  specula- 
zioni santificate ,  non  dobbiamo ,  perciò ,  gittard  nell'  e- 
stremo  opposto.  Fra  le  nuvole  ed  il  fango  vi  è  una 
posizione  di  mezzo  ;  onde  Romagnosi  fa  buon  viso  a^i 
assiomi  mediani  di  BaoMie. 

Intorno  alla  Morale,  al  Diritto  ed  alla  Politica,  Roma- 
gnosi  distingue  cinque  scuole,  la  favolosa,  la  trascenden- 
tale, la  teologica,  la  fittizia,  e  la  filosofica.  Critica  la  pri- 
ma ,  perchè  conia  il  Diritto  naturale  su  di  un  ipotetico 
stato  di  selvaggia  solitudine;  la  seconda,  perchè  non  av- 
valora l'equità  con  un  prepotente  interesse;  la  terza,  per- 
chè scambia  il  volere  umano  col  divino;  la  quarta  final- 
mente ,  perchè  ,  a  forza  di  finzioni ,  si  creano  uomini  e 
qualità*  La  quinta ,  per  contrario  ,  muove  da  fatti  indu- 
bitati, e  passa  a  leggi  indeclinabili  e  norme  visibili;  essa 
quindi  assume  come  fatti  fondamentali  le  tendenze  natu- 
rali dell'uomo,  per  contemperarne  gli  atti  am  necessaria 
equità.  La  possanza  sociale  si  deve  ,  perciò ,  considerare 
quale  efletto  emergente  da  tale  contemperamento,  da  cui 
debbonsi  derivare  canoni  e  le^ ,  senza  dimenticare  Y  a- 
zione  del  tempo  e  di  quella  fortuna ,  che  Romagnosi  ri- 
spetta, avendo  distinta  la  perfettibilità  dall'  incivilimento , 
e  questo  riguardato  solo  come  arte,  donde  il  concetto  del- 
l' arbitraria  trasmissione  di  fatto  della  civiltà.  E  cotesta 
scuola    filosofica  non  è  veramente    baconiana  ,    perchè   i 
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fatti  e  non  le  opinioni  sono  le  basi  delle  scienze  morali 
e  politiche  ;  né  è  quella  fondata  da  Bentham ,  il  più  se- 
gnalato, dice  il  filosofo  civile  italiano,  tra  quei  moderni, 
che  predicano  T  ateismo  del  Diritto  e  della  Morale  ,  che 
non  distinguono  utile  regolato  da  utile  sregolato ,  e  pre- 
sentano le  nozioni  etiche  senza  le  loro  radici  ,  proscri- 
vendo come  chimerico  il  Diritto  naturale  e  delle  genti  , 
sol  perchè  non  si  elevano  al  concetto  di  un  utile  ante- 
riore alle  leggi  positive  ,  al  principio  dell'  equo  buono 
di  Vico. 

Il  Diritto  naturale ,  come  scienza  ,  è  la  cognizione  si- 
stematica delle  r^ole  moderatrici  degli  atti  umani ,  de- 
rivale dai  rapporti  reali  e  necessarii  della  natura,  a  fine 
d'  ottenere  il  meglio  ed  evitare  il  peggio  ;  il  meglio  sta 
nel  procacciare,  per  mezzo  deBa  società,  la  più  felice  con- 
servazione dell'uomo,  accoppiata  al  più  rapido  e  compiu- 
to perfezionamento  del  medesimo.  Cotesta  definizione  non 
tiene  conto  della  differenza  tra  Morale  e  Diritto,  potendo 
gli  atti  lunani  essere  ora  puramente  etici,  ed  ora  giuri- 
dici ;  riproduce  la  nozione  della  legge  secondo  Clarke  e 
Montesquieu ,  consona  air  indirizzo  positivo  della  filosofia 
romagnosiana,  che  sempre  ricerca  V  idea  nel  fatto  ;  pre- 
senta il  concetto  della  natura  siccome  ordine  spontaneo 
e  necessario  di  cose,  siccome  ordine  di  ragione,  necessi- 
tà non  coattiva,  ma  morale;  ed  integra  la  formola  utili- 
taria della  felicità,  scorgendo  questa  n^eir  equo  buono  di 
Vico.  Il  Diritto  naturale ,  scrive  Romagnosi  che  si  attie- 
ne alla  dottrina  vichiana  del  vero  e  del  certo  ,  è  di  ra- 
gione necessaria  ed  immutabile  ,  e  di  posizione  mutabile 
quanto  le  vicende  della  natura  e  della  fortuna  ,  e  sotto 
questo  punto  di  vista  è  tanto  esteso,  tanto  pieghevole  e 
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multiforme,  quanto  le  circostanze  necessarie;  onde  la  con- 
gruenza essere  V  incivilimento  di  diritto  necessario  ,  e 
quindi  il  concetto  di  un  Diritto  economico,  eh'  è  la  san- 
zione delle  teorie  liberali  di  Smith  ,  e  della  massima  di 
Genovesi:  chi  governa  troppo,  governa  male,  nonché  dei 
principii  migliori  del  Bandini,  del  Verri,  e  di  altri  anti- 
chi economisti  italiani. 

Le  idee  direttive  di  tutta  la  giurisprudenza  pratica  , 
svolta  da  Romagnosi,  possonsi  ridurre  a  quattro.  In  pri- 
mo luogo,  viene  la  formola  del  par^giamento  della  scam- 
bievole utilità,  salvo  rinviolato  esercizio  della  comune  li- 
bertà; ad  essa  si  riferiscono  le  leggi  sui  diritti  personali 
e  reali,  le  leggi  sugli  assenti,  sulle  tutele,  sulle  cure,  e 
le  disposizioni  legislative  sui  contratti  e  sulle  successioni. 
Viene ,  in  secondo  luogo ,  la  nozione  d' una  veduta  legi- 
slativa ,  comprensiva  dei  complicati  rapporti  delle  circo- 
stanze sociali  e  del  loro  contemperamento,  sussidiata  dalla 
Statistica  che ,  secondo  Romagnosi ,  oppositore  in  questo 
caso  di  Say  ,  s' informa  al  principio  di  uno  Stato  politi- 
camente forte  ,  atteggiato  con  i  costitutivi  della  potenza 
e  tratteggiato  in  tutti  i  periodi  della  vita  degli  Stati.  Si 
presenta,  in  terzo  luogo,  il  concetto,  che  svela  la  con- 
nessione tra  Diritto  ed  Economia  politica,  per  cui  la  giu- 
stizia sociale  fa  casa  colla  verità  ed  utilità  comune ,  ed 
è  sanità  dalla  possanza.  Viene ,  in  ultimo ,  T  idea  com- 
parativa delle  legislazioni,  che  fa  dire  a  cotesto  autore 
non  esservi  nazione  più  provetta  della  romana  nell'  arte 
del  par^giamento  della  utilità  ;  arte  che  ancora  si  ri- 
trova, secondo  lui,  nel  codice  civile  attuato  nel  regno 
d' Italia, 
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X. 


Quel  moto  si  potente  ed  esteso,  iniziatosi  a  nome  dei 
diritti  disconosciuti  dell'individuo,  riesce,  come  innanzi  si 
è  accennato,  alla  glorificazione  teoretica  e  pratica  dell'  ar- 
bitrio. Questa  si  osserva  nei  sistemi  di  Rousseau  e  di  Fi- 
chte, e  nell'immensa  corrente  rivoluzionarla.  L'individuo, 
volendo  riaffermare  la  sua  personalità,  produce  il  vuoto 
intorno  a  sé  ,  e  poi  tenta  di  ricostruire  con  un  volere  , 
senza  nozione  etica  ,  il  mondo  umano.  Ma  tale  sforzo  , 
perchè  contro  natura ,  non  è  coronato  dal  successo  ;  e 
presto  si  palesa  una  reazione  in  forma  di  nuovo  indirizzo, 
derivante  dal  principio  del  volere  obbiettivo.  Questo  prin- 
cipio è  destinato  a  dare  sostanza  alla  vuota  forma  razio- 
nale ed  universale  di  Kant  ,  riabilitando  l' idea  di  una 
necessità  ideale  superiore  ,  e  reintegrando  quel  lato  del- 
l' uomo  che  tiene  alla  comunità  ;  e  però  lo  Stato  antico 
in  questo  momento  desta  ammirazione.  Nondimeno  biso- 
gna notare  che  il  lato  della  comunità  riaffermato  non  ha 
più  r  antico  valore,  svolgendosi  nella  Storia  dopo  quello 
dell'  individualismo.  Da  questo  tempo  si  chiarisce  1'  esi- 
genza di  un'armonica  conciliazione  dei  due  elementi,  che 
solo  il  concetto  dell'organismo  etico  può  produrre. 

In  Italia  il  principio  di  un  volere  obbiettivo  non  si 
perde  mai  interamente  di  vista  dagli  scrittori  del  secolo 
passato,  e  da  quelli ,  che  pure  ne  rappresentano  le  idee 
nel  presente.  Infatti ,  Genovesi ,  quantunque  abbia  molte 
idee  comuni  con  i  filosofi  francesi,  pure,  a  sentirlo,  mo- 
stra per  essi  compassione ,  perchè  usciti ,  a  cagione  del- 
ranimo  violento,  ftiori  dei  limiti  di  natura,  e  muove  dalla 
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necessità  di  serbare  i  diritti,  e  di  rimetterli,  se  violati. 
Lampredi  riguarda  il  diritto  come  facoltà  di  fare  ciò 
eh'  ò  necessario  all'  adempimento  dell'  obbligazione ,  la 
quale  deriva,  secondo  lui,  da  un  certo  impulso  sensitivo 
verso  la  felicità  e  dall'apprezzamento  di  r^one.  L'obbli- 
gazione ,  per  Lampredi  ,  nasce  dalla  natura  stessa  delle 
cose ,  e  perciò  dal  volere  di  Dio ,  autore  e  conservato- 
re supremo  delle  leggi  del  mondo.  Spedalieri  combat- 
te Jo  stato  di  natura ,  e  si  eleva  fino  alla  nozione  del- 
l' ordine  delle  cose.  Romagnosi ,  infine ,  fonda  il  suo  si- 
stema sulla  necessità  di  natura,  e  critica  gagliardamente 
Rousseau. 

Quegli  autori  italiani,  che  più  inclinano  verso  le  mas- 
sime degli  Enciclopedisti,  da  cui  ricevono  in  contraccam- 
bio lodi  in  gran  copia,  sono  Galiani,  Beccaria  e  Filangie- 
ri. Galiani,  economista,  pubblicista  e  letterato,  non  si  è 
mai  occupato  di  ricercare  i  sommi  principii  del  giure. 
Beccaria,  a  cui  1'  Europa  deve  la  riforma  di  barbari  si- 
stemi penali,  ereditati  dall'  impero  romano,  dalla  legisla- 
zione statutaria  e  dalla  bolla  di  oro,  ed  illustrati  da  Car- 
pzovio,  da  Claro  e  da  Farinaccio,  parte  dall'ipotesi  del 
contratto  sociale  ,  per  stabilire  il  diritto  di  punire  ,  e 
quindi  nega  la  legittimità  della  pena  di  morte  ,  a  diffe- 
renza di  Rousseau,  il  quale  muove  dallo  stesso  punto,  e 
conclude  «in  favore  della  pena  di  morte,  sorgendo,  come 
egli  dice,  il  diritto  d' infliggerla  dalla  cessione,  che  l' in- 
dividuo fa  alla  società  del  potere  di  rischiare  la  vita  , 
per  conservarla.  I  principii  del  grande  penalista  ed  illu- 
stratore della  l^ge  della  divisione  del  lavoro  sono  me- 
todicamente svolti  da  Renazzi,  che  dai  romani  giurecon- 
sulti e  da  Mathcus  mutua  il  criterio  pratico,  ref|uità  e  la 
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purgatezza.  Renazzi  ammette  lo  stato  di  natura  ed  il 
contratto  sociale,  o  lascia  indecisa  la  quistione  sulla  pena 
di  morte,  contentandosi  di  combatterne  gli  atroci  modi. 
Filangieri  si  avvicina  all'  astratta  Filosofia  francese,  cre- 
dendo air  onnipotenza  dell'  arbitrio  legislativo  ,  cui  spetta 
distruggere  immediatamente  le  leggi  del  medio  evo  ,  la- 
sciate dagl'  Irochesi  di  Europa ,  e  creare  genii  e  filosofi 
col  toccare  la  sola  molla  dell'  onore.  Egli  ,  guidato  sem- 
pre da  criterii  astratti,  riconosce  leggi  buone  per  tutti  i 
tempi  e  luoghi;  mentre  Montesquieu  esige  la  rispondenza 
delle  leggi  ai  bisogni  di  un  paese  e  di  un'epoca.  Si  può 
affermare  che  Filangieri  mostra  ciò  che  si  dovrà  fare, 
e  che  Montesquieu  spiega  solo  il  già  fatto.  Ma  il  legame 
della  Scienza  della  Legislazione  con  le  teorie  francesi  si 
rende  in  particolare  maniera  manifesto,  quando  Filangieri 
accetta  la  distinzione  dello  stato  di  natura  dal  sociale,  e 
discorre  sulla  cessione  dei  diritti  individuali  alla  società, 
fra  i  quali  vi  ha  pure  la  facoltà  di  uccidere  T  ingiusto 
aggressore,  fondamento  della  legittimità  della  pena  ca- 
pitale. 

Fuori  d'Italia  il  nuovo  indirizzo  è  rappresentato  da- 
gli scrittori  detti  della  reazione ,  dai  seguaci  dell'  idea 
storica,  da  Schelling  e  da  Schleiermacher.  I  primi  inten- 
dono alla  reintegrazione  di  quell'oggettività  etica  ante- 
riore al  gran  moto  rivoluzionario,  e  concepiscono  il  rc- 
stauramento  degli  ordini  secondo  le  varie  tradizioni  na- 
zionali. Cosi,  De  Maistre,  il  quale  estende  la  teocrazia  al 
principato  ed  alla  nobiltà ,  e  fonda  la  teoria  del  sistema 
papale ,  riproduce  il  concetto  dell'  antica  monarchia  fran- 
cese; Burke,  ammiratore  del  tipo  cavalleresco,  del  senti- 
mento   dell'  onore  e  della   religione ,  senza   accogliere  la 
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nozione  teocratica ,  combatte  con  i  sussidi  della  civiltà 
inglese  e  colle  idee  conservatrici  la  rivoluzione ,  in  cui 
non  scorge  altro  che  male;  ed  Haller,  che  attribuisce  al 
potere  regio  un  carattere  di  Diritto  privato ,  s' ispira  ai 
principi  deir  antiga  costituzione  territoriale  alemanna.  I 
partigiani  della  scuola  storica,  che  vuole  essere  giudica- 
ta come  scuola  positiva  e  non  filosofica  di  giurispruden- 
za, secondo  afferma  lo  stesso  Stahl,  muovendo ,  dalla  con- 
nessione del  Diritto  con  la  coscienza  nazionale ,  conside- 
rano il  Diritto  indipendentemente  dal  volere  individuale  , 
lo  distinguono  dalla  l^ge,  lo  concepiscono  come  una 
formazione  varia ,  progressiva ,  lenta  e  duratura  della 
società ,  e  riguardano  lo  Stato  non  come  meccanismo , 
bensì  come  organismo.  Essi  abborrono  dalle  astrazioni 
metafisiche ,  riconoscono  nella  Storia  il  continuo  succe- 
dersi di  un  mutamento  di  forme,  in  cui  si  manifesta  la 
più  alta  unità  inteUettuale  di  un  popolo,  e  mostrano 
pure  gran  rispetto  per  ciò  che  esiste  e  molta  avversione 
per  le  repentine  elevazioni  e  per  i  subitanei  rovesci.  Sa- 
vigny ,  capo  di  questa  scuola ,  sostiene  V  antico  Diritto , 
ed  inclina,  per  la  sua  nascita  e  per  le  sue  disposizioni  , 
verso  r  idea  conservatrice.  Thibaut ,  capo  della  scuola 
filosofica ,  attacca  Y  antico  Diritto ,  preferisce  V  elemenr 
to  razionale ,  ed  è  dalle  sue  convinzioni  spinto  ad  en- 
trare nel  campo  dei  fautori  del  progresso.  Nondimeno 
è  uopo  rilevare  che  Savigny  non  si  priva  del  concor- 
so deir  elemento  filosofico,  né  nega  il  progresso;  egli 
riconosce  il  principio  della  continuità  dello  sviluppo  del- 
le forme  giuridiche,  in  connessione  con  tutti  gli  altri 
fatti  sociali ,  e ,  quantunque  difenda  la  tradizione ,  è 
uno  spirito  liberale.   D' altra  parte ,   il  Thibaut  dichiara 
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di  non  conoscere  un  giureconsulto  solo ,  che  nella  spe- 
ranza di  migliore  avvenire  disprezzi  ciò  eh'  è  stato  ed  è 
ancora  ;  ammira  altamente  Niebhur  ;  e  proclama  con 
ardore  la  necessità  di  quelle  riforme  ,  che  però  non 
si  oppongono  alle  condizioni  storiche.  Giova  notare  che  si 
la  nozione  storica ,  come  il  principio  filosofico ,  ritrovino 
la  loro  unità  nell'  immortale  teoria  vichiana  del  vero  e 
del  c^rto,  nella  quale  s'integrano,  e  si  compongono  ad 
armonia. 

Schelling  eleva  il  principio  speculativo  della  ragione 
come  identità  di  natura  e  di  spirito,  e  spiega  la  realtà  del 
conoscere,  non  dimostrata  da  Fichte.  A  tale  identità  egli 
assurge  con  intuito  intellettuale.  Schelling,  conformemente 
alla  dottrina  fondamentale  della  sua  filosofia,  pone  la  base 
dell'  Etica  nell'  idea  di  una  volontà  superiore  ai  voleri 
particolari  ed  assoluta,  che  si  svolge  nei  vari  organismi 
morali.  Lo  Stato,  per  lui,  è  armonia  della  necessità  e 
della  libertà  nell'  elemento  reale,  mentre  la  Chiesa  è  l'e- 
spressione della  stessa  armonia  nel  regno  spirituale  della 
fede.  Lo  Stato  risulta  dall'  uno  e  dal  molto;  e  dal  vario 
modo  di  equilibrio  di  questi  due  elementi  dipende  la  sto- 
ria delle  nazioni.  Neil'  antichità  prevale  l' uno  ;  nei  tempi 
moderni  V  uno  in  forma  di  monarca  si  contrappone  al 
molto,  rappresentato  dagl'  individui,  i  quali  hanno  coscien- 
za di  sé  e  formano  il  popolo.  L'  uno  nello  Stato  attuale  è 
astratto ,  non  è  vero  e  concreto  uno  ;  onde  il  bisogno 
della  congiuftzione  della  monarchia  con  la  Chiesa ,  che 
esprime  1'  uno  nell'  ideale. 

Il  punto  di  partenza  di  Schleiermacher  è  analogo  a 
quello  di  Schelling  ;  è  la  ragione ,  potenza  universale  ed 
(^gettiva,  che  nel  suo  svolgimento  forma  natura  e  mon- 
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do  morale.  11  mondo  morale  ,  secondo  Schleiermacher,  è 
spiegato  dall'  Etica,  comprensiva  delle  leggi  razionali  del 
costume,  del  Diritto,  dello  Stato  e  della  Chiesa,  nonché 
dalla  Storia  o  attuazione  di  tali  leggi.  L'  essenza  dell'  Eti- 
ca deriva  dalla  compenetrazione  della  ragione  con  la  na- 
tura: compenetrazione  che  non  è  mai  compiuta.  La  fun- 
zione organativa,  per  cui  la  ragione  fa  della  natura  il  suo 
strumento,  e  la  denotativa ,  che  trasforma  la  natura  in 
simbolo  della  ragione,  costituiscono  i  modi  della  compene- 
trazione. Il  Diritto  è  fondato  sull'  Etica  ,  e  consiste  nella 
coesistenza  morale  degl'  individui  legati  fra  loro  da  vari 
rapporti;  i  quali  costituiscono  un  processo  etico  necessa- 
rio, perchè  la  ragione  stessa  richiede  la  comunione  mo- 
rale dei  sìngoli.  Esso  è  attuato  dallo  Stato,  processo  di 
sottomissione  della  natura  al  dominio  della  totalità  nazio- 
nale degl' individui.  Ammessa  questa  nozione  dello  Stato, 
ò  chiaro  che  la  sfera  del  pensiero  speculativo,  o  della  co- 
munione scientifica,  e  quella  della  libera  socialità  e  del  sen- 
timento religioso,  anche  in  forma  di  comunione,  non  deb- 
bano collocarsi  nel  campo  ove  si  esercita  1'  azione  dello 
Stato.  Dipendendo  la  costituzione  dello  Stato  dal  vario  ele- 
mento nazionale,  segue  che  non  sia  possibile  una  metafi- 
sica politica,  ma  una  semplice  fisiologia. 


XI. 


Schelling  s' innalza  al  sommo  principio  immediatamente, 
con  un  intuito,  con  un'  esplosione  o  colpo  d'  archibugio , 
secondo  si  esprime  Hegel.  Ora  1'  Hegel  allontana  il  pre- 
supposto dell'  intuito,  e  perviene  alla  coscienza  assoluta 
con  una  serie  di  atti,  legati  in  guisa  che  1'  uno  deriva  dal- 


Digitized  by  VjOOQIC 


—  67  — 

r  altro,  e  contiene  T  altro,  come  uiìa  forma  maggiore  in 
sé  reassume  la  minore.  Egli  dalla  coscienza  più  elementa- 
re, ossia  dalla  coscienza  sensibile,  in  cui  l'oggetto  è  appena 
distinto  dal  soggetto  e  veduto  conftisamente,  si  eleva  alla 
coscienza  rappresentativa ,  che  considera  T  oggetto  come 
cosa  con  determinate  proprietà;  da  questa  forma  del  sa- 
pere giunge  air  intelletto,  il  quale  apprende  la  cosa  come 
forza  0  causa ,  come  legge  o  individuo  ;  dall'  intelletto 
riesce  all'  autocoscienza,  che  ha  di  fronte  un  altro  io  ;  e 
dall'  autocoscienza  infine  si  ritrova  neHa  sfÌBra  della  mente 
come  identità,  sempre  però  distinta  in  sé,  dell'oggetto  e 
del  soggetto.  Le  determinazioni  di  questa  identità  sono 
quindi  oggettive  e  soggettive;  tali  determinazioni  sono  le 
categorie,  materia  della  Logica,  che  é  pure  scienza  della 
realità  prima  o  Metafisica.  La  Logica  abbraccia  la  teoria 
dell'  essere,  che  si  sviluppa  nelle  categorie  deHa  qualità, 
della  quantità  e  della  misura;  quella  dell'essenza,  che 
dà  luogo  a  tutte  le  oat^orie  di  relazione;  e  quella  del 
concetto,  che  ha  i  suoi  momenti  nei  concetto  immediato, 
nel  giudizio,  sua  divisione,  e  nei  sillogismo,  sua  reinte- 
grazione. L'  essere  é  la  tesi ,  1'  essenza  é  1'  antitesi ,  il 
concetto  è  l' unità  dell'  essere  e  dell^  essenza.  L' inte- 
ro processo  delle  categorie  é  il  Ic^o.  Il  logo  compiuto 
in  sé  ed  intuito  é  la  natura  o  ragione  sensata;  la  na- 
tura è  l'altro,  1*- immediatezza  dell'idea:  ond' essa  ap- 
pare sempre  come  posta,  creata,  ed  ha  ragione  di  mezzo 
rispetto  allo  spirito.  Le  primitive  categorie  della  natura 
sono  spazio  e  tempo,  ehe  indieano  la  pura  esteriorità.  La 
materia  é  spazio  concreto;  essa  da  prima  si  presenta  in 
forma  inorganica ,  e  poi  in  forma  organica  e  viva.  La 
vita  ha  i  suoi  gradi;  il  vegetale  assimila  ed  esala  ìnate- 
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ria;  neir animale  si  vede  inoltre  un'assimilazione  ed  esa- 
Jazione  della  forma  della  materia,  poiché  V  animale  assi- 
mila con  il  sentire,  ed  esala  con  V  appetire. 

Lo  spirito,  in  quanto  senso  indeterminato  di  sé,  prima, 
e  poi  come  senso  concreto  o  individuale ,  è  pura  anima 
immedesimata  col  corpo,  partecipe  della  vita  della  natu- 
ra, di  cui  risente  le  varie  influenze.  Di  qui  le  differenze  di 
razza,  di  temperamento,  d' idiosincrasia  e  di  v^lia  e  son- 
no ,  nonché  di  sesso.  Divenuta  V  anima  senso  di  sé  concre- 
to, compenetrata  con  sé,  è  identità  ideale,  sapere,  co- 
scienza, p  distinzione  di  io  e  non  io.  La  coscienza  con  le  sue 
diverse  forme,  siccome  innanzi  si  é  notato,  riesce  alla  men- 
te, o  air  oggettività  certa  ed  alla  certezza  obbiettiva.  La 
mente,  cotesta  identità  d'oggetto  e  seggette  in  forma 
subiettiva,  é  teoretica  :  la  mente  teoretica  inc<Hnincia  con 
r  essere  intuizione,  e  diviene  in  seguito  rappresentandone 
ed  intelletto.  Producendo  la  mente  V  oggetto ,  V  univer- 
sale 0  il  concetto ,  da  teorica  si  trasforma  in  pratica , 
identità  di  oggetto  e  soletto  in  forma  obbiettiva;  e  la 
mente  pratica  é  da  prima  sentimento  pratico  o  appeti- 
to vago,  poi  inclinazione,  affetto,  passione,  arbitrio,  ed 
alla  fine  libertà  razionale  o  morale ,  che  si  attua  nel 
costume.  In  quanto  libertà  razionale,  la  mente  pratica 
diviene  spirito  etico,  unità  della  mente  teorica  e  prati- 
ca. Tale  spirito  é  attività  produttrice  di  un  oggetto  non 
più  sensibile,  rappresentabile  ed  intelligibile,  sibbene  di 
un  oggetto  etico  o  giuridico.  L'anima,  la  coscienza  e 
la  mente  si  ritrovano  in  ogni  individuo,  e  non  costituii 
scono  mondi;  lo  spirito  come  Ethos  é  comunità  di  sog- 
getti, e  quindi  un  mondo.  Ma  nella  prassi  non  sparisce 
la  lotta  delle   passioni;   onde  la  necessità  di  una   sfera 
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più  alta,  in  cui  lo  spirito  possa  acchetarsi,  e  raggiunge- 
re mercè  V  arte ,  la  religione  e  la  Filosofia  V  assoluto , 
che  r  arte  esprime  nelP  intuizione  sensiMle ,  la  religione 
contiene  nel  sentimento  e  nella  fede,  e  la  Filosofia  sco- 
vre neir  evidenza  della  ragione,  è  nella  Filosofia  che  lo 
sfórito  acquista  compiuta  coscienza  di  sé ,  e  costruisce 
tutto  con  la  mente. 

La  Filosofia  del  Diritto,  secondo  Hegel,  ha  per  obbietto 
r  idea  del  Diritto  e  la  sua  efietttiazione.  U  Diritto  è  la 
libertà  esterna,  è  resistenza  della  libertà,  la  quale  prima 
si  determina  nelle  cose  particolari  mercè  il  dominio ,  e 
poi  neir  accordo  delle  volontà  su  di  una  cosa  con  il  con- 
tratto. Nel  dominio  vi  è  il  volere  che  si  attua  ndle  cose, 
di  loro  natura  accidentali,  e  quindi  diviene  anch'esso  ac- 
cidentale, potendo  rùnanere  o  allontanarsi  dalla  cosa  pos- 
seduta, n  volere  accidentale  o  arbitrio  è  la  possibilità  del- 
l'alienazione, ed  anche  delkt  violazione  del  Diritto,  che  si 
nega  con  la  pena.  La  pena  è  una  critica  della  coscienza 
del  delinquente,  per  cui  si  sostituisce  alla  massima  falsa  e 
prava  del  delitto  la  massima  vera  e  buona;  essa  eleva  la 
libertà  dallo  stato  di  esistenza  esterna  allo  stato  di  esi- 
stenza interna.  La  libertà  interna  è  la  moralità  ,  la  cui 
nozione  è  riposta  nella  virtù  pratica  dello  spirito  di  sol- 
levare le  inclinazioni  sensibili  fino  alla  ragione. 

Lo  spirito,  ^K)  di  essersi  recato  in  atto  come  o^ettivi- 
tà  giuridica  e  come  subbiettività  morale,  si  afferma  come 
unità  di  Diritto  e  Morale,  di  libertà  esterna  ed  interna. 
Non  basta  la  semplice  osservanza  deUa  l^^e  ,  né  basta 
l'astratta  convinzione  del  bene  per  sé.  Si  può  rispettare 
la  legge  senza  avere  la  convinzione  del  bene  ,  e  si  può 
avere  la  convinzione  del  bene  senza   rispettare  la  legge. 
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Questa  convinzione  non  si  deve  mostrare  in  modo  tutto 
subbiettivo,  accidentale  e  ibgace,  sibbene  in  maniera  so- 
stanziale e  stabile  ,  ossia  nella  abitudine  etica  ,  nel  fare 
comune,  nel  costume.  U  costume  presuppone  la  comunità 
di  soggetti  0  di  spiriti.  Ora  la  comunità  è  prima  fami- 
glia, indi  società  civile  e  Stato.  La  famiglia  è  comunità 
esistente  nel  sentimento  e  nell'amore.  Siffatta  imita  tende 
a  divenire  più  razionale  nella  forma  ,  e  perciò  la  fami- 
glia si  scioglie  ,  quando  i  figli  acquistano  la  piena  co- 
scienza del  loro  essere,  e  si  affermano  come  tanti  centri 
per  sé,  rappresentanti  singoli  interessi.  Il  sistema  di  tutti 
questi  particolari  interessi  è  la  società  civile. 

Il  sentimento  e  T  interesse  non  esauriscono  il  concetto 
dell'  uomo,  e  quindi  si  richiede  una  nuova  forma  di  co- 
munanza, in  cui  lo  spirito  si  spieghi  come  ragione  o  vo- 
lere universale.  La  nuova  forma  è  lo  Stato  ,  organismo 
etico,  che  contiene  l'universalità  nel  potere  legislativo,  la 
particolarità  nel  potere  governativo,  e  l'individualità  nel 
potere  del  principe.  Il  predominio  di  uno  di  questi  mo- 
menti su  gli  altri  genera  la  varietà  delle  forme  politiche, 
poiché  la  democrazia  corrisponde  all'universalità,  l'aristo- 
crazia alla  particolarità,  e  la  monarchia  all'individualità. 
Nella  monarchia  rappresentativa  sono  pienamente  realiz- 
zati i  momenti  del  concetto  dello  Stato. 

Il  Diritto  pubblico  esterno  deriva  àsit  rapporti  d^li 
Stati,  e  si  fonda  sulla  comune  natura  ed  autonomia  delle 
nazioni.  La  guerra  è  1'  unico  modo  per  far  valere  con 
effetto  le  legittime  pretensioni  de'  popoli ,  ed  è  un  rap- 
porto tra  Stato  e  Stato.  La  pace  perpetua  presuppone 
un  accordo,  che  riposa  su  motivi  relativi,  ed  è  acci- 
dentale. La  guerra  è  come  1'  agitazione  salutare  dell'  a- 
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ria.  Le  nazioni  ritrovano  nello  spirito  assoluto  la  loro  so- 
stanza e  la  loro  n^a^ione  ,  poiché  cisso  esercita  sui  po^ 
poli  una  giurisdizione  suprema,  collocando  Aiori  della  Sto- 
ria quelli  che  hanno  compiuto  la  loro  missione  ^  e  mo- 
strandosi invece  in  quelle  nazioni  che  esprimono  un  nuo- 
vo concetto-  Ond'è  che  la  storia  dei  mondo  è  la  manife- 
stazione della  giustizia  universale;  e  lo  spirito  assoluto  è 
il  principio  ed  il  fine  delle  nazioni ,  le  quali  rappresen- 
tano i  gradi  del  suo  sviluppo.  L'  entità  storica  delle  na- 
zioni, la  loro  speciale  missione  nel  mondo  derivano  dallo 
spirito  assoluto ,  a  cui  Hegel  si  solleva,  muovendo  dallo 
spirito  etico  e  mondano  quale  complesso  del  Diritto,  della 
Morale  e  della  Politica- 


XIL 


La  Filosofia  italiana  non  rimane  estranea  al  movimen- 
to impresso  dal  pensiero  tedesco,  e  s^natamente  dalP  in- 
dirizzo di  Kant.  Lo  Spaventa  per  il  primo  ha  dimostrato 
con  grande  acume  questa  connessione,  esaminando  le  dot' 
trine  di  Galluppi  ,  di  Rosmini  e  di  Gioberti-  Il  Galluppi 
dichiara  di  seguùre  l'esperienza,  la  quale  è  per  lui  l'ela- 
borazione dei  dati  sensibili  mercè  rapporti  derivanti  dal- 
r  attività  sintetica  dello  spirito,  come  quello  d' identità  e 
di  differenza.  Galluppi  comincia  col  porre  a  base  del  co- 
noscere empirico  la  forma  kantiana  della  coscienza  ,  os^ 
sia  la  distinzione^  ins^nando  che  la  percezione  del  fuori 
di  me  è  inseparabile  dalla  coscienza  del  me;  e  certo  non 
dimentica  Kant,  quando  riccmosce  giudizi  sintetici  a  prio- 
ri pratici  ed  idee  nascenti  dallo  spirito  sinteticamente  uno« 
Rosmini  innalza  a  principio  della  cognizione  un'  idea  tra- 
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scendente  ,  quella  dell'  ente.  Egli ,  come  Kant  ^  vede  nel 
fatto  del  conoscere  l'intuizione  o  dato  del  senso,  la  cate- 
goria 0  r  idea  innata  dell'ente,  e  la  riduzimie  di  quella  a 
questa  nella  percezione  intellettiva.  Ma  l' idea  dell'ente  per 
la  sua  indeterminatezza  non  può  prestarsi  alla  filiazione 
dei  concetti  puri,  delle  categorie,  né  queste  possono  ve- 
nire dal  senso  ;  e  perciò  ,  conclude  Gioberti ,  il  trascen- 
dentalismo rosminiano  riesce  al  nullismo.  Di  qui  sorge  la 
necessità  di  un  principio  concreto  del  conoscere,  doè  ido- 
neo a  generare  le  categorie.  Cotesto  principio  è  la  for- 
mola  ideale  di  Gioberti:  L'Ente  crea  l'esistente.  Gioberti 
per  spiegare  la  conoscenza  non  ricorre  ad  un'idea  vuota 
ed  inerte,  come  quella  di  ente  possibile,  ma  ad  una  idea 
che  comprende  ed  origina  tutto,  all'Idea  creativa,  nuova 
forma  dell'  attività  sintetica  originaria  del  senso  e  del- 
l'intelletto,  dell'ideale  e  del  reale,  della  natura  e  dello 
spirito. 

Il  Rosmini  ft*a  i  tre  filosofi  italiani  è  quegli  che  ha  un 
sistema  filosofico  compiuto  e  svolto  in  tutte  le  sue  par- 
ti. Egli  muove  da  questo  principio  etico:  Riconosci  pra- 
ticamente r  essere  nel  suo  ordine ,  stima  1'  essere  tanto 
quanto  vale.  Dal  pratico  riconoscimento  dell'  essere  de- 
riva la  felicità,  che  consiste  nella  soddisfezione  delle 
nostre  potenze ,  quando  hanno  raggiunto  i  loro  termini 
naturali.  La  legge  morale  prescrive  di  riconoscere  pra- 
ticamente l'essere  nel  suo  ordine,  o  come  esso  è:  il  che 
vuol  dire  che  nell'  essere  intelligente  si  debbono  rico- 
noscere e  rispettare  tutte  le  attività  proprie  dell'ente^  Il 
rispettare  tutte  le  attività  dell'  ente  trae  seco  il  dovere 
di  non  staccare  dall'  ente  ciò  che  gli  è  proprio.  Le  at- 
tività   dell'  ente  considerate  in  rapporto  alla   l^ge  ,   che 


Digitized  by  VjOOQIC 


—   73  — 

ne  comanda  il  rispetto,  divengono  altrettanti  diritti  del- 
l' ente ,  al  quale  appartengono.  E  poiché  V  attività  del- 
l' ente  si  connette  col  suo  bene ,  cosi  il  diritto  subbietti- 
vamente  riguardato  è  una  facoltà  di  operare  ciò  che 
piace,  protetta  dalla  l^ge  morale,  che  ne  ingiunge  ad 
altri  il  rispetto.  La  scienza  del  Diritto  ha  l^ami  con 
r Eudemonologia,  che  porge  la  materia  o  il  bene  da  go- 
dere, e  con  Y  Etica,  che  porge  la  forma,  ossia  nobilita 
e  garentisce  il  bene  dell'  uomo  di  fronte  agli  altri  uo- 
mini. L'  Etica  si  aggira  intorno  ai  doveri ,  il  Diritto  ha 
per  obbietto  le  facoltà  di  operare  ;  quella  ha  una  mate- 
ria essenzialmente  morale ,  questo  ha  una  materia  eude- 
monologica  ,  ma  informata  a  relazioni  con  la  legge  mo- 
rale, per  cui  il  Diritto  è  all'Etica  subordinato.  Dalla  de- 
finizione del  diritto  s'  intende  che,  come  la  Morale  deve 
finire  in  un  principio  intelligente  ,  cosi  non  vi  possono 
essere  diritti  se  non  negli  enti  intelligenti ,  alle  attività 
dei  quali  si  riferisce  la  legge  morale,  per  munirle  della 
sua  protezione.  La  legge  morale  poi  prescrive  tnzi  tut- 
to il  rispetto  della  personalità ,  la  seda  che  abbia  ragio- 
ne di  fine,  e  per  essa  il  rispetto  di  quelle  attività  imme- 
diate 0  mediate,  che  congiungonsi  all'  uomo*  Il  carattere 
generale  che  contraddistingue  un'attività,  in  quanto  è  sub- 
bietto  di  diritto,  non  solo  relativamente  ai  diritti  innati, 
ma  anche  a  tutti  i  diritti  in  genere,  è  la  proprietà.  La 
proprietà  nel  più  largo  significato  significa  la  congiun* 
zione  di  una  cosa  con  un'altra  cosa  individua,  una  con- 
giunzione stabile,  intera,  e  però  esclusiva  si  fattamente, 
che  la  cosa  legata  a  quella  di  cui  dicesi  propria,  non  sia 
legata  in  quel  modo  a  nessun'altra.  I  diritti  sono  conna- 
turali ed  acquisiti;  i  secondi  presuppongono  i  primi,  come 

IO 
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gli  atti  richiedono  le  loro  potenze.  Si  possono  trasmette- 
re soltanto  quei  diritti ,  che  non  sono  legati  essenzial- 
mente alla  persona»  Si  mantengono  i  diritti  con  la  coa- 
zione, con  la  difesa  legittima  e  con  il  soddisfacimento. 

L'  essere  ideale  e  la  prima  legge,  dice  Rosmini,  sono 
identici  per  tutti  gli  uomini,  per  tutte  le  intelligenze,  e 
quindi  tutte  le  attività  intellettuali ,  tutti  i  diritti  perso- 
nali puri  degli  enti,  che  compongono  la  specie  umana,  si* 
raggiungono  in  una  comunione,  la  quale  colloca  tutti  gli 
uomini  in  uno  stato  di  società  naturale.  Il  concetto  di  so- 
cietà è  quello  di  più  persone,  che  sono  unite  dal  mede- 
simo scopo,  ossia  dal  bene  che  vogliono  insieme  ottenere, 
usando  ad  ottenerlo  e  fruirlo  le  attività  di  cui  possono  con 
diritto   disporre.  Tutti  gli  uomini  trovansi   uniti   nell'es- 
sere ideale,  tutti  aspirano  ad  esso,  lo  vogliono  possedere 
e  godere;  e  la  tendenza  all'essere  o  al  bene  in  generale 
muove  da  quelle  attività  personali ,  che  suscita  V  essere 
stesso  in  quel   primo  istante,  che  dà  forma  alla  natura 
deiruo«o.  Se  poi  gli  uomini  si  propongono  altri  beni  più 
speciali,  si  avrà  il  concetto  di  altre  società  che  sorgono 
in  seno  della  prima.  Dai  diritti   personali  puri  nasce  la 
società  del  genere   umano  ;  e  dai  diritti  acquisiti  indivi- 
duali spunta  il  germe  di  tutte  le  altre  associazioni   par- 
ticolari con  fini  determinati.  In  tal   guisa  il  Diritto  indi- 
viduale genera  il  Diritto  sociale.  Ma  V  essere  è  ideale  , 
reale  e  morale  ;  ed  a  queste  sue  tre  forme  corrispondo- 
no tre  specie  di  beni ,   oggetti  della   società   del    genere 
umano.  La  tendenza  della  felicità  porta  l'uomo  all'essere 
come  reale  ;   la  tendenza  alla  verità  lo  volge   all'  essere 
come  obbietto  ideale;  la  tendenza  alla  virtù  ed  alla  giu- 
stizia lo  trae  all'  essere  morale.  Siccome  ciascuna  forma 
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deiressere  richiama  le  altre  due,  cosi  in  ciascuna  di  que- 
ste tendenze  sono  contenute  le  altre  due.  Può  dunque  la 
società  iniziale  del  genere  umano  dar  luogo  a  tre  diver- 
se società,  alla  società  domestica,  alla  civile  ed  alla  teo- 
cratica 0  divina.  La  società  domestica  pone  P  uomo  in 
rapporto  con  la  realtà  delP  essere ,  col  sentimento ,  con 
la  moltiplicazione  degF  individui  umani ,  ed  ha  ragione 
di  principio.  La  società  civile  è  un  trovato  degli  umani 
intelletti ,  con  cui  si  custodiscono  e  si  tutelano  i  diritti 
nel  loro  esercizio ,  ed  ha  ragione  di  mezzo.  La  società 
teocratica  o  religiosa  consacra  i  diritti  per  una  nuova 
virtù  ,  che  innalza  tutti  gli  enti  e  le  cose  al  principio 
da  cui  ogni  ente  ed  ogni  cosa  procede ,  ed  ha  ragione 
di  fine. 

Air  idealismo  assoluto  di  Hegel  si  contrappone  in  Ger- 
mania il  realismo  metafisico  ed  individualista  diHerbart, 
fondato  sul  presupposto  kantiano  della  cosa  in  sé.  Kant 
comincia  dalle  sensazioni,  Herbart  muove  dai  concetti  for- 
mati dalPesperienza,  i  quali  contengono  contraddizioni  da 
eliminarsi  con  la  Metafisica.  Noi  conosciamo  il  fenomeno, 
la  cosa  in  quanto  apparisce  ;  il  fenomeno  non  si  spie- 
ga senza  V  essere  che  appare  ;  V  essere  non  è  elemento 
di  concetto,  ma  è  fuori,  è  posizione,  anzi  assoluta  posi- 
zione, e  come  tale  è  uno ,  indistinto ,  semplice ,  ir  relati- 
vo ,  immutabile.  Le  contraddizioni  contenute  nei  concetti 
di  cosa  e  di  proprietà ,  di  cangiamento  e  di  causa ,  de- 
rivano dal  presupporre  P  inerenza  una  cosa  con  diver- 
se qualità ,  e  dal  richiedere  il  cangiamento  un  parziale 
mutamento  della  cosa ,  mentre  V  essere  è  uno ,  ha  una 
sola  proprietà ,  è  semplice  e  non  capace  di  mutazione. 
V  inerenza  ed  il   cangiamento   si   riferiscono  ai  fenome- 
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ni',  e  non  all'  essere.  L'essere  consiste  in  molti  reali  o 
monadi ,  semplici  ed  immutabili ,  esistenti  in  sé  e  per 
sé.  Riuniti  questi  reali  danno  insieme  ciò ,  che  da  soli 
non  possono  dare,  I  fenomeni  si  originano  dai  rappor- 
ti fra  i  reali,  monadi  chiuse,  impenetrabili,  poste  l'una 
di  contro  all'altra.  Se  una  monade  tocca  T altra,  il  con- 
tatto è  sempre  esteriore  ,  la  perturbazione  è  estrinseca  ; 
però  la  monade  toccata  conserva  la  sua  qualità,  rispon- 
de con  un  atto  di  conservazione,  eh'  è  V  apparire  effetti* 
vo  delle  cose,  cioè  la  rappresentazione.  L*io  come  prin- 
cipio delle  rappresentazioni  è  uno  e  molto,  contiene  la  con- 
traddizione rilevata  nel  concetto  di  cosa  e  di  proprietà»  La 
contraddizione  finisce ,  quando  V  io  si  riguarda  come  un 
punto  mobile,  in  cui  s'intersecano  più  serie  di  rappresen- 
tazioni. 

Ora  è  manifesto  che  questa  specie  4i  realismo  non  su* 
pera  l' idealismo,  perchè  i  reali  sono  presupposti  metafisi- 
ci, i  quali  esprimono  il  pensiero  nella  sua  semplicità  ed  in- 
distinzione» La  difi'erenza  sotto  questo  aspetto  fra  Herbart  ed 
H^el  è  questa,  che  Hegel  considera  il  pensiero  esplicato 
nel  sistema  delle  sue  determinazioiu  come  nesso  concreto 
e  verità  deiresperfenza,  mentre  Herbart  pone  a  l^ase  di  que- 
sta il  pensiero  intuito  nella  sua  iadistinzione  ,  vera  so- 
stanza dei  reali»  U  realismo  herb^tiaqo  in  IJtica  è  mero 
formalismo  ,  perchè  è  tutto  informato  al  concetto  pura- 
mente astratto  delFarmonia,  dell'accordo  estetico.  I^' Sinte- 
tica, a  difi'erenza  della  Metafisica ,  prescinde  da'  dati  em- 
pirici ,  e  si  svolge  con  una  serie  di  giu4izì  che  espri- 
mono il  compiacimeato  o  U  dispiacere.  Parte  dell'Estati- 
ca è  l'Etica,  i  cui  giudizi  contengono  approvazione  o  dis- 
approvazione delle  azioni,  confrontate  con  alcuni  concetti 
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modelli ,  che  non  comandano  nulla.  Se  le  azioni  concor- 
dano con  tali  modelli  originari,  sono  degne  di  approva- 
zione; se  non  concordano,  si  pronuncia  il  biasimo.  Cote- 
sti concetti  non  prescrivono  ,  non  dicono  quello  che  si 
deve  &re,  qon  sono  imperativi  ;  e  perciò  V  Etica  astrae 
dal  contenuto  deir  operare ,  ed  è  essenzialmente  forma* 
le.  Vi  sono  cinque  concetti  modelli ,  che  riguardano  la 
libertà,  la  perfezione,  la  benevolenza,  il  Diritto  e  V  equi- 
tà. Il  Diritto  è  Tarmonia  della  maggior  parte  dei  voleri 
per  prevenire  la  lotta.  Da  questi  cinque  concetti  etici , 
non  riducibili  ad  un  solo,  rampollano  cinque  concetti  so- 
ciali. Il  concetto  dalla  società  animata  nasce  da  quello  di 
libertà,  il  concetto  del  sistema  di  coltura  si  rannoda  alla 
perfezione,  T  altro  della  beneficenza  si  colica  con  la  be* 
nevolenza,  il  concetto  della  società  giuridica  corrisponde 
al  Diritto,  ed  il  sistema  retributivo  presuppone  V  equità. 
Trendelenburg,  il  quale  opiqa  che  nella  dialettica  eghe- 
liana  sia  con  molta  arte  nascosta  T  intuizione,  e  che  senza 
intuizione  non  vi  è  passaggio  reale,  colloca  alla  cima  il 
principio  del  movimento,  semplice,  originario,  comune  al 
pensare  ed  all'essere.  Egli  però  non  si  avvede  che  il  mo- 
vimisnto  cosi  concepito  in  un  sistema  d'  idealismo ,  come 
il  suo  ,  non  può  essere  essenzialmente  diverso  dal  dive- 
nire di  H^eL  Neil' eghelianismo  il  divenire  deriva  dalla 
natura  stessa  del  pensiero,  che  è  atto  di  unione  e  di  di- 
stinzione t  relazione ,  moto.  l\  movimento  ,  in  quanto  co- 
munanza di  pensiero  e  di  essere ,  qon  è  corporeo  secon- 
do r  idealismo,  e  qon  può  risultare  che  dal  pensiero ,  il 
quale  solo  è  in  grado  di  contenere  sé  e  Tessere,  di  usci- 
re da  sé  e  ritornare  in  sé.  Riguardato  cosi  il  movimen- 
to ,  si  riduce  in  fondo  air  attività  sintetica  originaria  di 
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Kant.  Trendelenburg  adunque  non  si  oppone  effettivamen- 
te ad  H^el,  ma  ad  Herbart,  nemico  del  movimento.  Egli 
stima  non  essere  le  contraddizioni  da  cui  parte  Herbart 
vere  ;  che  se  pure  fossero  vere,  non  sarebbero  risolute  ; 
e  che  se  fossero  anche  risolute ,  non  sarebbe  sciolta  la 
più  alta  9  quella  del  fine.  Respinge  la  concezione  atomi- 
stica del  mondo  e  V  altra  spinoziana  deir  indifferenza  ; 
preferisce  la  spiegazione  organica  e  teleologica  di  Platone 
e  di  Aristotele,  e  poggia  il  Diritto  sulla  base  delP  Etica, 
n  Diiìtto  naturale  insieme  all'  Etica  ha  i  suoi  pre- 
supposti nella  Metafìsica,  che  ci  dà  la  concezione  organi- 
ca del  mondo,  e  nella  Psicologia,  che  chiarisce  l'essen- 
za dell'  uomo.  La  Metafisica  mette  capo  air  idea ,  princi- 
pio della  concezione  organica  e  di  ogni  necessità.  Il  Di- 
ritto in  quanto  si  eleva  sino  all'idea,  partecipa  della 
necessità,  la  quale  è  logica,  fìsica  ed  etica.  La  necessità 
nel  Diritto  da  prima  è  etica ,  perchè  esso  contiene  una 
norma  di  ragione  ;  poi  è  fìsica  o  coattiva ,  essendo  la 
forza  un  mezzo  per  V  attuazione  della  norma  fta  le  vo- 
lontà ricalcitranti;  ed  alla  fine  è  logica,  perchè  il  Dirit- 
to deve  presentarsi  all'  intelletto ,  ed  ha  bisogno  del  me- 
todo nella  formazione  e  nell'  applicazione  della  le^e.  Il 
Diritto  adunque  ha  tre  lati,  il  lato  etico,  il  fisico  ed  il 
logico.  Sotto  il  primo  punto  di  vista  il  Diritto ,  come 
r  Etica  ,  deve  fondarsi  sull'  essenza  dell'  uomo ,  ritrova- 
ta nella  profondità  della  sua  idea  e  nella  pienezza  del 
suo  sviluppo  storico ,  poiché  il  solo  elemento  razionale  è 
vuoto ,  ed  il  solo  elemento  storico  è  cieco.  L' idea  del- 
l' uomo  è  idea  di  comunanza  :  unus  homo ,  nuUus  ho- 
mo. La  comunanza  umana  è  essenzialmente  un  tutto , 
un  organismo  etico ,   in  cui  si  rilevano  l' afforzamento  e 
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r  organamento.  L' afforzamento  riguarda  i  singoli ,  che 
si  aiutano  gli  uni  con  gli  altri  per  raggiungere  i  loro 
scopi  particolari  ;  T  organamento  invece  concerne  i  fini 
di  tutta  la  comunanza,  recati  in  atto  dalPuomo  in  gran- 
de. L'  afforzamento  e  V  organamento  debbono  armoniz- 
zare ,  e  r  uno  non  deve  prevalere  a  scapito  deir  altro. 
Se  prevalesse  assolutamente  il  primo  »  si  cadrebbe  nel- 
r  atomismo  e  nell'  anarchia  ;  se  predominasse  esclusiva- 
mente il  secondo ,  la  personalità  degP  individui  sarebbe 
negata.  Ora  il  Diritto,  norma  delP afforzamento  e  dell'or- 
ganamento, è  il  complesso  di  quelle  determinazioni  uni- 
versali dell'  azione ,  che  rendono  possibile  la  conservazio- 
ne del  tutto  etico  e  delle  sue  parti;  esso  mira  ad  attua- 
re con  la  forza  del  tutto  ciò  eh'  è  etico.  L' Etica  è  la 
realizzazione  obbiettiva  dell'essenza  umana;  la  Morale  ed 
il  Diritto  rappresentano  piuttosto  la  realizzazione  subbiet- 
tiva ,  considerando  1'  una  più  l' intenzione  e  la  coscienza, 
ed  applicandosi  V  altro  all'  azione ,  ai  rapporti  esterni , 
alla  coesistenza. 

La  filosofia  di  Krause  esprime  il  tentativo  di  amalga- 
mare il  soggettivismo  di  Fichte  col  principio  oggettivo 
di  Schelling.  Secondo  questa  filosofia,  Dio  è  un  principio 
vivente  e  personale,  il  mondo  è  la  rivelazione  di  un  Dio 
vivo ,  il  quale  è  l' essenza  per  antonomasia ,  l' essenza 
originaria.  L'Àbrens,  che  applica  le  idee  di  Krause  alla 
scienza  del  Diritto  e  dello  Stato,  dice  che  la  teoria  di 
questo  filosofo  armonizza  i  due  metodi  generali ,  1'  ana- 
lisi e  la  sintesi ,  perchè  muove  dall'  analisi  della  na- 
tura umana  e  di  tutti  i  suoi  rapporti  ,  in  cui  il  Dirit- 
to appare  come  principio  essenziale  di  ordinamento ,  e 
riconduce   1'  uomo  e   1'  umanità   a    Dio.    Il   concetto   del 
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Diritto  è  adunque  analitico  sotto  un  aspetto,  e  sintetico 
sotto  un  altro.  La  giustizia  è  idea  divina  ed  umana, 
e  consiste  in  un  libero  ordinamento  della  vita  di  tutti 
gli  esseri  morali^  ossia  nel  complesso  organico  delle  con- 
dizioni effettuate  da  Dio  e  dalla  umanità ,  affinchè  gli 
esseri  ragionevoli  possano  cons^^ire  i  loro  scopi  razio- 
nali«  Il  Diritto  da  una  parte  è  distinto  dalla  Morale  e 
dalla  Religione ,  e  dall'  altra  vi  si  congiunge  intimamen- 
te, in  quanto  rappresenta  il  loro  lato  condizionale,  dando 
a  tutti  gli  elementi  fondamentali  della  vita  e  della  civil- 
tà le  condizioni  di  esistenza  e  di  sviluppo.  Non  vi  è  lato 
della  vita  umana,  col  quale  il  Diritto  non  stia  in  relazio- 
ne. Il  Diritto  non  mira  soltanto  a  limitare  le  attività  ed 
a  proteggerle,  ma  tende  ancora  a  compiere,  ad  aiutare 
la  persona  singola.  Esso  in  tutti  gli  argomenti  riconosce 
due  elementi,  il  personale  ed  il  sociale,  e  cerca  di  conci- 
liarli nelle  varie  istituzioni.  Lo  Stato  rappresenta  il  Diritto , 
e  non  assorbe  V  individuo  e  la  società.  Diversi  debbono 
essere  gli  ordinamenti  per  le  sfere  della  scienza,  delF  arte, 
dell'  industria,  del  commercio,  della  morale  e  della  reli- 
gione. Lo  Stato  ha  la  missione  di  mantenere  lo  sviluppo 
sociale  nella  via  della  giustizia,  e  di  assicurare  a  tutti  i 
rami  dello  «cibile  umano  i  mezzi  di  perfezionarsi.  Lo  Stato 
si  può  dire  il  mediatore  del  destino  individuale  e  sociale  ; 
ma  non  è  che  uno  degli  organi  principali  del  vasto  orga- 
nismo della  società.  La  società  è  un  tutto  organico,  risul- 
tante da  diverse  istituzioni,  ciascuna  delle  quali  si  riferisce 
ad  un  lato  importante  della  vita  umana.  Tutte  le  istitu- 
zioni sono  chiamate  a  costituire  una  società  superiore  in 
un'  epoca  di  maturità  e  di  armonia  sociale. 

Da  Kant  sino  ad  Hegel  vi  sono  dottrine  filosofiche,  che 
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muovono  da  un  principio  irrazionale  del  mondo.  Jacobi 
riguarda  V  incondizionato  non  come  irrazionale  in  sé,  bensì 
come  inconoscibile  per  rispetto  a  noi.  L'  incondizionato 
per  lui  è  solo  obbietto  di  sentimento  e  di  fede.  Schelling 
passa  dal  razionalismo  all'  irrazionalismo,  quando  abban- 
dona il  presupposto  dell'  identità  del  reale  e  dell'  ideale 
come  ragione,  e  pur  rimanendo  nel  monismo  insegna  che 
tutto  deriva  dalla  volontà  incosciente ,  la  quale  è  forza. 
Nel  meccanismo,  nella  vita,  nella  sensazione  e  nell'  istinto 
la  volontà  incoscia ,  forza  universale ,  è  cieca  e  fatale. 
Nella  Storia  vi  è  l' individuazione  interna ,  accompagnata 
dalla  coscienza ,  del  principio  della  forza.  La  Storia  s' ini- 
zia con  la  separazione  della  volontà  come  forza  indivi- 
duale cosciente  dalla  volontà  in  quanto  forza  cosmica,  ed 
in  questa  separazione  vi  è  1'  origine  del  male  ;  procede 
con  la  prevalenza  della  volontà  generale  sulla  volontà 
individuale  in  modo  cosciente  e  libero ,  cioè  con  V  intel- 
ligente e  spontanea  adesione  dei  singoli  voleri  ai  Ani 
del  volere  generale.  Anche  nell'  ultima  fase  della  sua  fi- 
losofia ,  Schelling  parte  dal  fatto  di  cui  non  è  possibile 
rendersi  ragione.  L'  esistenza  come  tale  è  un  dato  per 
la  ragione ,  che  può  solo  averne  un  concetto.  Ciò  eh'  è 
dato  è  esclusivamente  oggetto  dell'  esperienza  ;  questa 
intesa  nel  significato  comune  della  parola  non  può  ap- 
prendere r  incondizionato.  Ma  vi  è  un'  esperienza  di  al- 
tra specie ,  r  esperienza  umana ,  o  la  coscienza  religiosa 
dell'  uomo  nel  suo  sviluppo  storico ,  la  quale  è  capace 
di  rivelarci  in  forma  spontanea  il  principio  assoluto. 

Ck)n  r  ultima  fase  della  speculazione  di  Schelling  si  col- 
lega Stahl,  il  quale  si  vale  anche  dei  criteri  della  scuola 
storica.  Stahl  ammette  che   il  mondo  sia  effetto  della  li- 
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bera  creazione  di  un  Dio  personale,  oggetto  di  un'  espe- 
rienza superiore,  e  che  nella  Storia  si  mostri  un'  intelli- 
genza sovrana  ed  un  governo  divino  delle  cose.  Il  gran 
progresso,  ei  dice,  del  nostro  secolo  nella  Filosofia  del  Di- 
ritto e  della  Politica  è  il  principio  dell'  oggettività,  inteso 
sino  ad  Hegel  solo  in  senso  logico.  È  necessario  compren- 
dere l'oggettività  nel  senso  reale,  e  quindi  elevare  a  re- 
gola di  Diritto  r  ordine  eflfettivo  e  concreto  della  vita,  cioè 
la  struttura  e  l'economia  del  convitto  umano,  istituito  da 
una  potenza  superiore  agli  uomini  con  la  legge  etica  o 
di  finalità,  immanente  in  ciascuna  delle  loro  relazioni.  Ck)me 
vedesi,  lo  Stahl  è  autore  di  una  dottrina,  che  ha  carat- 
tere storico-teologico. 

Schopenhauer  considera  il  mondo  come  rappresentazio- 
ne e  come  volontà.  La  rappresentazione  è  fenomeno,  illu- 
sione; la  volontà  è  il  reale,  la  cosa  in  sé  collocata  fuori 
della  sfera  rappresentativa.  L'  uomo  non  si  rappresenta 
solo  il  corpo,  ma  lo  sente  immediatamente  in  dipendenza 
della  volontà,  come  espressione  propria  e  diretta  di  questa. 
Piacere  e  dolore  indicano  la  proporzione  dei  moti  cor- 
porei agli  atti  del  volere.  La  volontà  è  il  principio  del 
mondo,  in  quanto  è  separata  dalla  coscienza,  e  riguardata 
nella  sua  infinità  come  forza  cosmica.  Volontà  è  la  gra- 
vitazione, il  magnetismo,  la  forza  delle  piante,  1'  istinto, 
r  opera  consapevole  dell'  uomo ,  eh'  è  efletto  della  deter- 
minazione necessaria  dei  motivi.  La  volonlà  è  forza  cieca, 
è  tendenza  ad  oggettivarsi ,  a  vivere.  I  fenomeni  vi  sono 
per  r  oggettivazione  del  volere,  ed  il  volere  si  oggettiva 
perchè  vuole.  Di  qui  la  conseguenza  che  la  c(^nizione  è 
spiegata  dalla  volontà,  essenza  del  mondo.  La  volontà  uma- 
na non  può  prescindere  dalla  rappresentazione  per  i  suoi 
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motivi  e  scopi,  e  non  può  giungere  sino  all'  unica  e  cieca 
volontà  come  forza  cosmica.  Essa  soffre  per  l'impedimento, 
e  quindi  il  dolore  ed  il  fastidio.  Vi  è  una  maniera  di  li- 
berarsi dal  fenomeno,  accessibile  a  molti,  e  questa  manie- 
ra è  essenzialmente  etica.  La  volontà  produce  gV  indivi- 
dui, in  cui  vi  sono  due  stimoli,  V  egoismo  e  ia  compas- 
sione, r  uno  si  riferisce  a  noi  in  quanto  intelletto,  V  altro 
ci  riguarda  come  volere.  L'  egoismo  non  ci  fa  uscire  dalla 
nostra  individualità,  la  complessione  ci  accomuna.  L'uomo 
deve  combattere  1'  egoismo  e  partecipare  ai  dolori  altrui, 
e  cosi  raggiungerà  la  perfezione  morale.  Non  pptendo  la 
nostra  volontà  separarsi  assolutamente  dqilla  rappresenta- 
zione, r  unica  virlù.  consiste  nel  rass^na^rci  al  destino. 
A  Schopenhauer  si  rannoda  V  Hartm^mn  ,  che  ripone  il 
primo  principio,  delle  cose  nell'  inconscio.  L'  inconscio  di 
Hartmann  è  T  assoluto  sfornito  di  coscienza  come  unit^ 
dal  volere  e  dell'  idea,  cioè  dplla  forza  son^a  pensiero  q 
del  pensiero  s^nza  forza. 


Xlll. 


L'  irrazionalismo  confonde  1'  assoluto  con  un  dato  del- 
l' esperienza ,  con  la  forza.  Ma  la  forza  non  si  può  con^ 
cepìre  per  sé,  senza  pensare  il  reale  come  sostanza;  doU" 
de  segue  che  l'essenza  irrazionale  del  mondo  è  la  mate^ 
ria.  Tal' è  il  nesso  logico  fra  le  forme  accennate  dell' ir^ 
razionalismo  ed  il  materialismo.  I  principi  del  materia- 
lismo contemporaneo  sono  1'  unità  di  materia  e  forza,  la 
circolazione  dell\ina  e  dell'altra,  la  persistenza  della  quan- 
tità  di  materia  e  forza,  e  la  correlazione  delle  forze.  Esso 
da  questi   principi  inferisce   che  la  forza   mentale  è  una 
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proprietà  della  materia  ,  che  il  pensiero  circola  come 
tutte  le  altre  forze  ,  e  che  la  forza  psichica  si  riduce  a 
movimento. 

Tutto  deriva  dalla  materia  e  dal  moto  :  con  i  diversi 
a^ruppamenti  degli  atomi  e  con  le  trasformazioni  del 
movimento  si  spiega  ogni  cosa.  Nulla  si  sa  di  entità  spi- 
rituali separate  dalla  materia ,  e  quindi  non  si  può  par- 
lare della  loro  reciproca  azione.  La  serie  delle  azioni  fi- 
siche si  svolge  parallelamente  a  quella  delle  azioni  psico- 
logiche; anzi  lo  stesso  fenomeno  ha  due  aspetti,  è  bila- 
terale ,  poiché  guardato  oggettivamente  ha  rapporto  con 
la  prima  serie  ,  e  concepito  subbiettivamente  si  riferisce 
alla  seconda.  La  correlazione  della  forza  psichica  con  Inor- 
ganica è  pienamente  provata  dall'esperienza* 

Il  positivismo  di  Comte  dichiara  impossibile  il  sapere 
assoluto  0  la  conoscenza  delle  cause  prime  ,  delle  essen- 
ze, dei  fini  ultimi,  e  limita  la  cognizione  alle  leggi,  cioò 
ai  rapporti  costanti  dei  fenomeni.  La  {filosofia  positiva  ha 
lo  stesso  metodo  delle  scienze,  delle  quali  è  generaliz- 
zazione ,  Logica  e  classifica  ,  perchè  aduna  le  l^gi  più 
generali  del  sapere,  dà  una  teoria  dell'invenzione  e  della 
prova  ,  e  stabilisce  la  gerarchia  delle  scienze  stesse.  La 
mente,  secondo  Comte,  che  ha  segidto  in  ciò  Turgot,  pas- 
sa per  tre  stati,  il  teologico,  il  metafisico  ed  U  positivo. 
Nel  teologico  i  principi  delle  cose  sono  entità  divine;  nel 
metafisico  dominano  i  concetti  astratti  come  cause  reali; 
nel  positivo  regnano  i  rapporti  costanti  dei  fenomeni,  ri- 
trovati con  l'aiuto  dell'esperienza.  I  fenomeni  sono  più  a 
meno  complessi:  i  più  semplici  sono  i  più  generali,  i  più 
complicati  sono  i  più  particolari.  La  loro  generalità  è  in 
ragione  inversa  della  loro  complessità.  Le  scienze  quindi 
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si classificano  cosi:  prima  la  Matematica,  seconda  TAstro- 
nomia,  terza  la  Fisica,  quarta  la  Chimica,  quinta  la  Bio- 
logia e  sesta  la  Sociologia.  Questa  classificazione  è  fatta  in 
guisa  che  l'ultima  scienza  presuppone  tutte  le  altre,  e  la 
prima  non  ne  presuppone  altra.  L'  Astronomia  presuppo- 
ne la  Matematica ,  la  Chimica  presuppone  la  Fisica ,  la 
Biologia  ha  bisogno  dello  svolgimento  della  Chimica  e 
delle  altre  scienze,  che  si  trovano  nei  gradi  anteriori  della 
classifica,  e  la  Sociolc^ia  è  scienza  finale. 

Tutte  le  scienze  passano  per  i  tre  stati,  meno  la  Ma- 
tematica ,  che  non  ha  im  precedente  stato  teologico.  Il 
progresso  è  riposto  nella  graduale  successione  di  essi.  La 
Sociologia ,  si  agita  ancora  fra  le  entità  metafisiche ,  ed 
è  necessario  farla  entrare  nello  stadio  positivo.  Nello 
stato  teologico  della  scienza  sociale  la  regola  della  con- 
dotta è  riposta  in  Dio  ;  nello  stato  metafisico  i  doveri, 
i  diritti  f  V  autorità  si  ricavano  dalla  natura  umana ,  in- 
tesa astrattamente  ed  ipoteticamente.  Appartengono  a 
questa  fase ,  che  dev*  essere  superata ,  le  principali  teo- 
rie del  liberalismo,  per  esempio  quella  delFeguaglianza,  e 
r  altra  della  sovranità  popolare.  La  dottrina  rivoluziona- 
ria dell'eguaglianza  è  astratta  e  metafisica,  e  contiene  di 
vero  solo  la  negazione  delle  disuguaglianze  fattizie,  artifi- 
ciali. Il  principio  della  sovranità  popolare  non  è  positivo, 
perchè  manca  alla  moltitudine  la  capacità  di  reggere  lo 
Stato;  esso  può  accogliersi  esclusivamente  come  concetto, 
da  cui  rampolla  il  diritto  del  popolo  di  sottrarsi  all'  op- 
pressione. La  Sociologia  entra  effettivamente  nella  terza 
fase,  quando  si  fonda  sull'esperienza,  e  considera  l'uomo 
non  come  ente  astratto,  bensì  come  ente  storico.  L'espe- 
rienza storica  det^mina  le  leggi  sociali,  e  la  deduzione 
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6  chiamata  a  verificarle,  riscontrandole  con  le  leggi  della 
natura  umana,  come  sono  fissate  dalla  Biologia.  La  legge 
ricavata  dall'  esperienza  storica  è  vera  e  necessaria  ,  se 
armonizza  con  i  principi  della  natura  umana.  La  Socio- 
logia procede  dal  tutto  alle  parti,  a  differenza  delle  altre 
scienze,  perchè  muove  dal  fatto  collettivo.  Ogni  fenomeno 
sociale  non  s' intende  ,  se  non  è  messo  in  relazione  con 
tutti  gli  altri  con  cui  si  collega,  se  non  si  studia  in  tutti 
i  suoi  aspetti.  Delle  due  parli  della  Sociologia,  la  Statica 
ha  per  obbietto  le  leggi  di  equilibrio  e  le  condizioni  di 
esistenza  degli  elementi  soci?ili ,  e  la  Dinamica  si  riferi- 
sce alle  leggi  del  movimento  e  del  progresso.  Il  progresso 
è  la  prevalenza  delle  attività  umane  superiori.  Il  suo  gran 
fattore  è  lo  sviluppo  dell'  intelletto. 

Il  positivismo  non  rimane  nella  sua  primiera  fase  ,  e 
diviene  costruttivo  e  critico.  GÌ'  immensi  progressi  delle 
scienze  naturali,  le  loro  rapide  ed  importanti  conquiste, 
e  le  nuove  teorie  fisiche,  chimiche  e  biologiche  fornisco- 
no un  più  ampio  <  contenuto  alla  Filosofia  positiva.  Fon- 
data sulle  scienze  ,  essa  non  può  non  ampliarsi  o  modi- 
ficarsi secondo  gli  avanzamenti  di  queste.  La  dottrina  del- 
Tevoluziono,  che  si  forma  a  gradi  nel  campo  delle  scien- 
ze naturali  con  carattere  essenzialmente  oggettivo,  speri- 
mentale e  meccanico,  si  connette  col  positivismo,  il  quale 
diventa  evoluzionista.  D'ora  in  poi  la  Filosofia  positiva  è 
teoria  generale  dell'evoluzionismo  e  del  trasformismo.  A- 
vanzando  le  scienze  particolari,  crescendo  la  quantità  dei 
principi  applicabili  a  più  ordini  di  fenomeni  naturali,  non 
è  possibile  sostenere  che  le  essenze,  le  cause  prime  sono 
eternamente  ascose.  L'esperienza  scientifica  smentisce  l'af- 
fermazione ;  e  perciò  sorge  il  bisogno  di  non  interdire  alla 
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mente  la  ricerca  degli  elementi  primi  delle  cose,  nato  in 
seno  stesso  del  positivismo.  D'altra  parte  Tevolurione  mec- 
canica non  si  può  puramente  e  semplicemente  applicare 
ai  fenomeni  di  ordine  superiore;  e  quindi  la  necessità  di 
dare  all'evoluzione  diversi  significati  secondo  i  gradi  del- 
l' esistenza.  Di  questa  nuova  fase  del  positivismo ,  ed  in 
particolar  modo  della  filosofia  di  Spencer,  si  tratterà  non 
brevemente  appresso. 

La  vecchia  Metafisica  è  abbattuta  da  Kant  y  il  quale 
corregge  1'  antico  empirismo  con  il  principio  della  spon- 
taneità ed  originalità  del  pensiero.  Dopo  Kant  l'idealismo 
assoluto  intende  ricostruire  la  realtà  con  il  metodo  dia- 
lettico ,  ed  il  positivismo  mira  allo  stesso  scopo ,  serven- 
dosi dei  metodi  delle  scienze  e  della  verificazione  speri- 
mentale. L'uno  e  l'altro  indirizzo  non  appagano  molti  fl^ 
losofl,  i  quali  credono  che  il  primo  conferisca  al  pensie- 
ro un'obbiettività  indipendente  dall'esperienza  e  ricavi  da 
esso  la  realtà,  ed  il  secondo  riesca  in  fondo  al  materia- 
lismo, riducendo  tutto  alla  materia,  al  moto  ed  alle  leggi 
meccaniche.  I  filosofi  cui  si  acoenna  sono  i  seguaci  del 
neocriticismo,  che  considerano  come  dottrina  filosofica  fon- 
damentale l'analisi  della  conoscenza  fatta  da  Kant,  depu- 
rata dal  residuo  dommatico  della  cosa  in  sè«  I  neocritici 
si  accordano  nell'  affermare  che  la  Metafisica  è  una  pro- 
duzione illegittima  della  mente,  e  che  la  moderna  Filoso- 
fia sperimentale  non  ha  un  rigoroso  carattere  scientifico, 
in  quanto  contiene  alcuni  presupposti  ,  o  teorie  non  di- 
mostrate né  dimostrabili  o  verificabili.  Parte  di  essi  opi- 
na che  la  speculazione  sperimentale,  pur  non  avendo  sem- 
pre vero  carattere  scientifico ,  è  la  maniera  migliore  di 
contemplare  la  realtà  ,  perchè  il  monismo   evolutivo  è  il 
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concetto  che  più  risponde  allo  stato  presente  delle  cogni- 
zioni forniteci  dalle  varie  scienze.  Però  non  è  da  crede- 
re che  sia  determinato  il  principio  primo,  o  dimostrata  la 
legge  suprema  dell'evoluzione.  L'osservazione  esterna,  di- 
cono questi  neocritici ,  ci  dà  solo  materia  e  moto  ;  V  os- 
servazione interna  ci  apprende  il  pensiero  già  formato  e 
non  ci  mostra  il  modo  con  cui  il  pensiero  si  congiunge 
al  fatto  meccanico.  In  conclusione  il  monismo  evolutivo, 
secondo  tali  fllosofl ,  è  più  una  contemplazione  che  una 
dimostrazione  del  reale,  è  utile  ipotesi,  e  vale  molto  di 
più  del  dualismo,  la  p^^iore  fra  le  Metafisiche. 

È  agevole  dedurre  le  idee  eliche  dai  principi,  a  cui 
s'  informano  i  diversi  indirizzi  del' pensiero  filosofico  con- 
temporaneo. Certo  r  edonismo  dev'  essere  il  fondamento 
dell'Etica  nella  maggior  parte  di  queste  dottrine,  le  quali 
muovono  dagli  stimoli  del  piacere  e  del  dolore,  dai  biso- 
gni organici  e  dall'  utilità,  e  procedono  con  la  legge  del- 
l'associazione  degli  stati,  con  l'abitudine,  con  l'eredità  e 
con  l'opinione  comune.  Di  queste  idee  etiche,  giuridiche, 
e  politiche,  e  dei  principi  teoretici  da  cui  nascono,  sarà 
fatta  ampia  trattazione  nella  parte  generale  del  libro. 
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LIBRO  PRIMO 

PABTE    QENEBALE 


(]APITOLO  I. 
l'idea  della  filosofia  del  diritto. 

V  intelletto  è  tratto  dalla  sua  medesima  natura  a  sollevarsi 
dalla  conoscenza  comune ,  che  ha  per  obbietto  la  nuda  sui^er- 
fìcie  delle  cose,  alla  riflessione  scientifica,  indagatrice  di  «ause 
e  di  ragioni,  e  da  questa  alla  Filosofia,  la  quale  mira  ai  princi^ 
pi  ultimi  ed  alle  ragioni  supi*eme  degli  enti  come  parti  del- 
l' universo.  La  Filosofia  è  il  sistema  più  generale  e  più  elevato 
dei  principi  e  dei  concetti  fondamentali  della  mente,  poiché  es- 
sa tende  a  costituire  un  nesso  compiuto  ed  intimo  delle  idee  ma- 
dri ,  in  cui  si  risolvono  alla  fine  le  scienze  singole.  Donde  se- 
gue che  non  vi  è,  né  vi  può  essere  naturale  dissidio  tra  le  scien- 
ze e  la  Filosofia. 

L'  esigenza  del  sistema  ,  o  della  profonda  correlazione  orga- 
nica delle  idee,  per  cui  le  une  non  i)ossono  stare  senza  le  altre, 
e  tutte  compenetrandosi  derivano  da  principi  comuni,  è  dimostra- 
la dalla  storia  delle  scienze  positive  e  delle  stesse  scienze  spe- 
l'imentali,  che  tendono  incessantemente  all'acquisto  di  tal  forma 
di  oi'dinamento.  La  Fisica,  i)ei'  esempio,  l'avvivando  il  concetto 
cartesiano,  chiarisce  lo  sviluppo  genetico  delle  forze  con  i  soli 
due  presupposti  della  materia  e  del  moto:  perocché  si  è  potuto 
mercè  nuovi  ed  importanti  studi  ridurre  i  fenomeni  dell'  elet- 
tricità ,  del  magnetismo ,  del  calore  e  della  luce  air  unità  del- 
la Meccanica  molecolare. 

12 
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se r  ijitelU»tto  sente  il  bisoj^no  del  sistema  e  dello  sviluppo 
genetico  nelle  singole  parti  del  conoscibile,  non  può  certo  non 
sentirlo  nelF  amplissima  sfera  dell'  intero  sapere;  che  anzi,  ci*e- 
scendo  la  quantità  delle  nozioni,  cresce  ancora  la  necessità  del 
loro  organamento.  I^  Filosofia ,  eh'  è  1'  ultimo  ordine  ideale, 
pur  disconosciuta  in  (juesta  forma,  ossia  come  centro  supremo 
di  conoscenze ,  si  vede  lùvivere  nel  campo  stesso  delle  scienze 
particolari,  spinte  peiriò  ad  uscii*e  fuori  dei  pi*opi*ì  tei'mini.  Di- 
vengono metafìsici  e  metachimici  quei  fisici  e  chimici,  che  nega- 
no sempi*e  la  Filosofia,  ed  intanto  muovono  da  un  filosofema  , 
dalla  teoria  della  costituzione  originaria  degli  atomi.  I^a  teoina 
si  può  dire  un  filosofema,  perchè  non  vi  è  microscopio  al  mondo, 
con  il  quale  si  osservi  V  intima  e  riposta  struttura  dei  corpi. 
Nessuno  dei  cultori  delle  discipline  naturali ,  nemici  della  Fi- 
losofia, si  contiene  più  entro  i  confini  della  propria  sfera.  Il  fi- 
sico vuole  spiegare  i  fenomeni  chimici  con  la  Meccanica;  il  chi- 
mico invade  il  cami)o  del  fisiologo,  ed  il  fisiologo  usurpa  sjiesso 
r  ufficio  del  psicologo.  Ciascuno  costruisce  una  specie  di  Filoso- 
fia nell'ambito  ristretto  della  disciplina  prediletta,  e  nondimeno 
tutti*  combattono  la  Filosofia.  Una  volta  il  romanista  era  ii*ato 
contro  questa  scienza  quanto  il  teologo,  stimava  i  dettati  della 
legislazione  di  Roma  come  gU  oracoli  della  ragione  scritta,  ed 
accusava  senza  posa  i  filosofi  di  voler  sostituire  al  caiK)  d'  ope- 
ra della  sapienza  umana  una  loro  equità  cei'cbrina.  L'ira  è  nota- 
bilmente diminuita  nei  romanisti  nuovi;  ma  la  tendenza  dura,  e  si 
mosti*a  non  rai*e  volte.  Cosi  si  è  nella  via  di  scambiar(»  il  Dii'itto 
razionale  con  il  Diritto  positivo,  si  nega  la  Filosofia  da  un  lato, 
e  la  si  ammette  a  modo  proprio  dall'altro,  riconoscendo  il  jas 
IKìnilnia  in  romana  cicUate  come  ratio  scripta. 

Concepita  la  Filosofia  quale  scienza ,  che  compone  a  sistema 
le  idee  madri  delle  scienze  pai'ticolari,  è  evidente  che  essa  non 
l>ossa  separarsi  da  queste.  Sembra  che  i  naturalisti  intendano 
mantenere  la  scissura,  dando  quasi  la  baia  all'  indagine  si)eculati- 
va.  Ma  ciò  è  mera  apparenza,  perchè  in  fondo  costoi*o  voglio- 
no sequestrare  le  scienze  naturali  dai  concetti  di  quella  vieta 
filosofìa  da  medio  evo  ,  che  scorge  semj)re  nel  complesso  dei 
fenomeni  sensibili  misteri  divini,  fini,  simpatie,  antipatie  e  sen- 
si umani.  Si  sa  che  Galilei  sbandi  i  misteri  e  le  attitudini  uma- 
ne dal  camjK)  della  natura,  cui  seppe  restituire  il  proprio  lin- 
guaggio ,  riconoscendo  nelle  sue  varie  trasformazioni  un  lega- 
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me  profondo  e  sostaiàziale.  E  posta  anche  da  parte  la  quistìoné 
.se  Galilei  derise  la  falsa  finalità  o  pure  ojrni  specie  di  fine  nel- 
la natui-a  ,  non  si  può  dubitare  che  dal  coordinamento  e  dalla 
subordinazione  dei  concetti  più  generali  nei  diversi  rami  del 
sapere,  riguardante  la  natura  stessa,  derivi  una  Filosofia  natura- 
le, non  disgiunta  dalle  scienze  positive,  ne  vivente  Cuori  dei  loro 
progressi.  Parimente  è  da  ammetlei^si  la  possibilità  di  una  scien- 
za supi*ema  della  Storia,  che  non  faccia  divorzio  dagli  studi  sto- 
rici e  dalle  discipline  ausiliarie,  o  di  una  Filosofìa  del  linguaggio, 
che  proceda  con  la  conoscenza  estesa  ed  approfondita  dello  svolgi- 
mento della  parola,  e  con  la  lunga  e  faticosa  opera  della  com- 
parazione delle  sue  forme. 

Non  più  Metafisica,  gridano  moltissimi.  Gli  oggetti  che  essa 
compi*endeva  si  distribuiscano  fra  le  varie  scienze  particolari. 
Dalla  critica  della  Filosofìa ,  aggiungono  costoro ,  soi'ge  la  sua 
negazione.  Ma  aUti^ni  i)ositivisti  recenti  osservano  che  negare  la 
Filosofia  imiK)!^^  filosofare,  poiché  è  necessario  dimostrare  T  im- 
possibilità del  sapere  trascendentale.  Questa  dimostrazione  è  es- 
senzialmente filosofica,  speculativa,  e  non  si  fa  altiimenti  che 
ricei*cando  le  condizioni  e  la  possibilità  del  sapere  reale,  costruen- 
do cosi  la  teoria  della  cognizione  o  della  scienza,  ossia  la  Logi- 
ca. Ne  r  origine -ed  il  valore  della  conoscenza  si  possono  deter- 
minai'e,  senza  pori'e  mente  ai  rapi)orti  fra  la  conoscenza  e  gli  og- 
getti; donde  la  dottiina  cosmologica.  ÌV  altra  paiate  V  intelletto 
è  spinto  ad  indagare  il  significato  dell'  esistenza ,  della  realtà 
delle  cose  per  risjietto  ai  fini  della  vita,  e  quindi  nasce  T  Etica. 
La  Filosofia  è  unità  delle  scienze,  proseguono  questi  positivisti, 
é  sistema  ed  analisi  critica  delle  idee  madri,  a  cui  esse  si  indu- 
cono. Le  scienze  presuppongono  tali  idee,  la  Filosofia  è  chiamata 
a  discuterle,  e  ^ìerciò  non  deve  arrecare  meraviglia  il  fatto  dei 
dissensi  fra  i  sistemi  e  le  scuole  filosofiche.  Se  le  scienze,  in  se- 
guito della  loro  costituzione,  non  contengono  quei  gravi  dissidi, 
che  travagliano  la  vita  della  Mlosofia,  gli  è  i>erchè  non  ricer- 
cano idee  madri.  Ogni  scienza  svolgendosi  scopre  relazioni  sem- 
pi-e  più  generali,  e  si  avvicina  ad  un  ordine  di  leggi,  che  sono 
comuni  a  fenomeni  di  diverse  specie.  (Poteste  le^^gi  si  i>ossono 
denominare  cosmiche,  in  quanto  collegano  con  identici  legami 
veiità  meccaniche,  chimiche  e  biologiche.  Ascendendo  le  scienze 
a  tali  principii,  si  sente  il  bisogno  della  Metafisica,  la  quale  deve 
essere  ammessa,  secondo  Lewes,  Wundt  ed  Angiulli,  per  le  ra- 
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j?ioni  su  indicate,  ma  non  può  non  essere  sperimentale,  scien- 
tiifìca,  ai  tempi  nostri.  Sia  come  si  voglia,  è  certo  che  la  Meta- 
fisica risorge  dalle  sue  ceneri,  e  per  opera  degli  stessi  positivi- 
sti. Il  positivismo  ,  dice  Angiulli  nel  libro  :  La  Filosofia  e  la 
Scuola,  non  può  rimanere  dommatico,  non  può  rinunciare  alla 
ricerca  dei  principi  del  sapere  e  dell'  esistenza ,  quando  tutte 
le  scienze  intendono  a  sollevare  il  velo  che  copre  le  origini.  Il 
positivismo  dev'essere  critico,  deve  lasciare  aperte  le  quistioni 
intomo  alla  conoscibilità  delle  essenze  e  delle  cause.  Non  si  può 
dire  a  irriot^i,  che  le  essenze  e  le  cause  non  si  conoscono,  e  che 
non  è  possibile  risalire  ai  principii  primi.  È  stato  questo  il 
torto  di  Gomte,  il  quale  ha  ridotto  la  Filosofia  ad  una  mera  codifi- 
cazione delle  leggi  naturali,  e  ad  una  classificazione  delle  scien- 
ze, mentre  ha  un  compito  più  elevato  come  sistema  delle  idee 
madri. 

La  Filosofia  del  Diritto ,  parte  della  Filosofia ,  è  scienza  dei 
supremi  principi  del  Diritto.  Essa  quindi  non  deve  separarsi  dal 
complesso  degli  studi  positivi  e  storici  di  giurisprudenza,  e  delle 
scienze  sociali  e  politiche.  Non  è  punto  possibile  determinai*e  le 
remote  ragioni  del  Diritto,  considerato  in  se,  e  nei  suoi  rapporti 
con  rindividuo,  con  la  società  e  con  lo  Stato,  prescindendo  dai 
principi  immediati  e  prossimi.  L'intelletto  asctode  da  ciò  eh'  è 
particolare  e  più  vicino  al  senso  a  quello,  ch'è  universale  e  più 
lontano;  va  da  ciò  ch'è  solo  primo  per  noi  a  quello,  ch'è  primo 
per  natura,  secondo  Aristotele.  Certamente  quello  ch'è  partico- 
lare e  positivo  non  è  l'obbietto  diretto  e  proprio  della  Filosofia, 
ma  ne  costituisce  il  necessario  presupposto.  La  Fisica,  la  Chimi- 
ca, la  Biologia  non  sono  per  sé  medesime  la  Filosofia  della  na- 
tura ;  ma  questa  non  può  sorgere  senza  un  largo  sviluppo  di  tali 
discipline.  Bisogna  pei'suadei*si  che  la  Filosofia  è  sempre  l'ulti- 
ma ad  apparire;  la  vita  dev'essere  matura,  e  le  conoscenze  scien- 
tifiche particolari  debbono  essere  numerose  e  svolte,  perchè  la 
Filosofia  si  mostri.  La  nottola  di  Minerva,  dice  su  questo  pro- 
posito Hegel,  non  spinge  il  suo  volo  che  nel  crepuscolo. 

La  Filosofia  moderna  ha  l'originaria  tendenza  di  mantenersi 
lontana  dal  cieco  empirismo,  e  dalla  Metafisica  dell'astratto  e  vuo- 
to pensiero.  In  fondo  essa  si  confonde  con  quella  Metafisica  del- 
la Mente  Umana,  divinata  da  Vico,  che  procede  sulla  Sto^Ha 
delle  Umane  Idee.  Ch'  è  quest'  Um/xna  Idea  ?  Parecchi  luoghi 
della  Scienza  nuova  la  spiegano  chiaramente.  Natura  di  cose, 
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scrive  Vico,  altro  non  è  che  nascimento  di  esse  in  certi  tem- 
pi e  in  certe  guise;  le  quali  sempre  che  sono  tali,  indi  tali  e 
non  altre  nascono  le  cose.  Ora  questa  Dignità  da  una  parte 
significa  che  la  vera  natura  delle  cose  si  mostra  nel  moto  e  nel- 
l'evoluzione, e  non  consiste  in  essenze  quiescenti  e  collocate  fuo- 
ri dei  fenomeni  ;  e  dall'altra  indica  il  principio  di  una  necessità 
relativa  a  certi  tempi  e  con  cerrte  guise,  assai  diversa  dalla  ne- 
cessità astratta,  assoluta  e  puramente  logica.  Di  qui  l'altra  Di- 
gnità: Le  dottrine  debbono  cominciare  da  quando  cominciano 
le  materie  che  trattano.  In  verità  la  scienza  vuol  determinare 
la  natura  degli  enti ,  e  questa  è  riposta  nella  loro  genesi  o  na- 
scimento. 

Per  ritrovare  la  natura  delle  cose  umane,  continua  il  filoso- 
fo napoletano ,  occorre  istituire  una  severa  analisi  di  pensieri 
intormo  alle  necessità  ed  utilità  della  vita  societ^ole,  che  so- 
no i  due  fonti  perenni  del  Ditntto  naturale  delle  Genti,  E  per 
tale  principale  suo  aspetto  questa  Scienza  è  una  Storia  delle 
umane  Idee;  sulla  quale  sembra  dover  procedere  la  Metafìsica 
della  Mente  Umana.  A  questo  punto  è  uopo  ricordare  il  Pri- 
mo Principio  indubitato  di  Vico,  cioè  che  il  Mondo  delle  Na- 
zioni deve  ìHtrovare  la  guisa  dentro  le  modificazioni  della 
nostra  medesima  Mente  Umana.  Vie  dunque  per  lui  un'idea 
che  si  connette  con  il  fatto,  una  scienza  che  si  origina  e  si  muo- 
ve con  la  vita,  una  Filosofia  che  si  compenetra  con  la  Storia. 
La  scienza  nuova  abborre  dalle  speculazioni  vuote  e  trascenden- 
ti, proprie  del  medio  evo  ,  e  rimonta  alle  idee  intrinseche  nei 
fatti ,  alle  idee  storiche  ,  alle  Idee  umxine.  In  ciò  consistono  il 
gran  ritrovato  ed  il  gran  merito  di  Vico. 

Il  concetto  dell'intima  congiunzione  della  Filosofia  con  la  Sto- 
ria è  dal  Vico  illustrato  in  tre  altri  luoghi  di  oro,  com'egli  sole- 
va dire,  parlando  delle  sentenze  piene  di  sapienza  degli  scrittori 
classici.  h2i  Filosofìa  contempla  la  Ragione,  onde  viene  la  scienza 
del  vero;  ìsl  Filologia  osserva  V Autorità  deìV Ugnano  arbitrio, 
onde  viene  la  Coscienza  del  certo.  L'Umano  arbitrio,  di  sua 
natura  incertissimo,  si  accerta  e  determina  col  senso  comune 
degli  uomini  intorno  alle  umane  necessità  ed  utilità.  Il  senso 
comune  è  un  giudizio  senz'  alcuna  riflessione ,  comunemente 
sentito  da  tutto  un  ordine,  da  tutto  un  popolo,  da  tutta  una  Na- 
zione e  da  tutto  il  Genere  Umano.  Il  certo  si  riferisce  alle  lin- 
gue, ai  fatti  dei  popoli,  cosi  in  casa,  come  sono  i  costami  e  le  leg- 
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gì,  come  fuori,  quali  sono  le  guerre,  \q  paci,  le  alleanze,  i  inag- 
gì,  i  commerci.  Mancarono  per  metà  i  Filosofi,  che  non  accer- 
tavano le  loro  7*agioni  con  l'autorità  de'  Filologi,  Mancaro- 
no i  Filologi,  che  non  curavano  di  avverare  la  loro  autorità 
con  la  Ragione  dei  Filosofi:  lo  che  se  avessero  fatto,  sarebbero 
stati  più  utili  alle  RepubbUche  ,  e  ci  avrebbei'o  prevenuto  nel 
meditare  questa  scienza. 

Vico  insegna,  conformemente  a  questi  principi,  anche  nel  suo 
libro  :  I)e  universi  juris  principio  et  fine  uno,  doversi  la 
scienza  del  Diritto  fondare  sulla  ragione  o  Filosofia,  e  snWau- 
torità  0  Filologia,  poiché  il  Diritto  costa  di  vet^o  e  di  certo , 
ossia  di  ragione  e  di  autorità.  Il  certo  è  parte  del  r>ero,  Tau- 
torità  è  parte  della  ì^agionCy  e  non  arbitrio.  Da  ciò  la  distin- 
zione tra  la  ragion  della  legge ,  che  si  attiene  al  t'aero ,  e  la 
niente  della  legge,  che  riguai*da  il  cerio,  ed  il  pensiero  specu- 
lativo di  una  conciliazione  tra  il  Diritto  razionale  ed  il  Diritto 
positivo.  Però  cotal  pensiero  ha  la  sua  genesi  in  un  concetto 
dei  filosofi  e  dei  giureconsulti  romani.  Secondo  Cicerone,  il./i/.v 
naturae  dipende  dalla  naturalLs  ratio ,  come  il  Diritto  civile 
0  positivo  ricava  il  suo  essere  dalla  cin'lis  ratio.  Il  jiis  gen- 
tiura  era  per  lui  un  Diritto  positivo  comune  a  tutti  i  popoli , 
l)erchè  informato  alla  stessa  naturalis  ratio.  Gaio  definisce  il 
jus  gentium:  Quod  naturalis  ratio  inter  onvèies  homines  coèt- 
stituit.  Per  Cicerone  e  i^er  Gaio  adunque  la  naturalis  ratio 
è  il  constituliviièn,  e  la  comune  osservanza  dei  ]>o]>oli  è  il  con- 
secutivum. 

Ammessa  la  distinzione,  ed  in  pari  tempo  la  connessione,  ti*a 
il  vero  ed  il  certo,  il  Diritto  i)ositivo  non  è  tutto  identico  né 
tutto  opix)sto  al  Diritto  razionale.  lus  civile,  i\ice\]\\nano ,  est, 
quod  ncque  in  totum  a  naturali ,  vel  gentium  recedit ,  net- 
per  omnia  ei  servii  :  itaque  cutn  aliquid  addiraus ,  rei  de- 
trahiììiUrS  juri  communi,  jus  proprium,  id  est  civile,  effici- 
liius.  Esso  reca  in  atto  il  Diritto  ideale,  seguendo  la  le^ge  del- 
l'evoluzione  dei  tempi,  eh' è  la  stessa  legge  dello  svolgimento 
del  sapei*e.  L'uomo  può  quanto  vuole,  e  vuole  quanto  sa.  Per 
rispetto  al  sapere  egli  è  pinma  senso,  indi  fantasia  ed  in  ultimo 
ragione;  e  quindi  la  Storia  deve  correre  per  tre  tempi,  il  muto, 
Yeroico  e  Vumano.  Il  Diritto  nei  suoi  albori  è  giusta  violen- 
za, in  seguito  si  copre  di  miti,  e  raggiunge  la  jierfezione  mercè 
Vaperta  verità  e  generosa  ragione.  Errarono  Grozio,  Seldeno 
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e  Pufendorfìo,  pei*chè  non  cominciarono  la  dottrina  dall'epoca 
in  cui  cominciarono  le  Genti y  ed  invece  partirono  con  le  loro 
ricerche  dalla  metà  in  giù,  cioè  dagli  ultimi  tempi  delle  n^- 
zioni  ingentilite  e  dagli  uomini  illuminati  dalla  Ragion  Natii- 
rate  tutta  sinegata;  dalle  quali  nazioni  sono  usciti  i  Filosofia 
che  si  alzarono  a  meditare  una  perfetta  idea  della  Giicstizia, 
n  Sistema  del  Diritto  naturale  non  può  non  essere  governato 
da  questo  principio:  Uordine  delle  idee  deve  procedere  secon- 
do Vordine  delle  cose.  Ora  il  Diritto  Naturale  delle  Genti  e 
uscito  con  i  costumi  delle  Nazioni  tra  loi*o  conformi  in  im 
senso  comune,  senz'alcuna  riflessione,  e  senza  prendere  eseìn- 
pio  V  una  dair  altra. 

Se  il  Diritto  è  un'  idea  umana,  se  ha  del  vero  e  del  certo, 
non  è  più  possibile  fondare  la  Filosofìa  del  Diritto  su  i  soli  prin- 
cipi a  priori,  considerando  il  fatto  soltanto  come  esempio,  se- 
condochè  afferma  Kant  nei  suoi  Principi  metafìsici  del  Dirit- 
to :  imperciocché  il  certo  sia  sempi^  parte  del  vero,  ed  entri 
nella  Filosofia,  non  come  entità  particolare  e  scissa,  ma  tutto 
generalizzato.  I^  Filosofìa  non  deve  occuparsi  di  questa  o  quella 
realtà  in  ispecie,  bensì  deve  comprendere  e  spiegare  la  i*ealtà 
in  .sé.  La  realtà  filosofica  é  realtà  ideale,  razionale,  cosciente, 
come  la  vera  idealità  é  per  sé  reale.  Kant  ha  torto  nell'esclu- 
dere  il  certo  in  genere  dal  sistema  filosofico  del  Diritto,  quan- 
tunque abbia  ragione,  quando  riconosce  nei  casi  dell'esperienza, 
ossia  nelle  forme  particolari  e  divise  del  certo,  tanti  obbietti 
del  Diletto  lìositivo  o  storico,  i  quali  non  possono  fornire  alla 
Filosofia  se  non  la  materia  di  esempì  o  d' illustrazioni.  Questi 
casi  non  appai*tengono  più  al  Diritto  positivo,  e  cessano  di  es- 
serle ca.si ,  elevandosi  mei'cè  la  speculazione  a  fasi  o  momenti 
AeìVidea  umana  del  Diritto. 

Il  concetto  di  Vico  intorno  al  Diritto  ed  alla  sua  Filosofia  si 
riscontra  sostanzialmente  nelle  definizioni  dei  più  gi»andi  scrit- 
tori moderni.  Hegel,  per  esempio,  dice  nella  sua  Filosofia  del 
Dii'itto  che  cotal  scienza  ha  per  obbietto  il  Diritto  e  la  sua  ef- 
fettuazione. Né  bisogna  dimenticare  che  pei*  lui  V  ideale  é  reale, 
ed  il  reale  é  ideale  :  e  ciò  significa  che  l' idea  per  sua  essenza 
diviene  fatto ,  ed  il  fatto  é  parte  dell'  idea  o  del  vero ,  pren- 
dendo la  figura  del  certo,  come  insegna  Vico.  Per  Hegel  non  è 
ideale  tutto  ciò  che  accade,  bensì  quello  che  accade,  ed  é,  come 
egli  si  esprime,  necessario  e  pei*manente  nel  cosmo  morale,  cioè 
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r  effettuazione  della  ragione;  e  però  avverte  che  non  bisogna 
porre  il  relativo  in  luogo  dell'  assoluto,  e  confondere  la  spiega- 
zione storica  con  il  giudizio  suir  intrinseca  legittimità  dei  fat- 
ti. Trendelenburg  nel  suo  Diritto  naturale  fondato  sull'Etica 
scrive  doversi  il  principio  della  nostra  disciplina  rii>orre  nella 
suprema  nozione  del  Diritto ,  eh'  è  mestieri  riprovare  con  la 
Storia,  essendo  proprio  della  nozione,  come  dice  Aristotele ,  il 
convalidare,  e  V  essere  dai  fenomeni  convalidata.  EgU  aggiunge 
che  il  concetto  razionale  e  quello  storico,  talvolta  in  opposizione 
fra  loro,  in  fondo  sono  uno  ;  che  T  uomo  è  essenzialmente  un 
essere  storico  ;  e  che  non  è  estraneo  alla  profonda  compi^en- 
sione  filosofica  il  determinare  ciò  eh'  è  ideale  in  ciascun  grado 
o  momento  della  vita  dei  popoli.  Fra  noi  Romagnosi ,  il  quale 
segue  la  teoria  di  Vico  sul  ve-ro  e  sul  certOy  ammette  nell'^ò- 
sunto  priìno  della  scienza  del  Diritto  naturale,  che  il  Diritto 
naturale  stesso  è  di  ragione  necessario ,  e  di  posizione  muta- 
bile ;  e  che  sotto  questo  secondo  aspetto  è  tanto  pieghevole  e 
multiforme,  quanto  le  circostanze  e  le  vicende  dell'  opportuno. 
Infine  Rosmini  nella  sua  Filosofia  del  Diritto  ben  volentieri 
accorda  ai  filosofi  tedeschi,  cioè  ai  seguaci  di  Kant,  che  1'  ele- 
mento di  fatto  o  storico  non  entri  nella  scienza,  la  quale  è  tutta 
ragione  speculativa.  Nondimeno  egli  parla  di  una  Filosofia  uni- 
versale del  Diritto  ,  che  ha  tre  parti ,  il  Diritto  razionale  ,  la 
Teoria  delle  leggi  positive,  e  la  Critica  di  esse.  La  Teoria  delle 
leggi  positive,  e  la  Critica  formano  la  Filosofìa  del  Diritto  po- 
sitivo. Rosmini  dichiara  di  voler  trattare  del  Diritto  razionale, 
denominato  da  lui  Filosofia  del  Diritto,  perchè  questo  titolo  in- 
dica un  cotal  misto  risultante  da  tutte  ti*e  le  scienze  accenna- 
te. In  altre  parole,  egli  intuisce  l' intima  connessione  tra  il  x)ero 
ed  il  celio  solo  nella  partizione  della  scienza  suprema  del  Di- 
ritto, sebbene  non  concepisca'il  Diiitto  come  idea  uììianay  come 
un'  idea-fatto. 

Alla  teoria  di  Vico  si  può  ancho  ricondurre  la  Filosofìa  jjo- 
sitiva ,  la  quale  concepisce  il  Diritto  come  realtà  fenomenica , 
come  formazione  naturale,  ricercandone  le  cause  negli  elementi 
sociali ,  nelle  attività  fisio-psichiche  della  vita  comune ,  e  nelle 
forze  che  precedono  lo  sviluppo  di  esse  nel  moto  evolutivo  delle 
cose.  Concorrono  a  spiegare  questa  formazione  naturale ,  che 
si  lega  intimamente  ad  una  serie  d' idealità  sociali ,  1'  Antro- 
pologia ,  la  Psicologia  dei  popoU ,  V  Etnologia ,   la  Storia  della 
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civiltà  e  degP  istituti  giuridici  e  la  Giurisprudenza  comparativa. 
La  ri(*erca,  come  vedesi,  mette  capo  alla  dottrina  dell'  evoluzio- 
ne, ed  è  psicogenetica  e  storica,  perchè  il  Diritto  è  specialmente 
un  fatto  dipendente  dal  pensiero  e  dal  volere,  svolgentesi  nella 
vita  umana.  In  altre  parole,  esso  è  un  fatto  etico  e  storico,  di 
cui  la  Filosofìa  indaga  gli  elementi  primi,  la  genesi  e  le  trasfor- 
mazioni. Ora  non  si  può  negare  che,  secondo  Vico,  il  Diritto  è 
una  realtà  fenomenica,  in  quanto  contiene  il  ceir^tOy  e  può  dirsi 
una  formazione  naturale,  in  quanto  la  sua  natura  si  confonde 
col  suo  nascimento,  e  deriva  dall'  analisi  dei  pensieri  intorno 
alla  necessità  ed  utilità  della  vita  socievole,  e  dalle  modifi- 
cazioni della  mente  umana.  Quelle  idealità  sociali,  che  il  Di- 
ritto comprende  e  da  cui  nasce,  alle  quali  accenna  talvolta  la 
Filosofia  positiva,  sono  propriamente  i  pensieri  intoìmo  alle 
necessità  ed  utilità  della  vita  socievole  del  Vico. 

I  du,e  fonti  pcì^enni  del  Diritto  naturale  delle  Genti  si  con- 
nettono pure  con  un'altra  dottrina  in  voga,  con  1^  dottrina  cioè 
che  riguarda  il  Diritto  sotto  l' aspetto  sociale,  in  relazione  agli 
scopi,  ai  bisogni  ed  agi'  interessi  della  vita.  La  dottrina  non  è 
nuova,  perchè  i  filosofi  più  idealisti  hanno  sempre  rilevato  l' in- 
fluenza delle  condizioni  della  vita  sul  Diritto.  Fra  noi  Romagho- 
si  si  distingue  per  1'  esame  dei  rapporti  del  Diritto  con  la  vita, 
e  massime  con  i  fattori  economici.  Krause  ed  Ahrens  in  Ger- 
mania definiscono  il  Diritto ,  ponendo  in  luce  le  sue  relazioni 
vjoìì  le  condizioni  della  vita.  Le  necejssità  ed  utilifA  delì/i  vita 
socievole  di  Vico  corrispondono  all'azione  dei  fattori  economici, 
non  ritenuta  esclusivamente  preponderante  ,  come  pretendono 
Marx,  De  Greef,  e  Loria;  e  «si  compenetrano  con  le  due  forze 
generatrici  del  Diritto  in  senso  concreto,  ossia  con  le  condizioni 
economiche  e  con  l'attività  dello  Stato,  secondo  Stein.  Tale  at- 
tività segue  quei  pensieri  innanzi  indicati.  I  due  fonti  perenni 
non  sono  nemmeno  estranei  alla  teoria  d' Ihering,  che  insegna 
essere  lo  scopo  creatore  del  Diritto ,  e  che  questo  in  fondo  è 
un  interesse  garentito.  Ihering  vede  nel  Diritto  un  sistema  di 
scopi  e  d' interessi ,  che  trovano  tutela ,  ossia  un  sistema  di 
necessità  e  di  utilità  della  vita.  I  dthe  fonti  significano  pure 
r  adattamento  della  natura  umana  nei  suoi  rapporti  esterni  e 
sociali,  secondo  queste  necessità  ed  utilità  :  adattamento,  eh'  è 
una  nozione  capitale  della  Filosofia  lìositiva  ed  evoluzionista. 

Non  è  separabile  la  teoria  sociale  del  Diritto  dalla  mera  teo- 
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ria  giurìdica,  se  è  uopo  concepire  il  Diritto  come  idea  uatana. 
RìBcentemente  ha  voluto  tentare  questa  separazione  il  Pachmann 
nel  suo  scritto  :  Sull'  attiuzle  inoviìnento  nella  scienza  del 
Diritto  y  ma  il  tentativo  non  è  felice.  Egli  dice  che  il  Dirit- 
to è  misura  della  libertà  estema  dell'  uomo  nella  vita  comu- 
ne. Il  Diritto  si  riduce  ad  un  sistema  di  norme,  che  riguarda- 
no estrinsecazioni  del  volei^e,  azioni,  e  recano  in  atto  la  misura 
con  mezzi  di  tutela.  Missione  della  scienza  giuridica  propriamente 
detta  è  indagare  le  relazioni  divenute  norme  o  principii,  e  com- 
porle  a  sistema,  senza  considerarle  come  fatti.  Simili  relazioni 
in  quanto  fatti  entrano  nel  dominio  di  altre  scienze,  e  jìossono 
formare  oggetto  di  una  teoria  sociale  del  Diritto,  in  cui  la  mi- 
sura della  libertà  è  studiata  per  rispetto  agli  scopi  ed  agP  in- 
teressi. La  vera  teoria  giuridica  è  Dogmatica ,  che  contempla 
la  misura  solo  come  tale,  cioè  in  quanto  grandezza,  e  determina 
i  limiti  della  libertà  esterna,  indipendentemente  dagU  oggetti  in- 
tesi come  fini  ed  interessi.  Non  si  richiede  una  larga  dimostra- 
zione per  comprendere  che  la  teoria  giui^idica  cosi  concepita  è 
formola  astratta,  vuota,  e  può  bene  definirsi  come  una  Mate- 
matica 0  conteggio  di  concetti ,  come  una  cristallizzazione  dei 
rapporti  della  vita  in  mere  grandezze,  come  un  tutto  logico  ri- 
sultante da  r*egole  e  da  massime,  che  sono  piuttosto  moduli.  Il 
Diritto  manca  di  un  contenuto  concreto,  diviene  una  quantità, 
e  si  allontana  dalla  vita ,  dalle  condizioni  dell'  esistenza ,  dive- 
nendo una  nuda  forma  matematica.  La  Storia  e  la  realtà  non 
hanno  più  nulla  di  comune  col  Diritto,  trasformato  in  una  rigi- 
da formula.  Le  stesse  definizioni,  che  rientrano  nella  Dogmatica, 
non  sonò  tutte  possibili,  |)erchè  non  |)Oche  fra  esse  posseggono 
elementi  derivanti  dalla  natura  delle  cose.  11  sistema  e  la  tecni- 
ca diventano  puri  schemi  mentali  in  divorzio  dalla  vita.  Il  Di- 
ritto cessa  in  tal  guisa  di  essere  realtà  ed  idea  umana. 

Fondamento  della  realtà  fenomenica  è  la  ragione  per  Vico; 
base  del  Diritto  in  quanto  Storia  è  i)er  lui  il  v^ero.  La  ragione 
immanente  nella  realtà ,  il  r^/ro  intrinsecato  col  cerrio  si  risol- 
vono in  fine  nel  concetto  delle  condizioni  necassarie  dell'  esisten- 
za, deir  ordine  e  della  costituzione  delle  cose  e  degli  efletti  im- 
mancabili delle  azioni,  intorno  a  cui  discorrono  quei  positivisti, 
che  non  ammettono  il  trasformismo  assoluto.  In  questo  concet- 
to essi  ripongono  il  sostrato  oggettivo  e  necessario  del  Diritto, 
riproducendo  il  principio  di  Romagnosi.  Il  Diritto  deve  poggia- 
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re  sui  rapi)orti  reali  delle  cose ,  sulla  connessione  delle  loro 
cause  ed  effetti,  da  doversi  osservare  nella  condotta  per  otte- 
nere il  meglio  ed  evitare  il  pe^io.  Qui  l'ordine  delle  cose  non 
è  trascendente ,  non  è  fuori  della  conoscenza ,  ma  a[)pai'e  alla 
mente.  I/antico  Diritto  naturale  è  erroneo,  soggiungono  costo- 
1*0,  perchè  muove  da  un'  idea  a  priori,  collocata  fuori  dell'e- 
sjìerienze  e  della  vita,  e  non  perchè  cerca  un  principio  necessa- 
l'io  ed  univei'sale. 

lia  Filosofia  del  Diiitto  nel  positivismo  ciHtÌ€0,  scrive  il  Vanni 
nel  suo  libro  :  Il  problema,  della  Filosofìa  del  Diritto,  è  scienza 
dei  primi  principi  o  teoria  genetico-evolutiva ,  è  analisi  della 
possibilità  e  del  valoi'O  del  conoscere  giuridico  ,  ed  è  dottrina 
delle  noi*me  di  opei^are  coordinate  ad  un  sistema  di  scopi.  Sotto 
il  primo  as|)etto  essa  è  sintesi  delle  idee  madri  di  tutti  i  rami 
del  sapei*e  positivo  e  particolare  ;  e  nessun  dubbio  vi  può  es- 
sere su  questo  punto,  quando  si  riconosce  l'esistenza  di  siffatta 
disciplina.  Parimente  non  si  può  contrasta i^e  che  essa  abbia  an- 
che un  compito  critico  ed  una  funzione  pratica,  pei'ch'  è  chia- 
mata ad  analizzare  l' idea  del  Diritto,  a  determinarne  il  valo- 
re, esaminando  i  processi  logici  che  vi  si  applicano.  Non  è  forse 
la  Filosofìa  essenzialmente  una  teorica  della  conoscenza  ?  E  può 
la  Filosofia  cessarle  di  essere  critica  del  conoscere  allorché  si 
ti-atta  del  Diritto  ?  Se  la  Filosofia  del  Diritto  è  parte  dell'Etica, 
se  r  Etica  espone  i  primi  principi  della  condotta,  è  chiaro  che 
essa  debba  dare  norme  per  l'operare.  Quando  si  tratta  di  fatti 
riguardanti  la  condotta  non  basta  lo  studio  del  fenomeno,  oc- 
corre sai)ere  le  ragioni ,  che  e'  inducono  a  favorirne  o  ad  im- 
l)edii*nc  la  continuazione  in  conformità  di  un  ideale.  Si  è  detto, 
e  con  ragione,  che  1'  Etica  è  scienza  pratica,  non  ricerca  solo 
le  leggi  dei  fatti  morali,  ma  determina  i  modi  più  adatti  a  mu-, 
tarli,  allo  scopo  di  raggiungere  uno  stato  di  perfezione  non  an- 
cora esistente. 

Vi  sono  ix)sitivisti  ,  i  quali  non  vogliono  riconoscei'e  le  Fi- 
losofie si)eciali  ,  e  quindi  non  ammettono  la  Filosofìa  del  Di- 
ritto, come  non  ammettono  nessuna  altra  specie  di  Filosofìa. 
Dicono  che  la  Filosofia  è  una  sola  ,  quella  che  unifica  tutto 
il  sapere  ,  secondo  inse^^na  S[)encer.  Le  più  alte  verità  cii'ca 
una  parte  del  sapei*e  riguardano  oidini  determinati  di  fatti  , 
formano  una  o  più  scienze ,  ma  non  mai  la  Filosofia.  Costo- 
1-0  non  riflettono  che ,  se  le   F'ilosofie  speciali  sono  parti  della 
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Filosofia  o  sistema  dei  principi  supremi  dell'  inteix)  sapere  , 
non  perciò  debbono  essere  prive  di  una  esistenza  distinta. 
Le  Filosofie  speciali  presuppongono  V  ordine  dei  principi  primi 
di  tutto  il  conoscibile,  ma  li  svolgono  ampiamente  per  rispetto 
ad  alcuni  obbietti  a  cui  li  applicano,  determinando  il  loro  pai^ 
ticolare  modo  di  essere,  ed  accentuando  la  differenza  o  la  for- 
ma propria  in  rapporto  a  tali  obbietti.  Le  Filosofie  speciali  non 
sono  teorie  staccate  ed  indipendenti  dalla  Filosofia,  non  possono 
separai*si  dalla  Filosofia,  bensì  riduconsi  a  dottrine,  che  rileva- 
no il  vario  atteggiamento  dei  principi  primi  di  fronte  ad  entità 
diverse,  di  cui  ricercano  gli  elementi  propri.  Certamente  la  Fi- 
losofia in  genere,  senza  le  Filosofie  speciali,  non  poti'ebbe  dare 
sufficiente  sviluppo  alla  trattazione  dei  principi  supremi,  in  quan- 
to si  applicano  in  maniera  diflerente  a  divei*si  obbietti.  Si  ve- 
drà in  seguito,  se  sia  possibile  applicare  puramente  e  semplice- 
mente le  leggi  più  generali  del  cosmo,  per  esempio  le  leggi  fi- 
siche e  meccaniche  a  tutti  i  prodotti  dell'  evoluzione,  (^hi  vo- 
glia farlo  corre  il  rischio  di  non  spiegare  la  natura  ed  il  valore 
dei  prodotti  più  alti,  dei  fatti  etici  e  storici.  Però  è  indubitato 
che  coloro,  i  quali  non  ammettono  Filosofie  speciali  pei'  una  Fi- 
losofia unica,  sono  quelli  che  trascurano  le  differonze  reali  de- 
gli enti,  e  tendono  invece  a  rilevare  unità  o  identità.  La  spie- 
gazione scientilica  e  filosofica  dev'  essere  intei'a  ,  non  deve  di- 
sconoscere la  differenza  per  V  unità  preconcetta,  ne  deve  sacri- 
ficare r  unità  alla  differonza  ;  essa  ha  il  compito  di  non  aite- 
raro  la  venta  effettuale  delle  cose. 

Conviene  guai'darsi  da  un  errore  a  proposito  della  nozione  della 
Filosofia  del  Diritto,  leggendo  i  libri  di  Sumner  Maine  sulla  storia 
delle  istituzioni  primitive  e  sulla  storia  del  Diritto.  Il  Maine,  cre- 
do che  si  debba  a  Bentham,  e  più  ancora  ad  Austin,  ingiustamen- 
te ignoto  fuoi'i  d'Inghilterra,  il  tentativo  di  edifìcai*e  un  sistema 
di  giurLspi'udenza  sull'osservazione,  sulla  comparazione  e  sulla 
analisi  delle  idee.  Austhi  e  Maine  opinano  che  V  obbietto  della 
giurisprudenza  sia  il  Dii'itto  positivo;  e  che  la  giurisprudenza 
può  essere  particolaro  e  nazionale,  o  generale  e  comi)arativa. 
Questa  è  il  risultato  dell'  asti*azione,  perchè  contiene  i  pi*incipi 
identici  nei  vari  sistemi  legislativi,  comparati  fi*a  loro.  I^  giu- 
risprudenza generale  è  dai  due  scrittori  chiamate  Filosofia  del 
Diritto  positivo.  I^  Filosofia  del  Diritto  positivo  differisce  dalla 
Scienza  della  legislazione,  j)erohò  la  prima  studia  le  leggi  come 
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sono,  e  la  seconda,  ramo  dell'  Etica  o  Deontologia,  indica  come 
dovrebbero  essere  fatte  le  leggi,  affinchè  si  conformino  ad  un 
tiix),  cioè  alla  legge  divina  identificata  col  principio  dell'utilità 
generale.  Ponendo  da  canto  guest'  ultimo  elemento  della  teoria, 
che  il  Maine  respinge,  pei^chè  non  è  provata  simile  identifica- 
zione ne  può  provarsi,  è  indiscutibile  che  la  giurisprudenza  ge- 
nerale e  comparativa  sia  ancora  lontana  dalla  Filosofia  del  Di- 
ritto nel  vero  senso  della  parola.  La  Filosofia  del  Diritto  è  in- 
dagine di  principi  primi  e  supremi ,  mentre  la  giurisprudenza 
generale  veiiflca  somiglianze  di  fatto,  omonimie,  e  non  ne  con- 
cepisce le  ragioni.  L'analisi  delle  idee,  di  cui  questa  giurispru- 
denza tanto  si  vale,  non  giunge  mai  agli  elementi  filosofici.  La 
Filosofia  del  Diritto  positivo  del  Rosmini  è  tutt'  altro,  è  una  di- 
sciplina più  elevata;  essa  non  è  il  Diritto  razionale  puro,  ma 
è  il  Diritto  razionale  applicato  alla  Scienza  della  legislazione  ed 
alla  Critica  delle  leggi. 

CAPITOLO  li. 

L'  idea   del   diritto  ed  1  METODI   LOGICI. 

Se  il  Diritto  ha  del  vero  e  del  certo,  esso  non  può  essere  spie- 
gato nella  sua  integrità  dall'  astratto  razionalismo,  che  si  chiu- 
de nella  serie  degl'immobili  schemi  della  ragione,  né  dall'assolu- 
to i*elativLsmo,  che  sacrifica  l' idealità  e  la  necessità  della  legge 
al  continuo  e  contradditorio  divenire  dei  fenomeni. 

Vico  stesso  determina  il  processo  logico  con  cui  si  svolge  l'idea 
del  Diritto  in  queste  parole:  V ordine  delle  umane  idee  è  di 
osservare  le  cose  simili,  prima  per  ispiegarsi,  di  poi  per  pro- 
vare; e  ciò  prima  con  V esempio,  che  si  contenta  di  una  cosa, 
finalmente  con  V induzione,  che  ne  ha  bisogno  di  più;  onde  So- 
crate, padre  di  tutte  le  sette  dei  filosofi,  inti'odusse  la  dialettica 
con  Viìuiuzione,  che  poi  compi  Aristotele  con  il  sillogismo,  che 
non  regge  senza  un  universale.  Di  qui  seguita  essere  Videa 
umana  prima  induttiva,  e  poi  deduttiva.  Infatti  la  mente  proce- 
de dal  particolare ,  e  giunge  a  scoprire  la  legge  e  la  causa  del 
fenomeno.  Pertanto  ella  non  scorge  entro  i  confini  empirici  del- 
rinduzione  la  necessità  razionale  della  legge  scoverta,  né  il  mo- 
do di  operare  della  causa.  È  il  processo  deduttivo  quello  ,  che 
riesce  alla  dimostrazione  della  necessità  razionale  della  legge, 
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ricavandola  da  un  principio  generale,  e  rende  chiara  la  manie- 
ra con  cui  una  condizione  si  complica  con  un'altra,  per  piXKlur- 
re  il  fenomeno. 

Le  quali  idee  ammesse,  si  può  inferire  che  quanto  più  este- 
samente si  studierà  il  certo  negli  argomenti  giuridici ,  sociali  e 
politici ,  tanto  più  laicamente  si  avrà  il  ve^ro.  Il  certo  di  tale 
specie  assume  la  forma  di  fatto  o  dato  storico,  e  quella  di  se- 
rie numerica  o  di  elemento  statistico,  fornendo  cosi  materia  al- 
rinduzione  storica  ed  all'induzione  matematica. 

L'induzione  storica  si  fonda  più  sull'osservazione  dei  fenome- 
ni sociali,  comprendendo  fra  questi  i  fatti  giuridici  e  politici,  che 
sull'esperimento ,  poiché  i  fenomeni  sociali  sono  assai  più  com- 
plicati dei  fenomeni  naturali,  massime  fisici  e  chimici,  e  quin- 
di si  prestano  meno  alla  riproduzione  artificiale  ed  alla  varia- 
zione volontaria,  È  noto  che  l' esperimento  si  può  recare  in  at- 
to con  quattro  metodi ,  ossia  con  il  metodo  della  concordanza, 
con  quello  inverso  della  differenza ,  con  l'altro  delle  variazioni 
concomitanti,  e  con  l'ultimo  dei  residui.  Il  primo  si  riduce  ad 
eliminare  le  condizioni  varie,  ed  a  ritenere  l'identica  quale  an- 
tecedente del  fenomeno.  Per  contrario  il  secondo  consiste  nel- 
r astrarre  dalle  condizioni  identiche  ,  e  nel  fermarsi  sull'unica 
che  varia,  considerandola  come  causa.  Il  metodo  delle  variazio- 
ni concomitanti  poggia  sul  principio  :  Un  fenomeno  che  varia  nel- 
la stessa  misura  di  un  altro  è  causa,  o  effetto,  o  è  legato  con 
questo  da  un  vincolo  di  causalità  in  genere.  Il  quarto  è  gover- 
nato dal  seguente  canone:  Sottratta  da  un  fenomeno  la  pai*te 
che  per*  induzione  precedente  si  sa  essere  effetto  di  alcune  cau- 
se, il  residuo  sarà  l'effetto  della  condizione  che  rimane. 

Vi  è  stato  un  tempo  in  cui  non  crede  vasi  punto  possibile  l' uso 
dell'esperimento  nelle  ricerche  biologiche.  In  questo  secolo  stes- 
so Guvier  affermava  che  la  Fisiologia  è  scienza  di  mera  osser- 
vazione. Eppure  si  compiono  ai  nostri  giorni  meravigliose  pro- 
ve di  iHnisezione,  Oggi  i  psicologi  più  rinomati  adoperano  i  me- 
todi sperimentali ,  sebbene  dichiarino  apertamente  non  avei*e 
l'esperimento  in  Psicologia  tutta  l'estensione  e  la  forza  logica, 
che  ha  nelle  discipline  fisiche  e  chimiche.  Essi  dimostrano  la 
legge  dell'unione  del  principio  interno  con  il  corpo,  cioè  1'  u- 
nione  degli  atti  psichici  con  le  operazioni  organiche,  mediante 
il  metodo  della  concordanza.  In  un  gran  numero  di  casi  si  può 
stabilire  questa  concordanza,  ma  in  altri  la  profondità  dell'ope- 
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razione  riflessiva  e  la  sottigliezza  dell'atto  fisico  sfuggono  all^  os- 
servazione. Senza  dubbio  la  serie  dei  casi  della  seconda  specie, 
se  non  conferma  la  concordanza,  non  le  è  però  contraria.  Mer- 
cè il  medesimo  metodo ,  associato  all'altro  delle  variazioni  con- 
comitanti, dimostrasi  dai  moderni  psicologi  la  legge  di  relatività, 
cioè  il  legame  tra  un  cangiamento  d' impressione  ed  uno  stato 
della  coscienza;  e  con  il  concorso  di  tutt'i  metodi  sperimentali 
s'illustrano  le  leggi  della  memoria  e  della  percezione  delle  so- 
miglianze. 

Bain  nella  sua  Logica  determina  i  principi  della  Logica  delle 
scienze  politiche,  e  riconosce,  combattendo  Stuart  Mill,  che  in 
Politica  i  metodi  indicati  offrono  pure  utili  congetture,  quando 
si  applicano  con  tutte  le  limitazioni  e  le  cautele  suggerite  dal- 
l' indole  particolai*e  della  complicatissima  scienza  sociale.  Mill 
esclude  dall'Economia  politica  l'esperimento,  perchè  i  fenome- 
ni della  ricchezza  sono  estremamente  complessi.  Ora  1'  esperi- 
mento nella  scienza  sociale,  nota  Bain,  non  importa  affatto  l'ap- 
plicazione dei  procassi  adatti  alla  scoverta  delle  leggi  naturali. 
Cosi,  per  esempio,  il  metodo  della  (Hfferenza  non  conduce  a  in- 
sultati certi  nei  fatti  della  vita  civile,  non  potendosi  essere  si- 
curi che  la  condizione  ritrovata  sia  la  sola  eff*ettiva  ,  o  si  me- 
scoli con  cagioni  ignote.  Pei*ò  simile  incei'tezza  diminuisce  ,  se 
una  forza  improvvisamente  introdotta  sia  seguita  in  modo  istan- 
taneo da  un  cangiamento.  Poniamo  che  la  notizia  della  sospen- 
sione dei  rapporti  diplomatici  tra  due  poi)Oli  coincida  nello  sles- 
so giorno  con  una  oscillazione  di  valori  commerciali.  In  tale 
ipotesi  vi  è  un  motivo  abbastanza  ragionevole,  per  credere  che 
la  notizia  abbia  prodotto  l'oscillazione. 

Dall'induzione  storica  ,  fondata  più  suU' osservazione  che  sul- 
l'esperimento, deriva  Videa  uìiiana  del  Diritto.  In  verità  l'in- 
telletto si  forma  il  concetto  di  un  Diritto  naturale  e  comune  a 
tutti ,  dopo  di  aver  raccolto  e  paragonato  molte  omonimie,  o 
somiglianze  fra  le  diverse  leggi  positive  delle  genti.  Nel  consen- 
so universale,  nell'uniformità ,  o  nella  costanza  della  giurisp)^- 
denza,  non  vi  è  la  ratio  juris,  ma  si  trova  il  j)rincipium  co- 
gnoscendi.  Idee  unifirnui,  dice  Vico,  nate  appo  interi  jK>poli 
fra  essi  loro  non  conosciuti  debbono  avere  un  motivo  comu- 
ne di  vero.  Questa  Dignità  è  un  gi*an  Principio  che  stabilisce 
il  senso  comune  del  Gene) 'e  Umano  essere  il  Criterio  insegna- 
to alle  Nazioni  dalla  Prorrideìiza  Divina ,  i>er  difflnire  il  Certo 
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intorno  al  Diritto  naturale  delle  Genti,  E  prima  di  Vico,  Gre- 
zio  affermava  esservi  una  prova  a  posteriori  del  Diritto  natu- 
rale, concludente  se  non  certissimamente,  almeno  con  grande 
probabilità,  per  cui  si  considera  come  di  Diritto  cioè  ch*è  rite- 
nuto tale  da  tutte  le  nazioni ,  o  dalle  nazioni  più  civili:  peroc- 
ché un  effetto  universale  suppone  una  causa  universale.  Una 
opinione  universale  non  può  sorgere,  se  non  da  quel  che  si  chiama 
senso  comune.  Cicerone  avea  già  scritto:  Omnium  consensus 
naturae  r^ox  est,  Omni  autem  in  re  consentio  omnium  gen- 
tium  lex  naturae  putanda  est.  Ed  Aristotele  non  avea  mancato 
di  avvertire  che  vi  è  qualche  cosa,  la  quale  tutti  uniformemente 
opinano,  e  per  natura  è  comune,  e  chiamasi  Diritto  o  ingiusti- 
zia, sebbene  non  abbiano  alcuna  comunicazione  tra  loro,  e  non 
sieno  stretti  da  patto.  Socrate,  primo  fra  i  filosofi,  avea  parlato 
di  leggi  non  scritte  date  dagli  Dei,  vedendole  osservare  univer- 
salmente, come  il  prestare  il  culto  e  l'onorare  i  genitori.  Che 
Tuniformità  sia  il  criterio  conoscitivo  del  Diritto  naturale  si 
dimostra  ancora  con  gli  stessi  argomenti  di  coloro ,  che  non  ri- 
conoscono questa  specie  di  Diritto.  Cameade,  Sesto  Empirico  e 
seguaci  negano  il  Diritto  naturale  ,  ponendo  in  luogo  delle  so- 
miglianze le  antinomie:  ciò  significa  ammettere  implicitamente 
il  criterio  esposto.  Essi  non  credono  che  vi  sia  nel  mondo  un 
Diritto  di  natura  ,  poiché  la  discrepanza  ed  il  contrasto  fra  le 
leggi  dei  popoli  sono  tanto  grandi,  da  non  potersi  concepire  una 
vera  ed  estesa  armonia.  Se  questa  vi  fosse ,  se  la  concordanza 
non  si  riducesse  ad  un  mito ,  essi  dicono,  il  Diritto  naturale  vi 
sarebbe,  e  lo  si  dovrebbe  riconoscere. 

Nelle  altre  parti  della  Filosofìa  del  Diritto ,  e  propriamente 
in  quelle  che  compongono ,  secondo  Rosmini ,  la  Filosofia  del 
Diritto  positivo,  cioè  nella  Nomotesia  e  nella  Critica  delle  leggi, 
r  induzione  storica  fornisce  anche  i  primi  concetti.  La  Nomo- 
tesia e  la  Critica  delle  leggi  non  sono  possibili  senza  il  prin- 
cipio del  giusto,  eh'  è  sempre  idea  umaìia,  e  senza  il  concetto 
del  buono  civile,  come  si  esprime  Amari  nella  sua  Critica  di 
una  scienza  della  legislazione  compaì^ata,  ossia  del  giusto  in 
una  data  forma,  in  rapporto  a  luoghi  a  tempi,  e  condizioni  di  vita 
determinata.  Si  è  ora  veduto  che  la  mente  si  eleva  a  cotal 
principio  induttivamente ,  mercé  la  raccolta  delle  somiglianze 
delle  leggi  ed  il  loro  paragone.  Non  è  diflicile  accorgersi  che 
il  concetto  del  buono  civile  si  forma  allo  stesso  modo ,  con  la 
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lunga  esperienza  delle  istituzioni  sociali  e  delle  leggi  proprie 
e  straniere.  Platone ,  il  grande  idealista ,  spesso  confrontava 
leggi,  insegnava  che  la  città  non  sarà  mai  felice  e  civile,  igno- 
rando i  beni  ed  i  mali  degli  ordinamenti  degli  altri  paesi,  im- 
poneva al  suo  governo  lo  studio  delle  leggi  forestiere,  ed  isti- 
tuiva nel  suo  Stato  un  ufficio  con  questo  scopo.  Aristotele  avea 
accumulato  notizie  su  moltissime  costituzioni,  si  valeva  sempi*e 
del  paragone  legislativo,  distinguendo  V  ottimo  assoluto  dal  pos- 
sibile e  dal  condizionale ,  e  divenne  capo  di  quella  scuola,  che 
avverti  molto  V  importanza  della  comparazione  delle  leggi ,  e 
della  quale  furono  seguaci  Teofrasto ,  Dicearco  e  Demetrio 
P'alareo. 

Dopo  Vico  ed  Amari  il  metodo  storico-comparativo  fu  applica- 
to dal  Volgraff,  che  però  non  ebbe  a  disporre  di  un  sufficiente 
materiale,  da  Bastian,  che  ha  fatto  ricerche  etnologiche  senza 
intenti  filosofici,  e  da  Post,  il  quale  nella  sua  Introduzione  al!/) 
atudio  di  una  Giutnspt^udenza  etnologica  tende  ad  una  Filo- 
sofia sperimentale  del  Diritto ,  fondata  su  dati  etnologici  e  sul 
principio  della  dipendenza  del  fatto  giuridico  dagli  altri  fatti 
precedenti  nella  serie  cosmica.  Il  Maine  è  autore  di  studi  assai 
importanti  di  carattere  storico-comparativo,  come  si  vedrà  ap- 
presso. Egli  è  un  pensatore  e  non  un  filosofo,  sebbene  si  elevi 
a  generalizzazioni,  che  sono  molto  vicine  alle  verità  filosofiche. 
Ricostituisce  i  frammenti  della  vita  so<ùale  e  giuridica  dell*  età 
primitiva  dei  popoli  ainani,  forma  cosi  una  Paleontologia,  un'Ar- 
cheologia 0  Embriologia  morale,  ed  intende  anche  a  rilevare  lo 
sviluppo,  ad  indicare  V  evoluzione  dell'idea  del  Diritto  nella  co- 
scienza di  questa  razza,  sollevandosi  talvolta  sino  alla  Filosofìa 
(Iella  storia  del  Diritto.  Il  Vanni  nel  libro:  Gli  studi  di  Suiti- 
yier  Maine  e  le  dottrine  della  Filosofia  del  Diritto  determina 
chiaramente  V  indole  delle  ricerche  compiute  da  questo  scritto- 
i*e,  e  nota  le  diffierenze  fra  gli  studi  di  Maine  e  quelli  degli  al- 
tri. Maine  applica  il  metodo  comparativo  ai  popoli  progrediti  o 
stazionari  della  razza  ariana.  Post  ed  i  sociologi  ne  estendono 
r  applicazione  alle  nazioni  di  diverse  razze.  Maine  è  guardingo, 
è  diffidente  delle  grandi  sintesi  e  delle  teorie  etnologiche,  non 
pregia  molto  le  analogie  fra  i  selvaggi  moderni  ed  i  popoli  pri- 
mitivi. Air  opposto  molti  sociologi  amano  le  grandi  sintesi,  pi^e- 
feriscono  le  intuizioni  etnologiche,  e  si  ser\  ono  assai  spesso ,  e 
senza  scrupoli ,  delle  analogie  indicate.  Non  essendo  Maine  un 
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filosofo,  ma  uno  storico,  è  vano  ricercare  nei  suoi  lavori  una 
dottrina  completa  e  soddisfacente  sulla  genesi  del  Diritto.  Le 
sue  osservazioni  cominc?iano  da  uno  stadio  di  evoluzione  relati- 
vamente avanzato ,  e  si  riferiscono  al  Diletto  quando  si  è  già 
fonnato,  e  quindi  non  contengono  una  vera  Embriologia  sociale 
e  giuridica. 

La  formazione  induttiva  dei  due  rami  accennati  della  Filosofia 
del  Diritto,  intesa  in  senso  lato,  si  rivela  anche  nel  parallelo 
fra  le  lingue  e  le  leggi ,  iniziato  da  Platone ,  e  continuato  «la 
Vico,  da  Savigny ,  da  Puchta ,  da  Amari,  da  Ihering,  ed  ora 
esi)Osto  fra  noi,  secondo  i  risultati  del  positivismo,  da  (iaudenzi 
nel  suo  studio  :  Lingua  e  Diritto.  Il  imrallelo  non  è  arbitrario, 
perchè  la  lingua  rispecchia  il  pensiero ,  ed  il  Diritto  manifesta 
r  azione  delFuomo.  È  noto  l'intrinseco  legame  fra  il  pensiero  e 
r  azione  in  genere.  In  concreto  si  è  osservato  che  il  genio  pro- 
duttivo dei  popoli  ha  la  stessa  potenza  nella  lingua  e  nelle  leg- 
gi; prova  ne  siano  il  carattei*e  della  lingua  latina  nella  civiltà, 
ed  il  significato  storico  del  Diritto  romano.  L' azione  presuppo- 
ne il  volere  ed  il  pensiei'O,  è  posteriore  air  uno  ed  all'  altro  ;  e 
quindi  i  pregiassi  della  lingua  sono  antecedenti  a  quelli  delle  leg- 
gi. Quando  Roma  fu  fondata  la  lingua  latina  era  surta  ;  ma  le 
dodici  tavole  apparvero  tre  secoli  dopo.  La  lingua  letteraria  era 
perfetta  alla  fine  della  Repubblica,  mentre  lo  sviluppo  del  Diritto 
fu  solo  compiuto  verso  il  termine  dell'  Impero.  Vi  sono  dialetti 
locali,  provinciali  e  lingue  nazionali,  come  vi  sono  consuetudini 
di  un  paese,  statuti  e  Diritto  nazionale.  I>a  lingua  ed  il  Diritto 
nazionale  derivano  sempre  dal  genei*alizzarsi  dei  dialetti  locali, 
e  dalle  consuetudini  o  dalle  leggi  di  una  particolare  provincia, 
come  r  esperienza  ci  apprende.  In  origine  la  lingua  avea  sol- 
tanto parole  espiamenti  cose  sensibili ,  ed  il  Diritto  si  aggira- 
va nei  confini  dei  fatti  materiali;  in  seguito  apparve  il  carat- 
tere figurato  nella  lingua ,  ed  il  Diritto  si  svolse  fra  simboli . 
La  metafora  ed  il  simbolo  elevai»ono  la  mente  dalla  semplice 
jìercezione  degli  obbietti  di  senso  all'intuito  dei  fatti  intellettua- 
li e  delle  idee  astratte.  La  lingua  ])ercorre  tre  stadi,  il  primo 
dicesi  monosillabico ,  ed  è  costituito  dalle  radici  indipendenti, 
che  valgono  come  nomi  e  come  verbi  ad  un  tempo;  il  secondo 
denominasi  conglutinante,  perchè  le  radici  si  aggruppano  ester- 
namente ,  per  esprimere  le  varie  relazioni  del  pensiero  ;  ed  il 
terzo,  in  cui  le  radici  associate  si  fondono  in  un  tutto  omoge- 
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lieo,  dicesi  flessivo.  Nel  Diritto  si  distinguono  tre  periodi  simili 
poiché  y:ì\  elementi  dell'  atto  giuridico  da  prima  si  mostrano 
nella  loro  esistenza  staccata  ed  indipendente ,  indi  si  uniscono 
meccanicamente,  ed  in  ultimo  si  compeneti*ano  in  unica  nozio- 
ne logica.  Allo  stadio  delle  lingue  conglutinanti  corrispondono 
in  isi)ecial  modo  le  consuetudini  dei  barbari,  composte  di  serie 
complicatissime  di  piccoli  riti ,  congiunti  soltanto  dalla  tradi- 
zione. Nei  pi'imi  passi  della  civiltà  si  trovavano  negli  Stati 
interpetri  di  lingue  e  traduttori  di  leggi  per  i  bisogni  del  com- 
mei*cio ,  o  i)er  alcune  necessità  di  comunicazione  fra  determi- 
nati popoli.  Svolte  la  parola  e  V  arte,  apparvero  la  Grammati- 
ca, o  Nomotesia  della  lingua,  e  la  Critica.  Prima  vi  furono  Ome- 
ro e  Pindaro,  e  poi  i  Praxifani  e  gli  Aristarchi;  prima  furono 
ammirati  Ennio  e  Plauto ,  indi  si  videro  gli  Orbilii  e  gli  Opi- 
lii.  Il  medesimo  avvenne  per  rispetto  alle  leggi ,  le  quali  pre. 
ce<iettei»o  la  scienza  delle  leggi  ed  i  filosofi.  Platone  ed  Ari- 
stotele furono  possibili  dopo  Licurgo,  Solone  e  gli  altri  legisla- 
tori. Più  tai*di  gli  studi  filologici  consistettero  nelle  ricei'che 
di  Etimologia,  cui  si  riferirono  i  primi  lavoii  dei  Greci.  Stabi- 
lite le  leggi,  la  giurisi)i*udenza  ne  investigò  la  genesi,  ed  i  più 
celebri  giureconsulti,  come  Labeone,  Gaio  ed  Uljnano,  scrisse- 
ro intoi-no  a  quest'  ai-gomento.  Dall'  Etimologia,  accoppiata  agli 
studi  grammaticali ,  non  vi  em  infinita  distanza  per  rispetto 
ad  una  scienza  delle  lingue  comparate,  come  dai  paralleli  delle 
leggi,  uniti  alla  Nomotesia,  non  vi  era  un  abisso  per  giungere 
ad  una  scienza  delle  legislazioni  comparate. 

Air  induzione  storica  si  rannoda  nelle  discipline  giuridiche , 
sociali  e  imlitiche  V  induzione  matematica  o  statistica.  L*  ordine 
fiei  nvincri,  osserva  Vico,  sebbene  di  cose  astratte  ^  purissime 
conviene  all'  ordine  corpulento  e  composto  delle  cose  umane  e 
civili.  1/  induzione  statistica  muove  da  gruppi  di  fatti  omoge- 
nei e  comj)ai*abili ,  raccolti  con  la  leggo  dei  grandi  numeri ,  e 
perviene  alla  media  ,  che  rappresenta  lo  stato  di  cose  interce- 
(iente  tra  le  variazioni  estreme ,  e  si  determina  in  una  data 
quantità  ,  la  quale  s'  immedesima  con  la  nozione  più  approssi- 
mativa di  molti  numeri  diveisi ,  esprimenti  termini  simili  e 
variabili  in  grandezza.  La  media  spesso  è  una  fornfUla  nume- 
rica di  una  legge  costante ,  che  regola  la  quantità  di  un  fatto 
sociale  in  un  f)eriodo,  e  quindi  rivela  una  condizione  generale. 
Of*a  rinduzione  matematica,  che  riesce  a  tale  media,  è  lo  stru- 
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mento  proprio  della  scienza  statistica,  eh*  è  V  esposizione  siste- 
matica della  vita  sociale  dell'uomo,  e  delle  leggi  che  ne  deriva- 
no, sulla  base  dell'  osservazione  in  massa.  Si  avverta  che  V  in- 
duzione matematica  per  sé  è  un  capitolo  della  Logica,  e  si  ap- 
plica indistintamente  ai  fatti  naturali  e  sociali.  Però  essa  rima- 
ne un  metodo  per  i  fatti  naturali,  e  costituisce  una  disciplina  au- 
tonoma per  i  fatti  sociali ,  e  si  chiama  Statistica.  La  ragione 
di  ciò  è  scolpita  da  Rumelin  nei  suoi  Ragionamenti  sulla  teoria 
(Iella  Statistica,  quando  dice  che  nella  natura  Tunità  è  tipica,  e 
nel  mondo  umano  è  invece  individìmle.  OsseiTato  un  fatto  na- 
turale ,  si  osservano  tutti  i  fatti  della  stessa  specie  ;  osservato 
un  individuo,  non  si  compi^ende  la  società.  Essendo  la  società 
un  composto  di  individui  molto  dissimili ,  il  mezzo  principale 
per  rintracciare  le  leggi  di  quest'organismo  non  può  essere  che 
r  osservazione  in  massa.  L'  esi)erimento  in  siffatto  camjio  di 
stuili  occupa  un  luogo  secondario,  e  prevale  l'osservazione  in 
massa  ;  nelle  stàenze  naturali  accade  V  opposto.  Wagner  nella 
sua  memoria  :  Concetto  e  ligniti  della  Statistica  opina  che  Rii- 
jnelin  generalizzi  troppo ,  perchè  è  vero  solo  in  Fisica  ed  in 
Chimica  che  ogni  caso  sia  tipico ,  e  non  in  Biologia.  Sui  j)ro- 
cessi  fisiologici  influiscono  le  cause  costanti  e  le  cause  acciden- 
tali, che  si  combinano  in  maniera  varia  ed  indelìnita,  e  perciò 
i  fenomeni  di  cotale  specie  presentano  caratteri  irregolari  e  biz- 
zarri. (k»rto  nei  gi-adi  più  elevati  dell'  evoluzione  della  natura 
si  trovano  fenomeni  assai  complicati,  mutevoli  più  degli  altri, 
ed  iri*egolari,  come  nota  Wagner;  ma  la  miscela  e  la  varietà 
delle  forme  naturali  supenori  non  deve  scambiarsi  con  queir  in- 
dividualità umana,  che  risulta  dalla  coscienza  e  dalla  determi- 
nazione di  sé,  e  si  afl'ei'ma  nel  monosillabo  io.  In  questo  senso 
non  ha  torto  Riimelin ,  il  quale  pur  riconosce  che  quanto  più 
alto  ascendiamo  nella  serie  degli  organismi,  tanto  più  vediamo 
i  fattori  della  vita  organica  moltiplicarsi ,  le  combinazioni  di- 
venire complesse ,  ed  il  campo  delle  variazioni  estendersi  ;  e 
che  nel  mondo  tìsico  e  nell'  umano  vi  è  graduazione,  e  non  as- 
soluta sei)arazione  tra  ciò  eh'  è  tipico  e  ciò  eh'  è  imfirlduale. 
Nessun  gl'anello  di  sabbia,  nessun  (ilo  di  ei-l)a  l'assomiglia  per- 
fettamente» ad  altro  granello  o  (ilo;  ancor  meno  im  una  scimia 
ad  altra  scimia  :  ma  qui  le  dissomiglianze  sono  piccole  a  pa- 
ragone delle  somiglianze,  e  si  svolgono  per  circostanze  esterne. 
Nel  niondo  umano  il  selvaggio  è  meno  individuale  dell'uomo 
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civile,  il  negro  meno  del  bianco,  l'uomo  del  medio  evo  meno 
deir  uomo  moderno,  la  donna  meno  dell'  uomo,  V  ignorante  me- 
no del  sapiente,  V  uomo  brutale  meno  dell'  uomo  di  cuore. 

L' induzione  statistica  dimostra  con  i  numeri  la  costanza  e  la 
regolarità  dei  fenomeni  sociali,  e  riesce  alla  misura  del  certo, 
integrando  V  opera  dell'  induzione  storica ,  che  ne  chiarisce  la 
qualità.  Il  numero,  il  peso  e  la  misura  non  sono  elementi  estra- 
nei al  Diritto,  perchè  esso  e  generalmente  pensato  come  rego- 
lo, come  proporzione,  e  dai  Pitagorici  fu  confuso  con  lo  stesso 
numero.  L' intelletto  si  solleverà  meglio  all'  idea  di  quella  mi- 
sura 0  proporzione  di  ragione  in  cui  sta  il  Diritto ,  dopo  di 
averne  raccolto  il  certo  con  1'  osservazione ,  e  dopo  di  averlo 
misurato  con  l' induzione  matematica.  Il  numero ,  logicamente 
considerato,  è  un'e^enza  intermedia  tra  il  fatto  sensibile  e  la 
nozione  pura  ;  e  perciò  Platone  e  Galilei  collocarono  la  Mate- 
matica fra  la  Fisica  e  la  Metafìsica.  Quest'  avvertenza  ci  spie- 
ga, i>erchè  il  ])rogresso  delle  scienze  fisiche,  riposto  principal- 
mente nel  sostituire  l'  espressione  delle  funzioni  quantitative  a 
quella  della  qualità,  conduca  anche  ad  un  accrescimento  della 
parte  razionale  ed  apodittica  delle  medesime  discipline.  Il  rap- 
porto tra  r  induzione  statistica ,  la  Nomotesia  o  Critica  delle 
leggi  è  poi  manifesto,  perchè  il  concetto  del  buono  civile  pre- 
suppone r  altro  delle  vario  condizioni  sociali ,  che  soi*ge  dalla 
Statistica;  la  quale  è  il  nosce  te  ipsimi  appHcato  al  consorzio 
civile  ed  allo  Stato ,  e  rappresenta  il  bilancio  delle  forze  di 
entrambi.  Non  vi  è  atto  importante  di  pubblica  amministrazio- 
ne ,  che  possa  prescindere  dalla  coscienza  che  lo  Stato  deve 
avei*e  di  se ,  e  dalla  misura  del  grado  della  propizia  potenza. 
Kd  ecco  una  piima  ragione  per  cui  ai  giorni  nostii  la  Stati- 
stica forma  un  pubblico  sei'vizio  ;  ma  ve  n'  è  una  seconda ,  e 
consiste  nell'esigenza  dell'illimitata  pubblicità,  stabiliti  gli  ordini 
liberi  di  governo.  Anche  coloro  i  quali  professano  teorie  indi- 
vidualistiche ,  e  riguardano  lo  Stato  soltanto  come  mezzo  di 
tutela  giuridica,  ammettono  tale  funzione  ufficiale,  perchè  la' 
Statistica  non  è  faccenda  da  tornaconto ,  e  non  i)otrebbe  farsi 
dai  privati,  senza  il  concorso  degli  organi  governativi. 

Se  l'esperienza  priva  del  concetto  è  buia,  ed  il  concetto  pri- 
vo di  dati  sensibili  è  vuoto,  la  scienza  non  è  possibile  senza 
r  intreccio  dell'  induzione  con  la  deduzione.  L' induzione  senza  la 
deduzione  è  un  processo  empirico  soltanto,   non  giungendo  a 
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scoprire  la  necessita  della  legge,  o  il  motlo  di  oiierare  della 
causa.  La  deduzione  non  preceduta  dall'  induzione  è  il  fantasti- 
care della  ragione,  che  costruisce  teorie  senza  il  fondamento 
dei  fatti.  Quando  si  è  scoperta  una  legge  mercè  V  induzione  , 
la  mente  .sente  il  bisogno  di  spiegarsene  V  esistenza  e  la  deri- 
vazione. In  tal  caso  si  adopera  il  processo  deduttivo ,  i)er  cui 
ella  è  in  gi*ado  di  fermam  su  principi  già  conosciuti ,  di  con- 
cepirli imiti  organicamente  come  tanti  elementi  o  condizioni 
essenaiali ,  e  di  scorgere  il  modo  di  loro  complicazione  per  pro- 
durre r  effetto,  0  quel  fatto  costante,  eh'  è  la  legge  derivata. 
Non  è  vei'o  che  V  universale  da  cui  pai'te  la  deduzione  sia  sfor- 
nito del  cai'attere  della  necessità,  e  si  riduca  ad  una  formola 
abbreviativa  di  molti  particolari,  come  afferma  Stuart  Mill  nella 
Logica,  V  univei^sale  di  questo  filosofo  è  una  forma,  che  si  al- 
lontana dal  particolare,  ma  non  è  ancora  vei'o  e  compiuto  uni- 
vei'sale,  perchè  è  riposto  nella  somma  di  alcune  qualità  acci- 
dentalmente comuni  a  più  cose,  è  ricavato  con  V  astrazione  e 
con  il  paragone  da  dati  singolari,  vale  solo  per  questi  e  non 
per  altri,  ed  è  da  essi  dimostrato.  I  filosofi  chiamano  siffatto 
univei*sale  immagine  o  nozione  comune,  la  quale  non  ha  il  ca- 
rattere della  necessità,  e  non  supera  i  confini  della  rappresen- 
tazione, tanto  diversa  dal  concetto.  I.a  i*appresentazione  è  ac- 
cidentale, particolare,  varia,  soggettiva  ;  il  concetto  è  necessa- 
rio, univei*sale,  costante,  oggettivo,  in  quanto  esi)rime  Tessenza 
della  cosa,  ed  è  il  prodotto  di  una  funzioiic  più  alta  del  raj)- 
presentare,  cioè  del  i)ensiero.  Dal  solo  j)ensiero  jìossono  deri- 
vai'e  la  necessità  e  V  univei*salità  ,  che  V  esperienza  non  ci  dà  : 
dal  solo  pensiero  può  sorgere  la  generalizzazione  per  cui  si  foi*- 
ma  il  vei'O  universale,  eh' è  T  unità  essenziale  di  tutti  gli  og- 
getti possibili  in  tutti  ì  tem[)i  ed  i  luoghi.  Il  vero  e  compiuto 
universale  è  il  concetto,  principio  della  deduzione,  e  comjii'en- 
de  tutte  le  note  o  condizioni  necessarie  air  esistenza  della  cosa, 
e  s' immedesima  con  la  causa  oTottiva  ,  secondo  rileva  Tocco 
iielle  sue  Lezioni  rli  Filosofia,  Ksso  è  il  termine  medio,  il  quale 
adempie  nel  sillogismo,  insegna  Aristotele,  lo  stesso  ufficio  della 
causa  in  natura ,  e  quindi  dimostra  i  casi  singoli ,  in  qumito  è 
la  loro  potenza.  Il  vei*o  universale  è  dimostrato  unicamente  dal 
reciproco  compenetrarsi  di  quelle  note  o  condizioni  necessarie, 
di  cui  è  unità  organica.  Il  metodo  delle  variazioni  concomitanti 
ci  mostra  che  la  marea  è  un  fenomeno  lunai*e ,  i)ei'chè  i  can- 


Digitized  by  VjOOQIC 


—  iìì  — 

gìamentì  del  mare  rispondono  in  eguale  misura  a  quelli  della 
luna  ;  ma  non  svela  la  ragione  di  simile  legge  induttiva.  La 
quale  cessa  di  essere  empirica,  quando  diviene  per  mezzo  della 
deduzione  il  necessario  risultato  del  principio  di  attrazione  della 
terra  e  della  luna.  La  Storia  ci  apprende  lo  scarso  frutto  del- 
l' attività  dello  schiavo  di  fronte  al  fecondo  lavoro  dell'  uomo 
libero.  P'ormatasi  siffatta  generalità,  la  si  riscontra  con  la  no- 
zione de'  principali  motivi  dell'  operare,  cioè  con  quella  del  ti- 
moi*e  e  della  speranza.  E  evidente  che  l' intelletto,  non  appena 
compie  tale  atto ,  intende  la  necessità  del  fenomeno  ossenato. 
Si  può  per  la  via  dell'induzione  concepire  l'influenza  del  di- 
spotismo ;  ma  la  sola  deduzione  può  spiegarne  le  cagioni,  muo- 
vendo dalla  valutazione  dell'  amore  del  potere  e  di  altri  moti- 
vi. Ammesso  il  cx)ncetto  della  persona  ,  o  di  un  ente  che  ha 
senso  di  se,  coscienza  e  libertà,  con  proprio  organismo,  è  uopo 
inferire  che  ella  ha  un  diritto  naturale  alla  vita  fisica  e  mora- 
Io.  Procedendo  dal  medesimo  principio,  si  ricava  un'  altra  con- 
seguenza logica,  il  rispetto  della  proprietà,  perchè  questa  è  la 
proiezione  della  persona  ,  o  la  libertà  dell'  uomo  applicata  alle 
cose. 

Da  quello  che  si  è  esposto  deriva  che  la  scienza  in  genei^  e 
le  discipline  giuridiche ,  politiche  e  sociali  in  ispecie  non  si  li- 
mitano ad  illustrare  ciò  eh'  è,  ma  si  estendono  a  ricercare  ciò 
che  dev'  essere.  11  fenomeno  è  solo  ciò  eh'  è  ;  la  legge  esprime 
ciò  che  deve  essere,  se  ricavata  con  la  deduzione  dall'  univer- 
sale compiuto.  Ciò  eh'  è  ritrova  la  sua  base  razionale  e  scien- 
tifica in  quello  che  deve  essere,  il  reale  si  fonda  suU'  ideale  , 
ed  il  certo  sul  tfero.  Il  mutamento  adunque  si  origina  da  un 
tipo  immutabile,  e  la  Storia  nasce  da  un  eterno  ideale.  A  que- 
sto concetto  accenna  Vico,  quando  parla  di  una  Storia  ideale 
eterna,  di  un  diritto  eterno  die  corre  nel  tempo ,  e  di  una 
costante,  perpetua  successione  di  cose  civili.  Vi  è  nel  corso 
della^  vita  sociale  e  delle  nazioni  un  principio  ideale,  necessaiìo, 
finale,  che  si  conserva  sempre  identico  nell'  indefinita  varietà 
delle  forme  e  nel  flutto  degli  eventi.  Cotal  principio  è  l' idea 
dell'  uomo,  o  della  comune  natura  umana,  la  quale  acquista  la 
co.scienza  della  propria  unità  nello  svolgimento  graduale ,  e  nel 
continuo  moto  che  1'  affatica  per  superare  i  molteplici  e  discre- 
I)anti  caratteri  speciali.  Se  questi  mancassero,  la  natura  umana 
non  potrebbe  mai  esjilicarsi  e  progredirle,  non  avendo  limiti  da 
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Superare.  Non  v'  è  sviluppo,  progresso,  evoluzione  là  dove  non 
s'incontra  un  difetto  o  un'imperfezione  da  vincere.  Ora  è  chiaro 
che  bisogna  respingere  il  metodo  storico-fisiologico,  ed  il  metodo 
deduttivo  puramente  razionale  ed  astratto.  Il  primo  ripugna  al 
concetto  della  scienza,  che  ricerca  e  determina  ciò  eh'  è  neces- 
sario ed  universale  ;  il  secondo  è  formale,  e  non  comprende  la 
realtà.  Il  metodo  storico-fisiologico  rileva  nel  Diritto  il  solo  fat- 
to, il  certo ,  Y autorità  ,  ed  è  adatto  ad  illustrare  la  mens  ,  e 
non  la  ratio  legis.  Il  metodo  deduttivo  astratto  coglie  la  sola 
parte  di  vero ,  eh'  è  nel  Diritto ,  e  non  esce  fuori  della  sfera 
della  pura  ragione ,  cui  rimangono  estranee  la  stessa  vita  del 
Diritto,  e  la  ricca  e  reale  varietà  del  ceìHo,  Esso  muove  dagli 
elementi  più  semplici  della  natura  umana,  che  considera  nella 
loro  astrattezza,  privi  di  ogni  differenza  di  clima ,  di  razza,  di 
nazione,  di  eredità  e  di  tempo,  e  li  stima  come  cause  dei  feno- 
meni sociali  tanto  determinate  e  sicui^ ,  quanto  i  fattori  e  le 
leggi  della  Meccanica.  Procedendo  con  tal  metodo,  la  natui*a 
umana  dovrà  apparire  come  un  complesso  di  proprietà  sempi'e 
eguali  e  quiescenti ,  e  collocarsi  fuori  della  Storia  e  della  sua 
vita  :  il  che  è  assurdo.  Il  Diritto  non  sarà  mai  un'  idea  umana, 
se  lo  si  vuol  determinare  con  uno  di  questi  metodi.  Il  Diritto 
dev'  essere  obbietto  di  quella  scienza,  eh'  è,  secondo  Vico,  Sto- 
ria e  Filosofia  ad  un  tempo.  Come  Filosofìa  Ripiega  una  conca- 
tenata  serie  di  ragioni;  e  come  Storia  ^  un  j^Cì'petu/)  seguito 
di  fatti  uèvani  in  conformità  di  esse  ragioni ,  coute  le  ca- 
gioni producfmo  a  sé  soìniglianti  gli  effetti. 

CAPITOLO  III. 

l/lDEA   INDUTTIVA   DEL  DIRITTO. 

Il  processo  induttivo  nella  Filosofia  del  Diritto  deve  iniziarsi 
con  lo  studio  della  varia  coscienza  etico-giuridica  de'  popoli.  Ora 
due  razze  formano  principalmente  il  tessuto  della  Storia,  la  se- 
mitica e  l'ariana.  La  Cina  può  dirsi  un  mondo  separato;  l'K- 
gitto  ha  una  parte  considerevole  nella  vita  della  specie  umana, 
ma  non  è  semitico  né  ariano.  Babilonia  non  è  un  fatto  pura- 
mente semitico;  le  razze  tartare  operano  come  forze  naturali 
d' indole  distruttiva.  Il  valore  del  contributo  di  queste  nazioni 
ai  progressi  della  civiltà  non  è  punto  comparabile  con  quello, 
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che  ha  V  opera  delle  due  razze.  Non  vi  è  nulla  di  tanto  graù- 
de,  nota  Renan,  in  tali  popoli  da  poter  pareggiare  l'invenzione 
della  s(^rittura,  la  missione  di  Mosè,  le  conquiste  di  Ciro  e  di 
Alessandro,  e  la  Filosofia  greca. 

Renan  pi^esenta  un  bel  quadro  delle  differenze  culminanti 
delle  due  razze  nel  suo  studio  sulla  Parte  dei  popoli  semitici 
nella  storia  della  civiltà.  Innanzi  tutto  i  popoli  indo-europei 
non  hanno  il  genere  di  eloquenza  dei  profeti  ebraici  e  del  (bo- 
rano, né  quello  dei  Salmi  ;  ma  posseggono  V  epopea  e  la  trage- 
dia, che  mancano  ai  semitici.  Il  genio  di  questi  non  è  essenzial- 
mente filosofico ,  perchè  dichiara  vana  la  scienza  nel  Hbro  di 
(fiobbe  e  neir  Ecclesiaste ,  e  perchè  riproduce  soltanto  il  jìen- 
siero  gi*eco  con  i  commentatori  arabi.  Nelle  invenzioni,  nelle 
ai*ti  i  Fenici  sono  i  primi  ad  insegnare  la  scrittura,  gli  elementi 
dell'  industria  e  delle  manifatture,  ed  a  dedicarsi  al  commercio, 
assai  svolto  nel  medio  evo  mercè  gli  Arabi  e  gli  Ebrei.  La  Mi- 
tologia comparata  ci  apprende  che  i  poiM)li  ariani  professano 
nelle  origini  un  culto  per  le  forze  naturali,  ti*asformato  \x>ì  con 
la  speculazione  in  una  specie  di  panteismo.  Air  opi)osto  le  re- 
ligioni semitiche  hanno  un  carattere  assoluto,  dommatico  e  mo- 
noteistico. I  Semiti  hanno  nella  Storia  la  gi*ande  missione  reli- 
giosa, perchè  il  giudaismo,  il  cristianesimo  e  l'islamismo  sono 
loro  creazioni.  La  razza  ariana,  fatta  eccezione  dell'  India  e 
della  Persia,  accoglie  credenze  semitiche,  sebbene  il  suo  senti- 
mento etico-religioso  sia  più  delicato  e  profondo  di  quello  dei 
Semiti.  La  Morale  semitica,  eh' è  spesso  alta  e  pura,  ad  argo- 
mentarne dal  codice  di  Mosè ,  dalle  sentenze  dei  Profeti  e  dal 
Vangelo,  sta  sempre  in  relazione  con  l'animo  duro,  stiletto  ed 
egoistico  dei  popoli  in  cui  è  nata.  Manca  ai  Semiti  quella  gran- 
de intimità  e  pienezza  del  senso  etico,  e  quella  tenerezza  di  af- 
fetti, che  conferiscono  alla  Morale  ariana  qualità  cosi  spiccate 
ed  ammirabili. 

La  i*azza  ariana  ha  sempre  avuto  un  concetto  adeguato  del 
Diritto  e  della  vita  politica.  I  più  grandi  monumenti  giuridici 
delKantichità,  i  libri  indiani,  il  Diritto  romano  e  le  leggi  ger- 
maniche, appartengono  a  tale  raz^za  ;  la  quale  tende  a  conciliare 
l'autorità  dello  Stato  con  la  libertà  dell'  individuo.  Tra  i  popoli 
ariani  non  è  mai  surto  queir  immane  disi)otismo,  che  schiaccia 
l'uomo,  come  in  Egitto,  in  Babilonia,  in  Cbia,  nella  gente  mu- 
sulmana e  tartara  :  o  se  pure  è  appar*so.  non  ha  i>otuto  man- 
ia 
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tenersi  lungamente  in  vita.  L' Oriente  semitico  si  ajrita  fra 
r  anarchia*  degli  Arabi  nomadi,  il  dispotismo  continuo  e  san- 
guinario, e  la  teocrazia.  Salomone,  creduto  il  più  sa\io  dei  re, 
è  crudele  come  un  sultano  ;  i  Profeti  combattono  i  re,  a  nome 
e  neir  interesse  della  teocrazia.  L' individualismo  domina  molto 
fra  i  Semiti,  che  non  riescono  a  comporre  uno  Stato  dui*atu- 
ro.  Infatti  la  storia  del  popolo  d' Israèle  è  una  serie  di  perenni 
rivolgimenti,  che  impediscono  lo  stabile  assetto  delle  cose  po- 
litiche e  civili.  I  Semiti  inclinano  a  vivere  in  piccole  comu- 
nanze e  fuori  del  loro  paese,  conservando  V originario  carattere 
e  la  viva  coscienza  della  propria  nazionalità.  I  Fenici ,  meno 
alcune  colonie,  gli  Ebi*ei  e  gli  Arabi  vissero,  e  vivono  a  questo 
modo.  Si  è  bene  osservato  che  il  Semita  ha  una  patria  adot- 
tiva ,  accidentale  e  secondaria,  che  gli  conferisce  diritti  e  co- 
modi, ed  una  patria  di  natura,  costante  e  fondamentale  ,  che 
gli  offre  aiuto  e  nuovo  asilo  in  tutte  le  nazioni.  La  fede  semi- 
lieo-ebraica  ,  si  è  aggiunto  da  Kerbaker ,  ai*monizza  con  idee 
politiche  opposte  a  quelle  de'  i)oi)oli  ariani,  i  quali  posseggono 
religioni  che  fanno  sentire  air  uomo  tutta  la  sua  di|)endenza 
dalle  circostanze  esterne,  e  quindi  lo  spingono  ad  informare  la 
propria  condotta  al  concetto  di  una  necessità  naturale.  In  na- 
tura vi  sono  ineguaglianze,  contro  cui  vanamente  si  combatte. 
Fra  gli  Ebrei  dominano  invece  questi  concetti,  V  uno  di  un  Dio 
pei'sonale  ed  onnipotente,  che  dà  legge  alle  cose  secondo  la  sua 
volontà,  r  aitilo  di  una  legge  sociale  che  attuerà  il  regno  di  Dio 
sulla  terra,  ed  il  terzo  dell'  umanità  o  del  cosmopolitismo,  non 
senza  V  egemonia  ebraica.  I  tre  concetti  contengono  V  afferma- 
zione deir  astratta  libertà  delP  uomo,  dipendente  solo  da  un  vo- 
lere divino  esorabile,  e  non  da  necessità  intrinseca  negli  enti, 
e  dell'astratta  eguaglianza  e  concordia  delle  genti.  In  generale 
la  vita  politica  dei  Semiti  si  è  arrestata  alle  forme  patriarcali: 
essa  è  semplice,  pinva  di  molteplicità  e  di  complicazione  armo- 
nica, a  differenza  della  vita  politica  ariana.  La  quale  sin  dalle 
oingini  ha  proceduto  con  notabili  governi  di  discussione  ,  cioè 
con  governi  composti  di  re,  di  senati  e  di  assemblee  generali. 
Non  si  può  dubitare,  nota  Bagheot  nel  libro  Fisica  e  Politica, 
che  il  passaggio  dalla  servitù  e  dall'  immobilità  allo  Stato  li- 
bero si  fa  mercè  quel  regime,  che  si  fonda  sulla  discussione  dei 
principi  o  degli  argomenti  d' interesse  comune  ,  perchè  la  di- 
scussione acuisce  la  mente,  promuove  l'originalità  del  discorso. 
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e  prei<ui)[)one  la  tolleranza.  Però  Bagheot  stesso  ci  ammonisce 
di  non  intendere  in  maniera  assoluta  il  primato  i>olitico  della 
nostra  razza ,  essendovi  in  Oriente  i  Bengalesi,  di  razza  ariana, 
che  costituiscono  la  gente  più  servile  del  mondo,  e  non  doven- 
dosi obliare  fi*a  i  popoli  semitici  i  cittadini  di  Tiro  e  di  Carta- 
gine, capaci  di  libertà. 

Dair  esame  delle  varie  manifestazioni  etico-giuridiche  della 
coscienza  delle  nazioni  si  raccogUe  che  il  Dintto  è  stato  sem- 
pre concepito  come  principio  di  direzione  verso  uno  scopo  mo- 
rale, come  regolo,  misura,  armonia,  proporzione.  Nello  spirito 
ariano  principalmente  questa  nozione  è  assai  viva,  e  forma  la 
gran  base  del  vivere  civile.  La  Filologia,  la  quale  dopo  Vico 
ha  per  rispetto  alla  Filosofia  il  medesimo  rapporto  che  la  Pa- 
leontologia ha  verso  la  Biologia,  contenendo  la  lingua  una  sa- 
pienza sjwntanea,  dimostra  la  verità  di  questo  giudizio.  Essaci 
apprende  pure  che  l'ampio  svolgimento  della  Filosofia,  dell'e- 
popea e  dello  Stato  nei  popoli  ariani  si  collega  in  modo  mt imo 
con  il  fatto  deir  indipendenza  del  verbo,  liberato  dalle  determi- 
nazioni pi'oprie  del  nome,  nelle  lingue  parlate  da  tali  poi>oli.  È 
noto  che  il  verbo  è  la  parte  più  astratta  del  discorso,  e  quindi 
indica  la  potenza  di  universalizzare  :  potenza  che  sola  rende 
pos.sibili  la  Filosofia ,  V  epopea  e  lo  Stato.  Il  vocabolo  gi*eco 
òixaiov ,  r  itaUano  diritto  ,  il  francese  droit ,  il  tedesco  recht , 
r  inglese  righi  e  lo  slavo  praro  esprimono  un  principio  di  di- 
rezione ,  una  misura.  Secondo  i  moderni  filologi  il  latino  jus 
viene  dalle  radice  sancrita  ju,  che  significa  legare  ;  onde  jiia 
è  ciò  che  lega  ,  armonizza.  Cosi  si  spiegano  le  altre  parole  in 
cui  \i  è  la  stessa  radice,  come  jungerCy  jugum,  coniugiuni, 
etc.  La  parola  Slxa/Gv  ha  per  radice  dih,  comune  al  greco  ed 
al  latino,  e  significa  indicare,  mostrare,  dirigere.  Nel  latino  la 
stessa  radice  si  trova  nelle  parole  dicere ,  digitiis ,  infiirare  : 
combinandosi  con  jas  forma  jtidicare,  mostrare  il  Diritto. 

Dagr  inni  vedici  rilevasi  che  V  Ario  indiano  distingue  tre  mon- 
di e  ìve  famiglie  di  Dei,  quella  che  dimora  su  la  volta  celeste, 
Taltra  della  terra  immobile  e  delle  sue  profonde  visceri ,  e  la 
tei'za  che  sta  nel  mondo  dell'aria,  in  cui  vivono  le  piante  e  gli 
animali,  ed  oi)erano  gU  uomini.  Nei  Bramani,  nelle  Upanisadi, 
nei  Sutri ,  dove  contengonsi  meditazioni  filosofiche  ,  la  trinità 
vedica  dei  mondi  non  scompare,  ma  si  muta,  scrive  Merlo  nel 
suo  studio  intitolato  :  Armonie  nelle  antiche  dottrine  antro- 
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poloniche  e  morali  ilelCIndia  e  della  Grecia,  in  tre  asti*azio- 
ni,  nel  taìnas,  torpida  oscurità,  nel  ragias,  o  moto  affannoso, 
e  nel  settxxi,  felicità  piena  e  tranquilla.  Queste  sono  le  tre  qua- 
lità primigenie ,  cui  corrispondono  la  terra ,  Y  aria  ed  il  cielo. 
Neir  uomo  vi  è  triplicità  di  senso,  di  volere  e  d' intelletto  ;  in 
lui  vi  è  una  parte  celeste ,  oscurata  dai  vapori  emananti  dal- 
l' aitila  i^arte  di  fango.  I^  triplicità  si  osserva  anche  nel  con- 
sorzio civile,  nel  suo  ordinamento  in  tre  caste,  lierchè  nelPan- 
iica  India  la  quarta  casta  dei  Sudri  rappi*esenta  quello  che  al- 
trove è  la  classe  degli  schiavi,  ed  è  un  anello  di  congiunzione 
tra  r  uomo  ed  i  bruti.  I  Sudri  hanno  la  sola  virtù  di  servii*e 
con  assoluta  devozione  le  altre  tre  caste.  Nei  6i*amani  prevale 
la  meditazione,  nei  Csatri  la  foi*tezza  e  nei  Vaisi  la  tempemn- 
za.  A  tutti  è  ingiunto  di  tenei*  nella  casta  il  proprio  luogo,  sen- 
za voleiio  cangiare.  Di  qui  discende  la  conseguenza  che  TArio 
indiano  non  può  non  considerare  la  giustizia,  se  non  come  ar- 
monia di  tutti  questi  elementi  e  delle  caste.  Mirabile  è  il  riscon- 
tro tra  il  concetto  indiano  della  giustizia  ed  il  concetto  greco. 
Secondo  i  Greci,  la  giustizia  è  sempre  armonia.  Platone  la  ri- 
I>one  neiraccoitlo  di  tre  potenze,  della  ragione,  del  coraggio  e 
del  senso  ,  di  tre  virtù  ,  della  sapienza  ,  della  fortezza  e  della 
moderazione  ,  e  di  tre  ceti  ,  dei  filosofi  ,  dei  guerrieri  e  degli 
artigiani. 

Il  concetto  ariano  del  Diritto  come  misui*a  o  accoi*do  passa 
per  divei-se  fasi,  [)ei*chè  Tuomo  è  senso,  fantasia  e  ragione,  e 
l^ei'ció  la  sua  storia  deve  correre  per  i  tempi  muti,  eroici  ed 
anmni.  Vico  delinea  stupendamente  i  carattei*i  di  simili  tempi, 
e  le  sue  sentenze  sono  confei'mate  dalle  analisi  della  scienza 
moderna.  Neil'  età  muta  la  natura  umana  è  fiera,  iounane , 
tutta  dominata  dal  senso  e  dal  mondo  esteriore  ,  le  cui  foi*ze 
divinizza.  Essa  è  compresa  dal  timore  e  dallo  apatento ,  tro- 
vandosi di  fronte  a  questi  Dei  da  essa  stassa  fìnti.  Il  Diritto  in 
tal  ejKxra  è  essenzialmente  dinno  ,  e  racchiuso  negli  oracoli  , 
o  comandi  degli  Dei ,  a  cui  ap|)artiene  tutto  ,  uomini  e  cose, 
li'  oracolo  è  il  principio  o  la  misui'a  della  condotta  ;  e  la  giu- 
risprudenza è  una  sopienza  dir  ina,  una  scienza  di  divini  imr- 
lari,  o  d'intendere  i  misteri  dell/t  diriìiazione,  una  scienza  di 
auspici.  Vi  è  una  d trina  lini; ita  mentale  per  atti  mali  reli- 
giosi, 0  divine  cerimonie,  nelle  quali  vi  è  il  giusto.  I  pi'imi  co- 
stumi sono  aspersi  di  religione  e  di  pietà.  I  governi  hanno  ca- 


Digitized  by  VjOOQIC 


—  117  — 

l'attere  teocratico,  poiché  gli  uomini  credono  ogni  cosa  coman- 
dare gli  Dei.  Il  giudizio  è  richiamo  agli  Dei  dei  torti  subbiti, 
è  implorare  Deorum  fidem,  e  ciò  significa  Deos  obtestari.  Dopo 
simili  implorazioni,  cioè  dopo  tali  aecicse  e  difese,  che  sono  le 
prime  arazioni  del  mondo,  si  viene  siiVatto  di  esecrare  i  rct/di 
consacrarli  alle  Furie,  e  poi  ucciderli.  Gli  studi  più  approfon- 
diti dei  moderni  sulle  leggi  dell'  India  non  riescono  a  conclu- 
sioni sostanzialmente  diverse  dalle  idee  di  Vico.  Oramai  è  pro- 
vato da  Max  Miiller,  e  da  Sumner  Maine  negli  Studi  suW an- 
tico Diritto  ed  il  costume  primitivo,  che,  secondo  le  scuole  giu- 
ridico-jeratiche  deirindia,  specie  di  famiglie  spirituali,  da  Visho- 
nou  e  Vasichtha  ad  Apastamba  e  Gautama  ,  da  questi  a  Ma- 
nou,  e  da  Manou  a  Nerada,  la  scienza  si  ritrova  nella  lettera- 
tui*a  sacra  ed  ispirata.  Vi  è  quello  che  Tuomo  deve  sapere,  e 
quello  che  deve  fare  ;  il  Diritto  entra  come  secondo  termine 
nella  divisione.  I  libri  giuridici  sono  principalmente  trattati  di 
osseiTanze  religiose  e  di  doveri  sacerdotali ,  nei  quali  si  leg- 
gono pure  i  precetti  della  condotta  ,  imi>osti  all'  Indiano  delle 
ti*e  caste  superiori ,  per  vivere  come  studente  delle  opei'e  sa- 
cre, insegnate  dai  Bramani  nella  giovinezza ,  come  capo  di  fa- 
miglia neir  età  matura  ,  e  come  asceta  ed  eremita  nella  vec- 
chiaia. In  questi  precetti  sta  il  Diritto  ,  tutto  infoi*mato  a  cre- 
denze religiose  ,  e  massime  a  quelle  riguardanti  il  destino  del- 
l' uomo  dopo  la  morte ,  cioè  le  ricompense  celesti ,  le  pene  in- 
fernali ,  la  trasmigi'azione  delle  anime  ed  il  culto  degli  ante- 
nati. Il  pi'incipio  svolto  in  cotali  libri  è  ,  che  il  destino  del- 
l' uomo  dopo  la  morte  sia  la  conseguenza  delle  sue'  opere.  Di- 
I)ende  dall'uomo  divenire  nella  vita  futura  pianta,  rettile,  Bra- 
mano o  semi-Deo.  La  sanzione  per  sé  appai*tiene  all'altra  vita; 
in  questa  essa  è  penitenza.  Ma  se  la  penitenza  non  si  compie , 
vi  è  il  re  ,  aiutato  dai  consigli  sacerdotali ,  che  conmiina  le 
l>ene  afflittive  del  corpo.  Il  rituale  del  culto  degli  antenati  , 
tanto  legato  al  diritto  ereditario ,  si  riscontra  intei*amente  nei 
libri  giui'idici.  Ai  giorni  nostri  questo  culto  si  spiega  in  ma- 
niera psicologica  ,  con  i  fenomeni  del  sonno  e  dell'  immagina- 
zione primitiva.  Per  lungo  tempo,  dice  Lubbock  nelle  sue  Ori- 
gini della  cicuta,  l'uomo  non  intende  la  morte,  e  la  confonde 
con  il  sonno.  Il  selvaggio  sa  che  durante  il  sonno  lo  spirito 
vive  ,  sebbene  il  corpo  sembri  morto  ;  ed  è  naturale  che  si 
sfoi-zi  di  destare  i  morti ,  e  di  collocare  vicino  ai  cadaveri  gli 
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alimenti.  Le  [)i-eghiere  rivolte  a  quelli,  che  più  non  sono,  i-aj)- 
presentano  una  logica  deduzione  di  simili  concetti ,  perchè  i 
morti  possono,  abitando  un  mondo  diverso,  esercitare  un  con- 
siderevole potere  sulle  cose  umane.  Spencer  nei  Ptnncipi  di 
Sociologia,  in  conformità  della  esi)osta  teoria,  classifica  le  dif- 
ferenti società  mei'cè  le  credenze  negli  spiriti.  Alla  mente  di 
Vico  non  sfugge  nemmeno  il  principio  della  teoria  psicologica, 
perchè  insegna  avere  i  posteri,  i  quali  seppelliscono  i  corpi  dei 
maggiori  secondo  Vordine  di  loro  nwrtulità,  la  persuasione  che 
gh  animi  non  sono  corpi,  nui  certe  inrmagini  di  questi,  simvr- 
lacri  ed  ombre.  La  persuasione  s' ingenera,  e  si  sviluppa,  quando 
i  pasteri  deificano  i  maggiori  delle  genti.  Non  è  poi  necessa- 
rio insistere  sulla  concordanza  degli  studi  recenti  con  le  in- 
tuizioni di  Vico  sulle  cerimonie.  Lo  Spencer  è  andato  tant'oltre 
in  quest'  argomento  ,  da  sostenere  che  le  maniei'e  esprimenti 
obbedienza  ad  un  sovi*ano  invisibile  o  visibile  precedono  gli 
stessi  obblighi  religiosi  e  civili  da  lui  prescritti.  Prima  che  le 
leggi  appaiiscano  ,  e  vi  sieno  obblighi  religiosi,  ha  dovuto  es- 
seni,  egli  dice,  la  subordinazione  ad  un  potere,  che  stabilisce 
quelle  ed  imi>one  questi;  e  quindi  il  governo  del  cerimoniale  è 
primitivo  ,  e  pi'ecede  i  governi   religiosi  e  civili. 

Neir  età  eroica  V  uomo  non  si  sente  più  schiavo  dei  sensi  e 
del  mondo  estemo  ;  ma  comincia  ad  avere  coscienza  di  sé  e 
del  pi-oprio  grado,  sebbene  prevalga  la  fantasia.  L'  uomo  pro- 
priamente non  è  altro,  prosegue  Vico,  che  corpo,  favella  e 
mente.  La  favella  o  fantasia  è  posta  in  mezzo  al  corpo  ,  e  la 
mente  spiegata.  Ix)  spirito  come  fantasia  o  favella  si  nutre  di 
generi  fantastici,  di  universali  poetici,  di  formale  di  parole- 
come  mente  ha  innanzi  a  sé  universali  intelligibih.  La  natura 
eroica  è  creduta  da  ossi  eroi  di  divina  origine ,  e  si  ci*edono 
figliuoli  di  Giove,  essendo  stati  generati  con  i  suoi  au.spicì.  La 
naturale  »?o/>/7/^  essi  vantano  sopita  quelli,  che  ilaWinfame  <'fh- 
infintone  l^e.stiale,  per  salvatasi  dalle  risse  ette  ptr^luce,  si  sono 
riparati  ai  loi*o  asili;  i  quali  venutivi  senza  Dei  tengono  per 
ifestie.Vevcìò  tutte  le  ragioni  civili  son  comprese  dentz-o  gli  or- 
dini regnanti  degli  eroi,  ed  ai  plebei  reputati  di  origine  bestia- 
le si  coa*^ntono  i  soli  usi  della  vita  e  della  naturale  libertà. 
Hanno  gli  ei*©!  costumi  collerici  e  puntigliosi ,  cioè  un  senti- 
mento potente  della  lom  peiNonahtà ,  che  si  fa  valere  con  la 
forza.  Ed  il  loi*o  Diritto  è  quello  di  .Vcliille:  la  misura  in  que- 
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st'epoca  è  la  ì'ogione  estimata  dalla  fortuna,  è  la  stessa  forza 
non  bestiale,  ma  purificata  dalla  religione  ed  animata  dalla  fan- 
tasia. I  governi  appartengono  agli  ottimati,  ossia  ai  fortissimi, 
che  intendono  sempre  alla  custodia  degli  ordini  e  dei  confini, 
per  impedire  la  comunione  degli  eslegi.  La  sapienza  è  conte- 
nuta da  forniole  solenni ,  e  la  giurisprudenza  si  cautela  con 
certe  proprie  parole ,  qual  e  la  sapienza  di  Ulisse,  Gli  eroi 
ripongono  nelle  solenni  forinole  delle  leggi  e  delle  azio^niipev 
rispetto  ai  giudizi  tutta  Vautorità,  che  prima  era  di  fede,  ed 
Oì*a  di  foì^na. 

Succede  all'epoca  eroica  Tepoca  umana,  in  cui  la  nostra  na- 
tura diviene  modesta  ,  benigna ,  ragionevole  ,  ed  i  costumi  si 
fanno  officiosi.  La  misura  è  il  Diritto  naturale  od  umano  , 
cioè  il  Diritto  dettato  dalla  ragione  tutta  spiegata.  La  giuri- 
sprudenza si  fonda  suir  equità  naturale  ,  di  cui  è  capace  la 
moltitudine  aperta,  generosa  e  magnanima,  guarda  la  verità 
dei  fatti,  e  piega  benignamente  la  rcujione  della  legge. di  ciò 
ch'è  richiesto  dair  egualità  delle  cause.  La  verità  dei  fatti,  la 
buona  fede ,  figlia  dell*  umanità ,  i  costumi  convenevoli  alle 
aperte  repubbliche  ed  alle  generose  ^nonarchie  prevalgono  nei 
giudizi.  Tutti  divengono  eguali  innanzi  alla  legge  nei  governi 
umani  per  V egualità  delV intelligente  natura.  L'autorità  non 
s'immedesima  più  con  il  consiglio  divino,  misterioso  e  segreto, 
né  con  la  fortuna  o  con  la  nobiltà  ereditaria  ,  ma  fa  uno  con 
la  ragione.  Aactoritas  ex  ratione. 

Ammessa  la  legge  dei  tempi ,  si  comprende  perchè  nei  pri- 
mordi r  ordine  morale  e  giurìdico  è  confuso  con  V  ordine  fi- 
sico. La  misura  e  V  armonia  si  ritrovano  nella  natura;  e  quin- 
di r  inconsapevolezza  e  la  fatalità  non  possono  non  entrare  nella 
formazione  del  concetto  etico.  L'  operare  dell'  uomo,  per  que- 
sta confusione,  si  valuta  indipendentemente  dalla  intenzione,  e 
la  colpa  diviene  originale  ed  ereditaria.  Ate,  la  nemesi  omeri- 
ca, pei*seguita  chi  con  volontà  o  senza ,  turba  1'  armonia  della 
natui*a.  Il  [>ertubamento  esige  in  ogni  caso  1'  espiazione  ;  e  la 
pena  ricade  suU'  autore  e  sui  i  discendenti,  anche  perchè  la  ba- 
se del  Diritto  primitivo  è  la  famiglia,  la  comunanza,  e  non  l'in- 
dividuo. La  confusione  comincia  a  cessare  in  Grecia  ,  terra 
dell'  Arte,  mercè  la  lirica  e  la  tragedia,  come  nota  Fiorentino 
nel  suo  Ideale  del  mondo  greco.  Teognide  domanda  a  Giove , 
perchè  punù^e  i  discendenti  :  e  Rione  assomiglia  ironicamente 
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gli  Dei  ai  medici,  che  apprestano  il  farmaco  ai  nipoti  dell'infer- 
no. Eschilo  raffigura  in  Prometeo,  rapitore  del  fuoco  e  strazia- 
to dagli  artigli  dell'aquila,  il  primo  atto  di  sollevazione  della  per- 
sona; ma  Prometeo  è  sempre  un  semideo,  e  non  un  vero  uomo. 
Neir  Orestiade  vi  è  l'idea  che  l'uomo  colpevole  possa  redimer- 
si. Oreste  è  prosciolto  per  la  parità  dei  voti  del  celeste  areopa- 
go, e  per  la  difesa  di  due  Divinità  giovani ,  Apollo  e  Minen-a, 
che  pei'orano  in  favore  di  un  nuovo  Diritto,  e  che  sono  accu- 
sate di  oflfendere  antiche  leggi ,  quelle  derivanti  dalla  confu- 
sione dei  due  ordini  e  dall'  eredità  della  colpa.  Il  nuovo  Dirit- 
to si  fonda  sull'intenzione  e  sull'Etica.  Oreste  però  non  parte- 
cipa al  giudizio ,  non  sa  nulla  della  contesa  ,  che  nell'  Olimpo 
si  agita  intorno  al  fatto  suo.  Sofocle  soltanto  rappi'esenta  in 
Edipo ,  parricida  ed  incestuoso  senza  saperlo ,  1'  uomo  il  qua- 
le si  proscioglie  da  sé,  a  nome  del  principio  del  volere  consa- 
pevole. 

Il  tempo  umano  si  manifesta  effettivamente ,  quando  quella 
misura,  in  cui  gli  Ariani  fanno  consistere  il  Diritto,  non  s'  iden- 
tilìca  più  con  l'  ordine  fisico,  bensì  con  la  legge -civile  e  posi- 
tiva. Le  sentenze  dei  sette  savi,  che  segnano  i  primi  i3assi  della 
riflessione  filosofica,  sono  norme  della  vita  pratica,  i^egole  me- 
die della  condotta  sociale ,  poiché  in  questo  i>eriodo  greco  la 
fonte  delle  nozioni  etiche  e  la  sorgente  della  stessa  attività  spe- 
culativa si  riti*ovano  nella  realtà  civile.  I  sette  savi  non  sono 
filosofi,  sibbene  uomini  di  grande  esperienza ,  viventi  al  tempo 
della  lotta  del  demos  contro  gli  oligarchi.  Tutte  le  loro  sentenze 
mirano  a  chiarire  ed  a  rafforzare  il  concetto  ellenico,  cioè  che 
lo  Stato  debba  recare  in  atto  1'  armonia.  Solone,  i)er  esempio, 
insegna  che  l'ingiuria  turba  l'armonia;  Biante  afferma  che  l'os- 
sequio alla  l<^e  é  principio  di  accordo  ;  Anai'casi  dice  che 
r  armonia  del  tutto  si  ha  dove  le  parti  serbano  eguaglianza,  e 
dove  la  virtù  occupa  il  posto  più  alto  ed  il  vizio  il  più  basso. 
Più  tardi  Archelao  tenta  di  dimostrare  che  gli  animali  e  gli  uomi- 
ni sorgono  dal  fango,  e  che  le  leggi  nascono  insieme  allo  Stato, 
dopo  la  scissione  degli  uomini  dalle  bestie.  Il  giusto,  in  quanto 
misura  o  armonia  nello  Stato ,  non  è  dato  dalla  natura ,  egli 
aggiunge  con  la  scuola  jonica ,  ma  dalle  leggi  della  città.  I 
Sofisti,  nota  Ghiappelli  nella  sua  memoria:  Sulle  teorie  sociali 
dei  Sofisti  greci ,  si  trovano  dinanzi  l' idea  della  natura  come 
portato  del  pensiero  precedente,  e  sono  tratti  da  prima  a  consi- 
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derarla  come  fondamento  della  vita  morale.  Ippia  non  riconosce 
ridentìMcazione  del  giusto  con  ciò  ch'è  legale,  crede  che  le  leggi 
siano  r  effetto  variabile  e  contraddittorio  delle  convenzioni  fra 
gli  uomijii,  e  che  il  giusto,  a  cui  si  perviene  col  porre  in  rilie- 
vo mercè  il  raffronto  le  parti  identiche  delle  legislazioni  dei  [io- 
poli,  consista  in  una  legge  di  natura,  non  scritta  ed  opei*a  di- 
vina. Come  il  primo  movimento  della  Sofistica  rappresenta  V  ap- 
plicazione di  un  concetto  fisico  all'Etica,  cosi  il  secondo  s^na 
il  distacco  del  pensiero  morale  dalla  natura.  Protagora  osserva 
rho  la  natura  non  ha  costanza  né  univei*salità,  muta  di  conti- 
nuo, e  tanto  Tuomo  ne  sa,  quanto  gliene  attesta  la  seasazione, 
\}ev  se  variabile.  Ciò  eh' è  onesto  e  giusto  è  tale,  pei*chè  deter- 
minato dalla  città  ,  dalle  leggi  positive.  Come  paiono  ad  (^ni 
città  le  cose  oneste  e  giuste,  cosi  sono  per  essa  finché  le  reputi 
tali.  Il  principio  d' Ippia,  che  la  natura  e  non  la  legge  sia  nor- 
ma della  vita,  serve  a  (Callide  per  affermare  che  è  giusto  quello 
che  il  più  forte  vuole  e  fa,  poiché  la  condizione  di  natui*a  non 
é  l'eguaglianza,  ma  la  prevalenza  del  piìr forte.  Ora  nella  na- 
tura, dice  Callide,  chi  ha  la  forza  possieile  il  diritto.  Se  il  giu- 
sto è  nella  legge  o  nello  Stato,  come  insegna  Pi'otagora,  se  la 
legge  e  lo  Stato  sono  il  proilotto  dell'  arbitrio  e  della  forzi», 
Ti^asimaco  non  è  illogico  nel  concludei'e  che  la  giustizia  sociale 
debba  ripoi^i  nella  prevalenza  dei  forti  sui  deboli,  e  che  il  Di- 
ritto si  riduca  all'  interesse  del  i»iii  forte.  In  simile  guisa  |>er 
due  vie  opi)Oste  la  Sofìstica  lùesce  a  fare  riconoscei*e  il  sog- 
getto individuale ,  più  sensiente  che  intelligente,  come  misura 
di  tutto. 

In  ultimo  la  misura  non  si  ricerca  nella  legge  [K)sitiva,  ma 
in  un  principio  l'azionale.  (Ha  Pitagora  avea  insegnato  che  la 
giustizia  è  dLvmomayqumhrffOyitHìifero  altrettante  rotte  effluite, 
ean  traeva  il  ibio:  e  che  armonia  é  pure  lo  Stato,  come(;o.v>/é/M*. 
Di  qui  la  conseguenza,  da  lui  non  ricavata,  che  il  giusto  non 
sia  originariamente  nelle  leggi  della  città.  (]on  Soci*ate  la  verità 
e  la  misura  non  si  rieducano  più  nella  natui*a  e  fuoin  del  sape- 
re, ma  nella  coscienza  e  nei  concetti.  Princiiùo  dell'etica  socra- 
tica è  r  identificazione  della  vii'tù  cx)l  sapere  e  del  male  con 
l'ignoranza.  Chi  sa  il  bene  non  può  non  volerlo:  chi  fa  il  male 
ignora  il  bene.  Nella  conoscenza  di  sé  trovasi  la  felicità;  la  giu- 
stizia come  virtù  si  acquista  col  sapere.  La  giustizia  è  la  realizza- 
zione del  giusto  ;  ma  il  giusto  è  ciò  eh'  è  legale,  ciò  ch'è  con- 
iti 
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forme  alle  leggi  dello  Slato.  Da  questo  lato  Socrate  concorda 
con  i  filosofi  jonici  e  con  Protagora  ;  dall'  altro  si  avvicina  ad 
Ippia  neir  ammettere  leggi  non  scritte  date  dagli  Dei  come  base 
delle  leggi  scritte.  Pertanto  cotesta  distinzione  di  leggi  in  Socrate 
deve  sempre  mettersi  in  rapporto  col  suo  principio  della  con- 
sapevolezza. Chiaramente  la  giustizia,secondo  Platone,  è  un'idea 
più  alta  deir  altra  che  riguarda  la  legge,  consistendo  nella  sa- 
pienza ,  neir  armonia  delle  tre  potenze ,  delle  tre  virtù  e  dei 
tre  ceti.  Aristotele,  seguendo  Platone,  si  eleva  ad  una  nozione 
del  giusto  e  della  giustizia^  indipendente  dagli  ordini  della  città. 
Per  lo  Stagirita  il  giusto  è  Y  eguale  y  eh'  è  collocato  fra  i  due 
estremi,  Y illegale  o  Y  ineguale,  ed  il  diritto  stretto;  sumniuw 
jus  y  sunntia  injuria.  La  giustizia  commutativa  segue  la  pro- 
porzione aintmetica,  è  media  tra  il  dai^  e  Y  avere,  tra  il  lucro 
od  il  danno.  La  giustizia  distributiva  ha  il  merito  come  obbietto. 
e  segue  la  proporzione  geometrica.  Gli  Stoici  ammettono  un 
Diritto ,  eh'  è  manifestazione  divina  e  vivente  nella  ragion  di 
natui*a.  Ju^s  vero.  Stoici,  dicunt  esse  natura^  riferiscono  Sto- 
beo  e  Cicerone.  Lex  communis,  qtme  est  recta  ratio  in  ornnes 
diffusa,  sentenzia  Zenone.  Crisippo  nel  bel  frammento  traman- 
datoci da  Marciano  insegna  :  Lex  est  oninimìi  dirinaì^utu 
et  ìiumanarutit  rerum  regina,  OjìOt'tet  autem  eam  esse 
praesidehi  et  bmiorum  et  maloruìn,  et  principem  et  ducevi 
esse. 

Fra  i  Romani  si  riproducono  le  st^ise  fasi  dell'  idea  del  Di- 
ritto, ma  con  quelle  ditferenze  nascenti  dal  vario  carattere  na- 
zionale. Nella  Grecia  lo  spirito  umano  si  desta  ,  e  per  la  pri- 
ma volta  afferma  la  sua  indipendenza  dalla  natura  mercè  l'Arte 
e  la  Filosofia.  Con  l'Arte  l'uomo  riproduce  e  ricrea  la  natura, 
esprimendo  le  sue  idee  nelle  più  adeguate  forme  sensibili.  La 
libertà  dello  spirito  si  invela  anche  meglio  nella  rapida  ,  ma 
sempre  graduale  convei*sione  del  mito  in  lego,  che  si  ossei»va 
in  Grecia ,  essendo  il  solo  peasiero  atto  alla  distinzione.  Or  la 
distinzione  è  il  fondamento  della  pei*sonalità.  Invece  la  fanta- 
sia, potenza  dell'  Arte ,  ondeggia  di  continuo ,  confonde  spesso, 
ed  è  for7.a  incerta.  La  conversione  si  attua  con  la  Filosofia,  ed 
ha  una  formola  assai  esplicita  nel  conosci  te  stesso  di  Socrate. 
Però  il  logo  in  Gi^ecia  giunge  a  riconoscere  la  sua  differenza 
dalla  immaginazione,  ma  non  si  separa  da  questa,  e  non  si  spie- 
ga fuori  del  dominio  dell'Arte,  speciale  prerogativa  del  popolo 
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ellenico..  Se  la  Gi^ecia  è  il  mondo  delF  Arte  e  della  Filosofia. 
Roma  rappresenta  il  mondo  del  volere,  e  quindi  del  Diritto, 
della  Politica  e  delle  armi.  Il  concetto  della  misura  riveste  in 
Grecia  le  incantevoli  forme  della  bellezza  nel  pensiero  comune 
e  nelle  meditazioni  dei  filosofi  ;  in  Roma  diviene  la  base  del- 
l' intelletto  giuridico,  del  senno  politico  e  della  sapienza  milita- 
re. Il  volere  nel  mondo  romano  da  un  lato  si  mosti*a  negli 
oi*dini  superiori  ed  inflessibili  dello  Stato ,  e  dair  altro  si  co- 
mincia a  svolgere  come  Diritto  individuale.  Con  il  princi- 
pio del  volere ,  di  sua  natura  soggettivo ,  il  Diritto  privato 
non  i)oteva  non  sorgere ,  e  svilupparsi  secondochè  si  è  nota- 
to avanti.  Per  Vico  il  Diritto  è  da  prima  stretto  ,  ferreo 
ed  arcano  ,  poi  si  amplia  ed  è  supplito  ,  giovato  ,  cor-retio 
dalV  equità,  e  non  si  trae  dalle  dodici  tavole  o  dalV edit- 
to ,  bensì  dalla  stessa  natura  umana ,  come  scrive  Cicero- 
ne ,  seguace  di  una  filosofia  accademico-stoica.  Cicerone  dice 
che  lej'  est  ratio  summa  insita  in  natura;  che  recta  ra- 
tio est  naturae  congruens ,  et  natura  fons  est  legum  et 
juris,  stirjìs  juris,  tota  caitsa  universi  juris.  Naturae  qui- 
dem  jus  esse  quod  non  opinio  genuit,  egli  aggiunge,  sed  quae- 
dam  innata  cis  inseruit.  Il  Diiitto  è  \)ev  i  giureconsulti  clas- 
sici, seguaci  anche  dello  stoicismo,  l'effetto  della  naturalis 
ratio,  quasi  lex  quaedam  tacita,  e  consiste  neWequoìmono, 
neir  id  qiml  semper  bonura  et  aequni  est,  neir  ars  boni  et 
aequi,  in  una  proporzione  di  utiUtà.  Vi  è,  secondo  gli  Stoici, 
una  ratio,  che  ha  in  se  un  fondo  di  comuni  notizie  natura- 
li.  Una  di  queste  nozioni  naturali  |)er  i  giureconsulti  è  la  no- 
zione dell'  equo  buono.  Alla  fine  della  Repubblica  fiorisce  la 
dottrina  di  Epicuro,  per  il  quale  jicstum  natura  est  utilitatts 
imcium,  e  quella  di  Lucrezio,  che  canta:  Magistratus 2)artim 

docucre  creari,jiiraque  constituere,  ut  rellent  legibus  uti 

Genus  humanum  de fessum.,.. sponte  sua  cecidit  sub  leges  , 
arctaque  jura.  Quasi  nello  stesso  tempo  appariscono  autori  di 
teoiie  empiriche  con  Enesidemo,  e  poi  gli  Scettici,  tutti  nemici 
del  Diritto  naturale.  Sesto  Empirico  ripete  che  il  Diritto  è  pi*o- 
duzione  mutabile  e  contraddittoria  dell'  arbitrio  umano.  Ma  le 
dottrine  sensiste  hanno  splendida  accoglienze  da  parte  dei  poeti 
e  dei  retori  latini,  e  non  da  parte  dei  giureconsulti,  le  cui  va- 
rie scuole  risentono  più  o  meno  l' influenza  stoica ,  e  si  accor- 
dano nel  proclamare  l'esistenza  di  un  Diritto  naturale  fondato 
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sulla  naturalis  ratio.  Omnibus  ratio,  jus  igitur  dalum  est 
omnibìis,  dice  Cicerone. 

Neir  epoca  moderna  e  veramente  umana  il  principio  della 
proporzione  o  della  misura  si  è  tutto  spiegato  nella  luce  ed 
evidenza  della  ragione.  Sin  dal  medio  evo  si  scorgono  gì'  inizi 
di  siffatto  svolgimento  per  opera  di  Tonmiaso  di  Aquino  e  di 
Dante.  Tommaso  distingue  tre  leggi,  la  Ì£x  aeternay  eh'  è  in 
Dio ,  la  lejr  humana  o  positiva ,  e  la  tó;r  naturalis ,  che  sta 
tra  runa  e  l'altra,  in  quanto  è  partecipazione  della  prima,  e 
modello  o  tipo  della  seconda..  Per  l'Aquinatela  giustizia  è  pro- 
porzione :  justiiia  a  justare.  Dante  definisce  esplicitamente  il 
Diritto  comò  jM*rsonali.s  et  realis  proportio  hominis  ad  homi- 
èie  Hi,  qnae  serrata  serrai,  corrupta  cm'ritìèqnt  societatem.  S\ 
tempo  della  rinascenza  Bi'uno  concepisce  una  dottrina  etica  , 
tutta  irradiata  dal  dirino  sole  della  rerità ,  la  quale  è  la 
stessa  sostanza  detrazione  nwrale,  cui  si  perrieìie  itiercè  un 
discorso  temporale,  che  è  la  pt*udenza,  \jA  legge,  dice  il  No- 
lano, deve  informai*si  alla  ragione,  ed  api>oi*tai*e  utilità.  I>a  ra- 
gione è  la  misura,  il  pi*incipio  direttivo  della  legge.  Ma  l'indi- 
cato svolgimento  si  compie  per  mezzo  del  jmdi'e  del  Diritto  na- 
turale modei*no.  Grozio,  autore  del  celebi*e  libro  :  Dejare  belli 
ar  ixicis,  ha  concepito  con  gi*ande  chiarezza  una  giurisjìrudenza 
naturale,  fondata  sulla  ragione,  e  fonte  d'ogni  altra  giù rispru- 
tlenza.  Secondo  lui,  il  Dii-itto  naturale  è  un  insieme  di  prin- 
cipi della  retta  ragione,  e  potrebbe  esistere,  il  che  non  è  con- 
i-epibile  senza  cadere  in  orribili*  crimine,  anctte  neirijfotesi 
della  non  esistenza  di  Dio.  E  cosi  quella  misura  di  beni,  o  pro- 
porzione di  utilità  ,  oggetto  costante  della  definizione  induttiva 
del  Diritto,  diviene  tanto  umana,  da  sciogliei*si  dall'originario 
nesso,  che  la  lega  allo  stesso  Dio,  tentando  di  esistere  per  sé. 

<:APnOLO  IV. 

I   PKKSIFPOSTI   TEORETICI   DELL' IDEA   DEDUTTIVA  DEL  DIRITTO. 

11  concetto  del  Diletto  come  misura  o  proporzione  di  beni 
da  induttivo  si  trasforma  in  deduttivo ,  ricavandosi  dal  princi- 
[)io  di  pei*sonalità.  V  uomo  è  persona ,  ossia  è  soggetto  oi'ga- 
nico  e  spirituale  capace  di  raggiungere  consapevolmente  il  pro- 
prio fine  con  elezione  <ii  mezzi ,  e  di  sottoporre  al  suo  volere 
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le  cose  esterne.  La  persona,  come  V  uomo,  presuppone  l'orga- 
nismo e  r  anima.  Occorre  ora  risalire  fino  ai  primi  elementi , 
e  sino  a  quell'attività  originaria  da  cui  la  persona  deriva.  Ia 
trattazione  non  può  essere  angusta,  e  deve  riguardare  argo- 
menti, che  appartengono  propriamente  alla  Filosofia  in  generale. 

La  corrispondenza,  più  volte  dimostrata,  fra  1'  organismo  e 
r  anima  è  argomento  della  materialità  di  questa  per  coloro  che 
affermano  con  Bacone  essere  causa  ciò  che  vien  prima ,  ed  a 
cui  segue  con  costanza  un  fatto ,  ciò  che  svolgendosi ,  altercan- 
dosi 0  sopprimendosi  implica  lo  svolgimento,  V  altci*azione  o  la 
distruzione  del  fatto.  Perchè  V  anima  è  un  fatto ,  che  si  vedo 
seguii'O  dato  il  coi*po,  svilupparsi  ed  alterai^si  con  esso,  e  man- 
care quando  il  corpo  non  vi  è  ;  cosi  si  conclude ,  applicandosi 
il  metodo  baconiano,  aver  V  anima  la  stessa  natura  dell*  orga- 
nismo, non  esservi  altra  specie  di  sostanza  fuori  della  mater'ia, 
e  potei*si  mercè  la  percezione  sensibile  conoscere  il  modo  onde 
gli  enti  si  generano,  si  combinano  ed  operano. 

Il  torto  di  quei  che  ragionano  in  simil  guisa  non  consiste 
nel  fai*e  continuo  appello  all'esperienza,  sibbene  nell' eccedere 
con  le  loro  conclusioni  i  dati  di  questa.  Imperciocché  la  retta 
ragione  jiossa  anche  dall'  accertata  corrispondenza  inferire  che 
gli  organi  sieno  non  già  soggetti  dei  fenomeni  psichici,  ma  es- 
senziali condizioni  per  1'  apparire  e  per  1'  esplicai*si  della  vita 
deir  anima.  In  tal  caso  non  si  uscirebbe  fuori  del  campo  stésso 
deir  esperienza,  e  rimari*ebbe  salda  la  dottrina  dello  spiritua- 
lismo. La  quale  dottrina  nemmeno  patisce  nocumento  per  il 
moderno  teorema  della  persistenza  e  della  trasformazione  <lella 
foi-7^,.  perchè  dal  moto  al  calore,  eh'  è  pure  movimento  di  mo- 
lecole, non  v'  è  quella  etei*ogeneità  di  passaggio,  che  si  dovreb- 
be vei'ificai*e  dalla  vibi*azione  alla  sensazione.  Ora  fino  a  quan- 
do non  si  dimostrerà  la  serie  dei  termini  medi,  per  cui  dovrà 
scorgersi  il  cangiamento  del  moto  molecolare  in  senso ,  si  ha 
sempre  diritto  di  considerare  il  moto  come  condizione,  e  non 
come  causa  della  sensibilità ,  e  di  non  confondere  le  due  cose. 
I^  vibrazione,  si  è  detto,  è  per  rispetto  alla  sensazione  ciò  eh'  è 
la  scintilla  per  rispetto  alla  polvere.  I^a  scintilla  è  la  condizione 
dello  scoppio,  ma  la  causa  di  esso  è  riposta  nella  virtù  chimica 
della  polvere.  Nella  sensazione,  concepita  come  fenomeno  com- 
plesso, occorre  distinguere  tre  processi,  il  fisico  ,  il  psicofisico 
e  il  psichico.  Il  processo  fisico   riguarda  V  azione  della  causa 
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esterna,  dello  stimolo  ;  il  processo  psicofisico  si  riferisce  alla 
struttura  ed  alla  funzione  dell'  organo  ;  il  processo  psichico  si 
connette  con  quello  stato  semplice  ed  indefinibile  del  nostro  in- 
terno, deir  anima,  che  dicesi  propriamente  sensazione.  Fisici  e 
fisiologi  moderni  di  grande  riputazione  concordano  neir  affei'- 
mare  che  il  secondo  processo  non  è  la  riproduzione  del  primo, 
come  il  terzo  non  è  la  copia  del  secondo.  La  sensazione  non  è 
la  copia  degli  oggetti  esterni ,  ma  è  appena  simbolo  e  segno 
di  essi.  Helmohltz  dice  che  la  notizia  fornitaci  dalle  sensazioni 
circa  le  qualità  degli  oggetti  esterni  non  è  più  fedele  di  quella 
che  le  parole  danno  dei  colori  ad  un  cieco.  Ciò  significa  che  lo 
stimolo  è  più  occasione,  che  causa.  Si  ammetta  pure  con  i  ma- 
terialisti che  il  fenomeno  psichico  non  sia  un  fatto  distinto  in 
sostanza  dal  fatto  fisiologico ,  ma  ne  costituisca  T»  aspètto  sub- 
biettivo,  non  perciò  i  due  fatti  saranno  identici,  né  il  loro  rap- 
porto può  formulai*si  con  un'  equazione ,  perchè  cesserebbe  la 
distinzione  tra  V  interno  e  V  esterno,  fra  il  subbifettivo  e  V  ob- 
biettivo. La  manifestazione  subbiettiva  qui  è  un  fatto  nuovo,  è 
cosciente,  è  nuova  e  più  perfetta  realtà. 

Il  materialismo,  dopo  di  Kant,  afierma  che  la  cosa  in  se  non 
è  conoscibile,  sebbene  sia  certo  che  ogni  fenomeno  fisico  o  psi- 
chico appartenga  al  medesimo  genere,  sia  cioè  movimento.  Ora 
chi  dice  movimento  dice  sostrato  materiale.  Pertanto  non  è  di- 
mostrato che  il  fenomeno  psichico  consista  in  nuli'  altro  che  in 
un  movimento,  ed  è  contraddittorio  asserh*e  che  il  sostrato  co- 
mune ai  due  fenomeni  non  è  conoscibile ,  mentre  si  eleva  a 
questo  grado  il  puro  fenomeno  fisico.  Ne  può  stimarsi  giusta 
la  pretesa  di  ravvisare  con  la  nuda  percezione  del  senso  il.moilo 
onde  una  causa  intrecciandosi  con  altr'e  forze  pi'oduca  un  fe- 
nomeno :  perocché  cotal  notizia  derivi  soltanto  per  via  di  con- 
cetti. Questi  contengono  1'  essenza  della  cosa ,  e  chiariscono  la 
maniei*a  con  cui  i  vari  elementi  si  complicano  ed  opei^ano  i)er 
costituirla.  Nello  spiegare  le  reazioni  ti*a  corpo  ed  anima  non 
s' incontrano  difficoltà  maggiori  di  quelle,  che  si)esso  si  ritro- 
vano nelle  stesse  discipline  fisiche.  Suppongasi ,  dice  Lotze , 
che  si  voglia  avere  compiuta  conoscenza  di  un  meccanismo.  Non 
vi  ha  dubbio  che  si  comincerà  con  Tianalizzare  le  sue  parti 
più  minute ,  ed  indi  si  guarderà  alla  loro  coesione  ed  alla  tra- 
smissione del  moto.  Ma  insino  a  qual  punto  la  coesione  e  la 
trasmissione,  per  sé  riguaixlate ,  s*  intendono  ?   In  che  consiste 
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la  coesione?  Se  essa  è  nelle  forze  attrattive,  come  si  mettono 
in  gioco  tali  forze,  e  come  eccitano  nei  corpi  un*  azione  spe- 
ciale ?  Gh*  è  r  impulso,  e  come  si  origina  ?  Che  vi  è  nella  tra- 
smissione del  moto ,  ed  in  qual  modo  un  corpo  movendosi  co- 
munica ad  un  altro  parte  del  proprio  moto?  A  tutte  queste 
domande  non  è  dato  rispondere  ;  sicché  è  mestieri  ammettere 
con  sincerità  che  V  uomo  è  di  tali  cose  ignorante ,  e  non  for- 
mare con  la  fantasia  illusorie  soluzioni.  Lotze  chiama  questa 
prudente  maniera  di  condursi  nelle  ricerche  intorno  al  mec- 
canismo fisico-psichico  teoiia  di  occasione.  Procedendo  con  sif- 
fatta teoria,  non  vi  è  impedimento  di  sorta,  perchè  la  Psicolo- 
gia fisiologica  possa  appropriarsi  i  risultati  degli  eccellenti  studi 
della  Fisiologia  psicologica,  che  ogni  di  scoprono  nuovi  rapporti 
e  nuove  proporzioni  tra  1*  esplicamento  degli  organi  e  le  atti- 
vità psichiche.  Conviene  in  ultimo  riflettere  che  la  stessa  ma- 
teria non  è  obbietto  di  percezione  sensibile ,  se  la  si  definisce 
con  Stuart  Mill  come  la  permanente  possibilità  delle  sensazioni. 
Il  possibile  non  è  in  sé  ideale  ?  Qui  il  materialismo  si  converte 
neir  idealismo,  e  Mill  si  rannoda  a  Berkeley.  In  verità  il  con- 
cetto della  materia  non  é  poi  quel  modello  di  evidenza  e  di  ob- 
biettività che  si  dice,  sorgendo  da  una  lunga  e  difficile  elabo- 
razione della  mente ,  la  quale  comprende  le  cause  esterne ,  in 
quanto  appariscono  a  lei,  e  non  come  sono  in  sé  medesimi.  Gli 
stimoli  e  gli  agenti  estrinseci  sono  tali  per  noi,  in  quanto  sen- 
titi e  pensati.  Laonde  il  materialismo  non  deriva  ciò  eh*  é  sog- 
gettivo da  ciò  eh'  é  oggettivo,  per  esempio  la  sensazione  dagli 
stimoli,  ma  ricava  la  sensazione  dalla  sensazione,  il  pensiero 
dal  pensiero,  e  non  esce  dall'  idem  per  idem,  come  osserva 
Spaventa  nella  memoria:  Kant  e  V empirismo. 

Le  quali  cose  premesse  circa  i  fattori  della  corrispondenza 
fra  il  corpo  e  V  anima,  bisogna  vedere  in  che  forma  tal  vita 
armonica  si  attua,  e  si  manifesta.  Molti  inclinano  ad  aflTerma- 
re  che  la  legge  di  evoluzione  imperante  nel  mondo  fisico ,  in 
cui  gli  enti  formano  una  serie  non  interrotta  e  sempre  più  ele- 
vata, governi  ancora  questa  vita.  Spencer  é  il  vero  filosofo  del- 
Tevoluzione,  e  come  tale  é  oramai  riguardato  da  tutti.  La  sua 
teorica  si  può  reassumere  nelle  seguenti  proposizioni,  ricavate 
dai  Primi  Principi  e  dai  Principi  di  Psicologia.  La  Filosofia 
unifica  il  sapere ,  ma  V  unificazione  non  può  essere  perfetta  , 
perchè  rimarrà  qualche  cosa  di  assolutamente  inconoscibile.  Il 
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mondo  esterno  ed  interno  costituiscono  due  ordini  di  cangia- 
menti, di  cui  non  si  può  sapere  il  principio.  Ciò  che  si  può 
sapere  dei  cangiamenti  esterni  dipende  dalle  condizioni  ele- 
mentari della  coscienza.  Le  idee  intorno  ai  rapporti  fra  gli  stati 
della  coscienza  non  sono  le  stesse  somiglianze  o  differenze  delle 
cose,  e  quindi  non  si  possono  chiamai*e  reali  sotto  questo  aspet- 
to ;  ma  sotto  un  altro  sono  reali,  in  quanto  perdurano  nella  co- 
scienza, che  non  può  mutarle  o  distruggerle.  Qualche  cosa  adun- 
(jiie,  che  permane  condizionatamente  o  assolutamente,  deve  cor- 
rispondere ad  esse.  In  tutti  i  cangiamenti  deve  pei*sistere  qual- 
die  cosa ,  una  foi'za.  Il  concetto  della  pei^Lstenza  della  foi*za 
contiene  quello  dell'  indistruttibilità  della  materia,  e  V  altro  della 
continuità  del  moto.  Ogni  nuova  manifestazione  di  forza  è  l'equi- 
valente di  un'  altra ,  che  sparisce  ;  la  quantità  di  materia  e  di 
moto  rimane  inalterata  nei  cangiamenti.  La  concentrazione  della 
materia  implica  la  dissipazione  del  moto,  e  V  assorbimento  del 
moto  produce  la  diffusione  della  materia.  In  altre  pai*ole ,  le 
parti  si  aggregano  perdendo  moto,  e  si  disgregano  acquistan- 
done. Nella  concenti'azione  la  materia  s' integra,  nella  dill'usio- 
ne  si  dissolve.  In  ogni  distiibuzione  di  materia  e  di  moto  si  ha 
un  processo  di  continua  integrazione  e  di  costante  dissoluzione, 
si  ha  r  evoluzione ,  eh'  è  un  passaggio  da  ciò  eh'  è  indistinto 
a  ciò  eh'  è  differente,  dall'  omogeneo  all'eterogeneo.  Vi  è  l'evo- 
luzione inorganica,  organica  e  superoi'ganica.  L' evoluzione  della 
vita  è  un  i)erenne  adattamento  dei  rapporti  interni  ai  rapi)orti 
esteriori,  del  vivente  al  mezzo  o  ambiente  :  adattamento ,  che 
nei  primordi  è  diretto  ed  omogeneo,  e  poi  indiretto  ed  etero- 
geneo. L' adattamento  omogeneo  si  ha  mercè  un  mezzo  estei*no 
semplice ,  poco  mutevole  e  non  dissimile  molto  dal  vivente  : 
r  adattamento  eterogeneo  si  verifica  in  circostanze  mutabili, 
complicate  e  divei^se.  L'  evoluzione  imi)orta  aumento  di  attiù- 
buti,  di  funzioni,  di  organi,  è  anche  crescente  moltiplicità  ,  e 
nel  medesimo  temjx)  è  cagione  di  maggiore  coordinazione  o 
consenso  nelle  pai*ti.  La  vita  psichica  è  un  processo  di  diffe- 
renziazione e  d' integrazioni  continue  ,  ed  in  i*api>orto  all'  am- 
biente è  corrispondenza  di  associazioni.  K  un  processo  di  diffe- 
renziazioni e  d'integrazioni  continue,  perchè  in  tutti  i  feno- 
meni del  pensiero  vi  deve  essere  unità  di  composizione  ,  cioè 
la  forma  ed  il  processo  della  coscienza  debbono  rimanere  lo 
stesso.  Ora  la  forma  della  coscienza  non  na.s(»,e,  se  non  per  can- 
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giamento  di  stato.  Qualunque  cangiamento  diviene  noto  soltanto 
in  relazione  ad  altri  cangiamenti  anteriori,  simili  o  diversi.  Fin- 
che questa  relazione  non  diviene  chiara  per  una  sufliciente  ri- 
petizione di  mutamenti  simili  o  diversi,  la  coscienza  di  questi 
è  oscura.  È  corrispondenza  di  associazioni ,  in  quanto  V  intel- 
ligenza deve  neir  adattamento  ordinare  la  serie  delle  sue  inter- 
ne modificazioni  in  modo  che  armonizzi  con  la  serie  esterna  , 
con  le  coesistenze  e  con  le  seguele  delle  cose. 

Prescindendo  dalle  idee  di  Spencer,  la  dottrina  deir  evoluzio- 
ne cosmica,  com'  è  intesa  dal  maggior  numei'o  dei  suoi  recenti 
interpetii,  e  com'  è  illustrata  da  Angiulli  nel  libro:  La  Filoso- 
fia e  la  Scuola,  si  può  reassumere  con  breve  discoi'so.  La  dot- 
trina comprende   la  questione  dell'  essere   e  del  divenire ,  e  si 
estende  a  tutto.  Tutto  deriva  dalla  materia  e  dalla  forza,  la  qua- 
le è  il  moto ,  è  la  materia  stessa.  L'  evoluzione  è  semi)re  pas- 
saggio dair  omogeneo  all'  eterogeneo,  dall'  indistinto  al  distinto 
con  progressiva  specificazione  di  parti,  di  organi  e  di  funzioni, 
e  con  crescente  consenso  fra  esse.  Si  comi>ie  per  epigenesi,  cioè 
le  nuove   parti   non  si  uniscono  con  le  vecchie   come   novelle 
formazioni ,  ma  si  svolgono  da  esse  come  trasformazioni.  Dal- 
l' aggruppamento  di  elementi  semplici   sorgono  fenomeni   con 
proprietà   non  contenute   in  quelli.  Da  una   più  alta  aggi*ega- 
zione  di  sostanze  albuminoidi,  che  si  combinano  variamente  con 
alcuni  minerali,  deiiva  il  protoplasma ,  sostanza  molle,  traspa- 
rente, ricca  di  proprietà  attive,  ed  assai  instabile.  Esso  subisce 
facilmente  1'  azione  dell*  ambiente  ,   e  reagisce  energicamente 
contro  r  ambiente  stesso.  Ora  questa  facoltà  di  reagire  è  V  ir- 
ritabilità, che  confondesi  con  la  sensibilità,  attitudine  di  reagire 
con  maggior  faciltà  e  prontezza,  e  collegasi  col  movimento.  Ii*ri- 
tabilità  e  motilità  sono  inseparabili  nella  vita  dalla  nutrizione  e 
dalla  riproduzione.  Il  protoplasma ,  oltre  al  potere  di  reagire , 
ne  ha  un  altro  consistente  nella  facoltà  di  conservai'e  come  di- 
sposizione molecolare  gli  effetti  dei  cangiamenti  subiti,  ha  cioè 
memoria  o  funzione  riproduttiva.  I^  sensibilità,  la  motilità  e  la 
memoria  si  trovano  in  ogni  fenomeno  della  vita,  e  costituisco- 
no gli  elementi  primitivi  del  fenomeno  mentale.  Da  ciò  segue  che 
il  problema  sulla  origine  deliamente  s'immedesima  con  quello 
suir  origine  della  vita.  L' idea  della  vita  si  distingue  dall'  idea 
della  organizzazione,  poiché  la  vita  è  un  prodotto  dell'  aggrega- 
zione della  materia,  e  l'oi'ganizzazione  è  un  prodotto  dello  svi- 
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luppo  della  vita.  Prima  della  forma  più  semplice  d'organizzatone 
vi  è  un  pezzo  di  sostanza  mucosa,  amorfa,  senza  dizione  appa- 
rente, monera,  bathybius  etc.  La  menerà  contiene  tutte  le  atti- 
vità essenziali  della  vita.  Dalla  monera  informe  sorge  la  jìione- 
ra  individualizzata  con  indizi  d'organizzazione.  Segue  la  cellula, 
unità  organica  primaria  e  morfologica.  L'evoluzione  morfolo- 
gica della  cellula  si  spiega  col  concetto,  che  ogni  organismo  su- 
periore rifa  nel  suo  cammino  gli  stadi  percorsi  dagli  organismi, 
che  lo  precedono  nella  scala  della  vita.  Il  progresso  embiionale 
ha  la  sua  ragione  nell'  evoluzione  della  specie  cui  si  riferisce , 
o  della  quale  reassume  gli  aspetti  ed  i  processi. 

La  trasformazione  graduale  e  progressiva,  prosegue  l'Angiulli, 
si  compie  per  adattamento  e  per  trasmissione  ;  V  adattamento 
risponde  alla  nutrizione ,  la  trasmissione  alla  riproduzione.  I^ 
nutrizione  è  accrescimento  della  sostanza  vivente,  onde  essa  col 
concoi*so  favoi^evole  dei  mezzi  dell'ambiente  esterno  può  acco- 
gliere nello  stadio  evolutivo  più  di  quello  che  non  perde.  Dal- 
l' abbondanza  dei  mezzi  nutritivi,  e  non  dalla  miseria,  dipende 
talvolta  la  variazione  vantaggiosa.  Prima  della  lotta  con  i  rivali, 
l'ente  organizzato  deve  contro  gli  agenti  esteriori  conquistare 
il  suo  posto,  deve  acquistare  la  proprietà  che  lo  rendono  atto  a 
sopravvivere.  Dai  processi  di  riproduzione  e  dall'ambiente  gene- 
ratore si  hanno  altre  variazioni.  I  generati  si  possono  separai'e, 
o  possono  rimanere  uniti  per  sostenere  meglio  l'azione  dell'  am- 
biente esterno.  Il  vivente  si  moltiplica,  si  complica,  accoglie  in 
se  una  maggiore  divisione  di  lavoro  fisiologico  nell'evoluzione. 
Con  la  legge  della  divisione  del  lavoi'o  fisiologico  si  collega  l'al- 
tra dell'associazione,  eh'  è  un  mezzo  preservativo  e  perfeziona- 
tivo dell'esistenza,  e  potente  fattore  di  evoluzione  biologica.  E 
qui  conviene  altresì  notare  che  il  piincipio  della  lotta  |)er  la 
vita  e  quello  della  scelta  o  selezione  si  applicano  anche  alle 
l)arti  dello  stesso  organismo,  alle  molecole,  alle  cellule,  ai  tes- 
suti, agli  organi.  I^e  proprietà  acquistate  in  questa  lotta  inter- 
na sono  condizioni  favorevoli  nella  lotta  con  i  simili.  L' adatta- 
mento si  eleva  sempre  più ,  a  misura  che  s' incontrano  esseri 
capaci  d' immaginazione  svolta  e  d' intelletto  più  previdente. 
Senza  dubbio  la  variabilità  progi'essiva  e  selettiva  è  maggiore 
negli  esseri  in  cui  prevalgono  le  facoltà  mentali.  Anche  la  legge 
dell'associazione  può  riguai*dai*si  in  rapporto  ad  un  organismo 
che  diviene  più  complesso,  o  in  rapporto  ad  organismi  diversi. 
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La  pi-iina  lbi*ma  di  associazione  interna  si  convei-te  nel  volume, 
come  negr  infusori.  Poi  V  associazione  si  mostra  in  individui 
composti,  collegati  dalla  comunicazione  dalle  loro  cavità,  come 
nei  vermi;  e  per  trasformazione  progressiva  dei  viventi  si  scor- 
ge in  gruppi  di  organi  neir  animale  vertebrato ,  che  si  distin- 
gue per  una  maggiore  centralizzazione  nervosa  e  mentale.  La 
condizione  di  sviluppo  di  organismi  complessi  è  la  formazione 
ili  una  sensibilità,  di  una  coscienza  sociale,  principio  di  coordi- 
nazione dei  loro  movimenti. 

La  teoria  di  Spencer  non  è  punto  empirica,  come  molti  cre- 
dono, perchè  il  supremo  principio  del  mondo  esterno  ed  inter- 
no, dei  due  ordini  di  cangiamenti,  è  inconoscibile,  trascendente, 
e  quindi  sorpassa  i  confini  dell'  esperienza.  Essa  non  è  esente 
dal  mistero,  che  i  positivisti  ritrovano  nelle  dottrine  metafìsiche, 
perchè  questo  principio  assoluto  non  è  conoscibile,  né  si  sa  la 
ragione  delle  sue  manifestazioni.  Come  è  possibile  affermare  che 
qualche  cosa  sia,  senza  alcuna  relazione  con  la  conoscenza?  Se 
una  cosa  è  in  sé  inconoscibile,  i)er  la  mente  non  esiste,  è  nien- 
te. Spencer  analizza  i  dati  dell'  esperienza,  e  giunge  agli  ultimi 
elementi,  ad  idee  resistenti  all'analisi,  iiriducibili,  innanzi  a  cui 
si  arresta.  Questi  ultimi  elementi  sono  lo  spazio  ed  il  tempo  come 
condizioni  formali,  la  materia,  la  forza,  il  moto;  con  essi  si  con- 
nettono le  verità  analitiche  univei*sali ,  V  indistruttibilità  della 
materia,  la  conservazione  dell'energia,  la  trasfoi*mazione  delle 
foi'ze,  la  continuità  del  moto  e  simili.  Egli  poi,  muovendo  da 
tali  elementi ,  mediante  la  legge  dell'  evoluzione ,  che  implica 
r  integrazione  e  la  differenziazione,  ricostruisce  il  cosmo.  Gli 
ultimi  elementi  sono  concepiti  dal  filosofo  inglese  come  manife- 
stazioni di  un  principio,  il  quale  non  si  sa  che  cosa  sia.  Ora  se 
cotesto  principio  è  inconoscibile,  non  può  manifestarsi;  solo  ciò 
che  può  conoscem  si  mostra,  si  rivela.  Ed  è  vano  affermare 
che  si  conoscono  gli  ultimi  elementi,  materia,  forza  moto,  quan- 
do si  considerano  come  dipendenti  da  una  potenza  inconoscibile. 
Spencer  ammette  che  non  è  possibile  conoscere  la  realtà,  se  questa 
non  ai)parisce  a  noi,  se  non  è  jiresente  alla  mente,  e  nondime- 
no eleva  a  principio  supremo  T  inconoscibile  in  sé.  Spencer  non 
conserva  la  coerenza,  anche  sotto  un  altro  punto  di  vista,  poiché 
da  un  lato  dice  che  le  cose  si  sanno,  in  quanto  si  mostrano  alKin- 
telletto,  e  dall'altro  esige  che  questo  ordini  nell'adattamento  la 
serie  delle  sue  modificazioni  in  conformità  della  coesistenza  ol)- 
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bietliva  e  della  seguela  reale  delle  cose.  Egli  non  ha  un  con- 
cetto esatto  dell'evoluzione,  definita  nei  suoi  libri  più  dall'  aspet- 
to quantitativo.  L'  aumento  dell'  estensione  nello  spazio  e  nel 
temiìo,  la  divisione  e  suddivisione,  l'aumento  di  comprensione 
0  di  complessità  non  sono  che  forme  di  più  o  meno,  modi  della 
quantità.  L'  evoluzione  non  è  solo  un  moto  di  accrescimento  , 
di  divisione  e  di  coordinazione,  ma  è  ancora  processo  di  una 
crescente  e  sempre  più  perfetta  qualificazione.  Ammesso  questo 
concetto,  il  numei'o,  la  varietà  e  la  miscela  non  sono  più  i  fat- 
tori esclusivi  del  valore  delle  cose.  È  vero  che  Spencci*  dimostra 
essere  l'evoluzione  perenne  differenziazione;  però  non  nQ  rileva 
abbastanza  quello  che  i  tedeschi  chiamano  momento  qualitativo,  in 
cui  spicca  di  continuo  una  più  alta  eterogeneità,  non  spiegabile 
con  i  soli  mutamenti  di  quantità,  o  con  le  semplici  combinazioni 
di  un  ordine  inferiore,  ossia  col  gioco  delle  pure  forze  fisiche. 
L'esperienza  ed  il  ragionamento  scientifico  ci  apprendono  che 
la  materia  è  una,  ha  costituzione  atomica,  ed  è  indistruttibile. 
Ci  apprendono  altresì  che  la  forza  sotto  il  suo  aspetto  esterno 
e  meccanico  è  il  movimento  della  stessa  materia,  e  quindi  ma- 
teina  e  forza  sono  uno;  che  la  materia  e  le  forze  non  si  crea- 
no ne  si  distruggono,  e  che  la  materia  deve  possedere  dall'ini- 
zio una  quantità  di  moto  non  soggetta  ad  accrescimento  o  di- 
minuzione: donde  la  conseguenza  che  il  concetto  della  pei*si- 
stenza  della  forza  s'  identifica  con  quello  della  continuità  del 
moto.  Ma  non  ci  apprendono  che  l'evoluzione  sia  nel  tutto,  nò 
ci  dicono  che  vi  sia  la  diretta  trasformazione  di  ogni  sj>ecie  di 
foi*ze.  Ogni  evoluzione  richiede  una  precedente  dissoluzione  o 
dissipazione,  e  perciò  deve  verificarsi  una  continua  circolazione 
di  materia  e  di  forza.  Si  è  bene  osseiTato  dal  Masci  che  un  proces- 
so evolutivo  rettilineo,  ossia  l'evoluzione  del  tutto,  contraddirebbe 
al  principio  della  conseiTazione  dell'energia,  includendo  neces- 
sariamente un  continuo  accrescimento  di  essa.  Se  è  provata  la 
trasformazione  diretta  delle  forze  lìsico-chimiche  ,  non  si  può 
dire  lo  stesso  delle  forze  fisico-chimiche  in  rapporto  alle  forze 
vitali.  L'  esperienza  non  ci  mostra  questa  si)ecie  di  ti*asforma- 
zione,  come  non  ci  autoi'izza  punto  a  concludere  in  favore  della 
tesi,  che  sostiene  la  trasformazione  della  forza  nei*vosa  in  foi*- 
za  mentale.  Il  fatto  dimostrato  è  soltanto  quasto,  che  alle  ma- 
nifestazioni fisiologiche  dell'  organismo  corrispondono  le  varia- 
zioni psicologiche.  Il  semplice  parallelisnio  non  e  indizio  di  tra- 
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sformazione  ,  i^erchè  può  derivare  pure  da  unione  di  elementi 
diversi,  i  quali  si  condizionano  reciprocamente  ,  o  da  una  ma- 
niera di  essere  bilaterale  della  medesima  energia.  Né  V  espe- 
rienza e  la  ragione  ci  obbligano  a  ritenere  che  tutto  si  riduca 
a  materia  e  movimento,  e  che  ogni  formazione  si  risolva  in  ul- 
timo in  una  differente  distribuzione  di  materia  e  di  moto.  È 
innegabile  V  esistenza  di  prodotti  dell'evoluzione,  i  quali  hanno 
proprietà  non  contenute  punto  nei  componenti  di  essi.  Il  Lewes 
distingue  i  fatti  risultanti,  che  si  debbono  riferire  integralmen- 
te alle  loro  cause,  dai  fatti  emergenti,  che  non  si  possano  rife- 
rire a  queste,  contenendo  qualità  nuove  e  non  racchiuse  negli 
elementi  da  cui  derivano.  La  vita,  per  esempio,  presuppone  la 
combinazione  flsico-chimica,  ma  questa  non  ne  è  la  sola  causa, 
e  quindi  costituisce  un  fatto  emergente  ,  simile  a  quello  della 
mente ,  che  presuppone  la  vita,  ma  non  si  può  spiegare  tutta 
con  essa.  Se  adunque  vi  sono  realmente  fatti  emergenti,  se  l'e- 
voluzione procede  per  generazioni  eterogenee,  le  qualità  nuove 
dei  prodotti  non  possono  nascere  da  mere  cause  meccaniche,  da 
varia  distribuzione  di  materia  e  moto,  bensì  da  energie  intime. 
Volendo  ammettere  il  principio  di  causalità  ,  e  riconoscere  la 
verità  dei  fatti  emergenti  o  delle  eterogenie ,  non  si  può  non 
ricorrere  al  concetto  dell'energia  insita  al  sostrato. 

L'evoluzionismo  meccanico  pretende  di  spiegare  tutta  la  real- 
tà con  elementi  e  proprietà  esterne.  La  stessa  idea  che  esso  ha 
della  forza  come  movimento  della  materia,  e  movimento  estrin- 
seco, attesta  la  sua  incompiutezza,  anzi  la  sua  assurdità.  Stan- 
do entro  i  suoi  confini,  l'intelletto  non  potrà  rendersi  ragione, 
non  solo  dei  prodotti  più  alti  dell'evoluzione,  i  quali  contengo- 
no qualche  cosa  di  nuovo  e  d'irriducibile  agli  elementi  mecca- 
nici ,  ma  ancora  della  direzione  delle  forze,  che  si  osserva  nel 
cammino  ascendente  e  graduale  delle  forme  dal  regno  della  na- 
tura a  quello  dello  spirito.  Gol  mero  meccanismo  non  si  concilia 
il  fatto  deiroi'dine  cosmico,  poiché  ogni  cosa  sarebbe  effetto  di 
esterne  e  casuali  combinazioni  di  movimenti.  Puro  meccanismo 
e  casualità  fanno  uno  logicamente  ,  e  sono  in  antitesi  ai)erta 
con  la  dii'czione  delle  forze  e  con  l' ordine.  Il  concetto  di  una 
casualità  o  accidentalità  permanente  ,  presupposto  del  trasfor- 
mismo meccanico  ,  é  una  contraddizione  in  termini ,  perché  il 
vero  caso  è  sempre  dissomiglianza,  differenza,  varietà,  ammes- 
sa nella  natura  l'infinita  indeterminatezza  della  sua  attività  pro- 
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duttrice.  Un  caso  che  si  ripete  sempi*e  non  è  più  caso,  anzi  è 
il  suo  opposto»  è  mente,  direbbe  Vico.  La  realtà  non  ha  sole 
proprietà  esteme  e  meccaniche  ,  ma  originariamente  possiede 
anche  potenze  interne ,  quaUtà  dinamiche  e  subbiettive.  Mercè 
r  evoluzione  essa  si  eleva  di  continuo  ,  assumendo  forme  più 
complicate  ,  più  eterogenee  e  più  perfette  ;  però  sin  dai  suoi 
più  bassi  inizi  mostra  le  due  specie  di  qualità  con  predominio 
delle  qualità  esterne,  e  soltanto  più  tardi  la. differenza  fra  esse 
è  più  aperta  e  più  profonda,  manifestandosi  all'ultimo  la  supre- 
mazia delle  qualità  interne.  A  principio  la  realtà,  pur  appai*en- 
do  con  le  due  serie  di  propiietà  ,  assume  più  forme  natuiali 
che  spirituali;  in  seguito  accade  l'opposto.  La  proprietà  interna 
da  prima  è  semplice  enei'gia  racchiusa  neir  atomo  ,  la  quale 
non  s' identifica  con  la  recettività,  pi*opi'ia  del  moto  comunicato 
dal  di  fuori;  né  è  ancora  potenza  di  modificare  i  rapporti  con 
le  azioni  del  mezzo,  o  qualche  cos^  di  vitale  o  psichico ,  come 
bene  avverte  il  Masci ,  autore  di  una  critica  efficace  del  tra- 
sformismo meccanico.  Nondimeno  siffatta  energia  è  la  prima  e 
Ja  più  debole  forza  di  reazione,  che  accenna  assai  confusamen- 
te l'indole  del  soggetto.  In  seguito  la  proprietà  interna  assume 
un  carattere  di  maggiore  intimità,  si  svolge  ancoia  più,  divie- 
ne più  attiva ,  risponde  meglio  allo  stimolo  ,  perviene  a  modi- 
ficare i  rapporti  con  le  azioni  del  mezzo ,  e  s'  innalza  a  gradi 
sino  alla  sensibilità  neiranimale,  ed  alla  coscienza  nella  pci-so- 
na  umana.  PeHanto  la  coscienza  non  è  effetto  della  sensibilità, 
la  sensibilità  non  deriva  dall'irritabilità,  e  questa  non  nasce  da 
elementi  della  natura  inanimata.  Ognuno  di  questi  fatti  è  co- 
stituito da  qualità,  che  non  si  ritrovano  nella  forma  preceden- 
te, è  eterogeneo,  dipende  da  un  particolare  e  nuovo  atteggia- 
mento dell'energia  intrinseca  nel  sostrato  materiale,  non  espli- 
cabile con  i  semplici  concetti  di  materia  e  di  foi'za  come  atti-i- 
buto  astrinseco  del  corpo.  Sotto  questo  punto  di  vista  non  è 
vero  che  il  problema  dell'  oiigine  della  mente  sia  identico  a 
quello  sull'origine  della  vita,  quantunque  la  mente  non  sia  i)os- 
sibile  entro  i  limiti  dell'esperienza,  senza  la  seiL^ibiUtà,  e  que- 
sta senza  l' irritabilità,  la  motilità,  la  nutrizione,  la  riproduzio- 
ne, e  cosi  via.  I  fenomeni  della  vita  non  apimnscono,  senza  una 
sintesi  organica,  confusa,  indistinta  rudimentale,  degli  elementi 
materiali,  e  non  esistono  prima  di  essa.  La  sensibilità  si  colle- 
ga sempre  con  una  tal  quale  struttura  animale,  e  non  si  scor- 
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gè  prima.  Con  questo  principio  dell'energia  intrinseca,  a  cui  sì 
riducono  i  fenomeni  non  risolubili  nella  materia  e  nel  moto  , 
r  evoluzione  comprende  la  realtà  intesa  in  una  maniera  inte- 
grale. 

La  teorica  dell'  evoluzione  in  genere  ,  secondochè  si  espone 
dai  darwinisti ,  ha  sempre  uno  spiccato  carattere  meccanico. 
Lamarck  ripone  il  principio  della  trasformazione  degli  animali 
nell'ambiente ,  che  modifica  la  maniera  di  vivere  ,  crea  nuove 
abitudini  e  nuovi  bisogni ,  capaci  di  mutare  la  nutrizione  e  la 
struttura  degli  organi.  Darwin  muove  da  quella  superiorità,  che 
un  ente  organizzato  ottiene  su  gli  altri  per  l'accidentale  acqui- 
sto di  una  qualità  vantaggiosa  nella  concorrenza  vitale,  ciotta 
per  la  vita,  elevata  al  grado  di  legge  economico-demograflca  da 
Malthus,  e  verificata  poi  nel  campo  delle  discipline  biologiche. 
L'abitudine  fissa  cotesta  qualità,  l'eredità  la  trasmette  e  la  con- 
solida ,  e  la  selezione  naturale  si  compie  con  l'origine  di  nuove 
«pecie.  Per  Lamarck  la  variazione  si  stabilisce  a  poco  a  poco 
nel  coi^o  dell'esistenza  ;  per  Darwin  essa  apparisce  sin  dalla 
nascita ,  o  megUo  durante  la  vita  embrionale  ,  ed  è  il  sostrato 
di  un  ereditario  innatismo,  esteso  da  Spencer  alla  vita  intellet- 
tiva ,  e  da  altri  al  carattere  personale  ,  ed  escogitato  per  cor- 
reggere l'intrinseco  difetto  dell'infantile  spiegazione,  che  mette 
capo  all'ipotesi  della  tabula  rasa  dei  vecchi  empiristi  e  mate- 
rialisti. Però  l'escogitata  correzione  non  esclude  l'ipotesi:  peroc- 
ché le  predeterminazioni  ereditarie  risolute  nei  loro  primi  ele- 
menti, e  considerate  nel  momento  in  cui  si  fissano  nel  vivente 
e  nell'anima,  non  sono  che  caratteri  importati  dal  di  fuori,  da 
parte  dell'obbietto,  tendenti  a  consolidai.  L'anima  specialmen- 
te, prima  di  ricevere  siffatte  impronte  dalle  circostanze  esterne, 
prima  dell'  abitudine  e  della  trasmissione  ereditaria  ,  è  tavola 
rasa,  carta  bianca.  Ella  in  questo  istante  non  ha  che  recettività; 
in  seguito  acquista  la  spontaneità,  la  quale  sorge  dall' accumu- 
larsi e  dal  rinvigorirsi  delle  tracce  impresse.  Ond'è  che  la  teo- 
rica non  può  svincolai'si  dalla  rappresentazione  del  vivente  come 
essere  passivo,  e  dell'anima  come  mera  eco  del  mondo,  che  la 
circonda,  ed  a  cui  si  adatta.  Eppure  l'anima  vive  una  vita  che 
ha  bisogno  di  eccitamenti  corporei,  ma  oltrepassa  i  confini  del- 
l'impulsione, e  si  esplica  seguendo  leggi  proprie.  Il  timbro  di- 
pende dalla  materia,  dalla  lunghezza  e  dalla  tensione  della  corda; 
la  forza  e  la  durata  del  suono  dipendono  dal  modo  con  cui  la 
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corda  si  fa  vibrare.  Il  semplice  toccare  non  determina  il  suono, 
che  deve  uscire  dalla  corda.  Nemmeno  è  vero  che  l'abitudine 
introduca  nel  vivente  un  modo,  ch^'  eredità  poi  trasferisce  ed 
accresce,  senza  originaria  disposizione.  L'abitudine  è  un  parti- 
colare atteggiamento  del  vivente  ,  nato  dal  non  raro  ripetersi 
delle  stesse  azioni,  o  dal  prolungarsi  di  una  sola.  Aristotele  os- 
serva che  alcuni  uomini  contraggono  con  im  unica  impressione 
un  abito  più  compiuto  di  quello  contratto  da  altri  per  la  fre- 
quente ripetizione.  L'abitudine  produce  il  gran  risultato  di  far 
ri\ivere  il  passato  nel  presente  e  nell'avAenire ,  diminuendo  a 
gradi  lo  sforzo  necessario  alla  operazione,  ed  aumentando  l'ener- 
gia e  la  faciltà  della  potenza  ad  uscire  nei  propri  atti.  Posto 
ciò,  non  è  arduo  comprendere  che  l'abitudine  in  qualunque  ma- 
niera surta,  da  ripetizione  o  da  continuità  ,  si  compone  di  più 
movimenti,  dei  quali  il  primo  è  il  germe  ;  e  che  comincia  e  si 
mostra  con  il  secondo.  Se  il  secondo  movimento  ha  la  sua  ra- 
gione nel  primo,  questo  può  derivare  da  ogni  altra  causa ,  al- 
l'infuori  dell'abito  ,  appunto  perchè  primo  e  nuovo.  Sia  pure 
accidentale  il  primo  movimento;  ma  il  vivente  e  l'anima  si  muo- 
vono. Se  si  muovono,  significa  che  possono  muoversi,  hanno 
attitudine  naturale  al  moto.  La  pianta  e  l'anima  rispondono  ad 
un  eccitamento  esterno  ;  dunque  sono  eccitabili  ,  hanno  nativa 
disposizione  ad  eccitarsi.  Da  parte  sua  l'abitudine  non  è  poten- 
za creativa  ;  è  invece  la  stessa  energia  dell'origine  ,  la  stessa 
natura  accresciuta,  svolta,  rafforzata. 

Ciò  che  si  è  detto  sull'abitudine  può  anche  riferii'si  all'eredi- 
tà, perchè  nella  ripetizione  ciascun  atto  eredita  dall'altro  pi*e- 
cedente  qualche  cosa  ,  e  la  trasmette  leggermente  accresciuta 
all'  atto  ftituro.  L'  abitudine  è  una  eredità  circoscritta  entro  i 
confini  della  vita  dell'individuo;  e  l'eredità  è  un'abitudine,  che 
passa  di  generazione  in  generazione.  Come  1'  abitudine ,  assa  si 
collega  con  la  legge  dell'  evoluzione  ,  trasportando  nei  discen- 
denti le  quaUtà  fissate  mercè  la  ripetizione  o  il  prolungamen- 
to degli  atti  nei  progenitori.  Se  l'evoluzione  non  fosse  seguita 
dall'  eredità,  ogni  nuova  modificazione  sparirebbe  con  la  morte 
dell'  individuo;  e  se  vi  fosse  1'  eredità ,  e  mancasse  1'  evoluzione 
gli  enti  sarebbero  sempre  identici,  e  nulla  cangerebbe  nel  mon- 
do. Pari  all'  abitudine,  1'  eredità  non  ha  potere  creativo,  sibbe- 
ne  facoltà  di  accrescere ,  di  consolidare  e  di  perfezionare.  In- 
fatti la  malattia,  la  ricchezza  e  la  nobiltà  del  sangue,  i)er  quan- 
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to  possano  rimontare  ad  età  remotissime ,  presuppongono  uh 
primo  individuo ,  che  fu  vittima  della  propria  costituzione  e 
delle  circostanze  esterne  ,  un  capo  stipite ,  che  seppe  per  me- 
rito 0  per  forza  acquistare  un  titolo  ed  ammassare  ricchezze. 
Ed  eccoci  per  questa  via  ricondotti  a  disposizioni,  che  non  sono 
figlie  di  abitudini  individuali  o  ereditarie,  e  che  nemmeno  sono 
il  prodotto  deir  accidente,  sciolto  da  ogni  legame  con  la  natura. 
L'  accidente  non  s' intende,  astrazion  fatta  dal  carattere  dell'ente 
in  cui  trovasi;  esso  è  variazione  anomala,  ma  non  contraddit- 
toria alla  natura  dell'ente,  è  anomalia  per  rispetto  ai  modi  or- 
dinai*! ed  ai  caratteri  derivati,  e  non  in  rapporto  alle  note  es- 
senziali. Bisogna  dunque  collocare  prima  dell'eredità  l'idiosin- 
crasia ,  con  la  quale  si  spiega  che  una  generazione  d' idioti  e 
di  epilettici  mette  capo  ad  un  idiota  e  ad  un  epilettico,  discen- 
denti da  genitori  e  da  avi  sempre  sani  di  mente  e  di  corpo. 
Ma  se  r  eredità  non  è  foi*za  creatrice  ,  grandissima  è  la  sua 
importanza  come  mezzo  di  trasmissione.   Imperocché  le  mem- 
bra ,  il  tronco ,  la  testa ,  i  tratti  della  fìsonomia ,  la  forma  ,  il 
volume  e  le  irregolarità  del  sistema  osseo ,  le  proporzioni ,  il 
cranio ,  il  torace ,  il  bacino ,  la  colonna  vertebrale ,  le  qualità 
del  sistema  circolatorio  ,  del  sistema  digestivo  e  muscolare , 
quelle  del  sistema  nervoso,  le  dimensioni  e  la  forma  dolle  cir- 
convoluzioni del  cervello,  l'abbondanza  e  sc^i^sezza  del  sangue, 
il  grado  di  fecondità,  la  longevità,  la  voce  e  le  malattie  orga- 
niche sieno  cose  ,  che  i)assano  dai  generanti  ai  generati  assai 
di  frequente.  Né  si  può  non  riconoscere  V  eredità  psicologica, 
trasmettendosi  gì'  istinti,  le  modalità  che  accomi)agnano  i  sensi, 
la  memoria,  l'immaginazione  poetica,  le  varie  attitudini,  i  sen- 
timenti, le  emozioni,  i  caratteri  individuali  e  nazionali,  ed  in- 
fine r  allucinazione ,  la  monomania ,  la  demenza  e  la  paralisi. 
Si  l'eredità  fisiologica,  come  la  psicologica,  ora  sono  immediate 
e  dirette ,  ed  ora  mediate.  In  quest'  ultimo  caso  si  ha  il  feno- 
meno dell'  atavismo ,  che  non  é  concepibile  senza  presupporre 
lo  stato  latente  dei  germi  ereditari. 

La  legge  della  lotta  non  può  intendem  in  tutti  i  gradi  del- 
l' evoluzione  con  la  sola  Meccanica  ,  come  i)retende  la  teoria 
genealogica.  La  vittoria  in  Meccanica  produce  diminuizione  di 
foi*za ,  perché  se  il  moto  i)iù  celere  vince  il  meno  celere  ,  in 
seguito  il  più  celere  diviene  di  tanto  minore,  quanto  è  il  meno 
celere.  Ciò  non  si  verifica  .  quando  si  ti»atta  di  rap|ìorii  intel- 
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lettuali,  morali  ed  estetici ,  in  cui  il  più  forte ,  ossia  il  più  in- 
gegnoso ed  addottiùnato ,  il  miglior  carattere  ed  il  più  bello , 
vincendo,  guadagnano  e  non  perdono  in  ingegno,  in  bontà  ed 
in  bellezza.  L'esperienza  mostra  che  la  critica  affina  la  mente 
e  genera  nuove  idee,  e  che  di  fronte  al  male  il  volere  etico 
si  tempera  e  si  ringagliardisce.  L'insufficienza  della  Meccanica 
ed  il  bisogno  di  una  teleologia  non  astratta  ed  estrinseca  al  vi- 
vente, sibbene  concreta  ed  obbiettiva,  si  prova  con  uno  dei 
principi  capitali  della  dottrina  darwiniana,  con  il  concetto  del- 
l' opportuno  adattai*si  dell'  ente.  In  realtà  le  variazioni  vantag- 
giose dell'  adattamento  non  sono  che  mezzi  per  raggiungere  il 
line  della  salvezza  dell* ente.  Non  è  quindi  esatto  affermare  che 
il  darwinismo  in  se ,  considerato  nella  sua  potenza ,  sia  la  ne- 
gazione della  finalità,  sia  finis  finis,  come  osserva  Spaventa 
nella  memoria  :  La  legge  del  più  forte.  Le  variazioni  vantag- 
giose non  sono  pure  e  semplici  mutazioni ,  i)erchè  significano 
miglioramento,  i)rogresso.  1  concetti  di  variabilità,  di  eredità,  di 
causa,  di  legge  non  bastono  a  spiegare  que^sta  maggiore  perfe- 
zione ,  questa  cernita  dei  migliori,  eh'  è  la  selezione  naturale  ; 
occorre  il  concetto  di  un  indirizzo  verso  un  fine,  per  rendetesi 
conto  del  fatto.  La  lotta  si  vede,  cade  sotto  i  sensi,  ma  la  sele- 
zione, la  scelta  o  cernita,  è  sovrasensibile,  non  si  vede  ne  si  toc- 
ca, peirhè  include  il  fine.  La  lotta,  la  separazione  dei  genera- 
li ,  la  loro  associaziojie  per  resistere  meglio  all'  ambiente  ,  la 
più  abbondante  nutrizione  del  vivente  anche  senza  lotta ,  sono 
tanti  mezzi  della  selezione.  E  qui  vuoisi  avvertire  che  quella 
proprietà  interna  della  materia  o  energia  intrinseca  dell'atomo, 
di  cui  si  è  i)arlato  innanzi,  in  fondo  è  anche  tendenza  iniziale 
ed  oscura  nei  gradi  inferiori  dell'esistenza,  e  più  tardi  diviene 
potenza  plastica  delle  funzioni,  che  si  modellano  gli  organi  adat- 
ti al  loro  regolare  e  pieno  sviluppo,  e  si  eleva  sino  all'apiieti- 
to  razionale  dell'uomo.  Senza  questa  energia  interna,  che  è  ten- 
denza, non  si  rende  intelligibile  l'ordine  i)rograSvSÌvo  delle  for- 
me naturali  (ino  allo  spirito.  Si  e  detto,  e  certo  con  sufiiciente 
verità  ,  che  le  leggi  esprimono  la  tendenza  dei  fenomeni  a  di- 
spoisi  in  determinati  rai)i)orti  costanti,  da  cui  dipende  la  rego- 
laiìtà  cosmica.  L'errore  dei  metafisici  non  consiste  nel  riconosce- 
re questa  tendenza  negli  enti,  ma  nell'averla  concepita  come  una 
finalità  propriamente  umana,  come  quella  finalità  che  si  collega 
con  la  coscienza  e  con  il  volere.  La  tendenza  è  il  germe  della 
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teleologia  immanente  ed  obbiettiva,  che  traluce  pui-e  nell'empi- 
l'ismo  moderno,  sebbene  questo  discordi  apertamente  dalla  ri- 
cerca dei  fini,  chiamata  Metempirica  da  Lewes  e  da  lui  negata. 
La  teoria  meccanica  deir  evoluzione  non  tiene  sufficiente  con- 
to del  fatto,  che  l'uomo  entra  nella  lotta  per  la  vita  non  solo 
con  le  sue  facoltà  organiche,  ma  con  un  complesso  di  forze  intel- 
lettive e  morali ,  capaci  di  trasformare  il  mondo  esteriore.  È 
vero  che  l'uomo  è  figlio  della  terra,  come  dicono  le  mitologie; 
è  vero  ch'egli  è  acqua,  aria  e  polvere  organizzata;  e  che  l'ar- 
monia tra  le  forme  terrestri,  la  flora  e  la  fauna  si  riflette  nei 
fenomeni  di  un'  altra  fauna,  eh'  è  l' umanità.  Però  nessuno  può 
dubitare  dell'  azione  dell'  uomo,  che  riesce  a  modificare  notabil- 
mente la  superficie  con  il  disboscarla,  e,  se  occori'e  con  il  rimbo- 
scarla, con  lo  stabilire  nuove  colture,  con  il  perforare  monti  e  con- 
giungere mari.  Quest'  azione  dell'  uomo  sulla  natura ,  ricambio 
deir  azione  della  natura  sull'  uomo,  che  si  scorge  moltissimo  nei 
tempi  primitivi,  è  importante ,  perchè  da  un  lato  è  inbJo  della 
civiltà,  0  della  serie  crescente  delle  vittorie  dell'  intelligenza,  del 
volere  e  del  potere  su  gli  agenti  estei*ni;  e  dall'altro  serve  a  dimo- 
strare, come  nota  I^mpertico ,  che  la  Mesologia ,  o  la  scienza 
dei  rapporti  degH  enti  con  il  mezzo  in  cui  vivono,  se  sotto  un 
asjKìtto  materializza  1'  uomo,  sotto  un  altro  spiritualizza  il  mon- 
do esteriore.  Inoltre  conviene  ricordare  che  il  grande  organi- 
smo della  società  umana,  se  non  quello  delle  pai'ticolari  socitv 
tà  politiche  e  nazionali,  ha  vita  perenne,  acquista  sempre  più 
nuove  forze,  a  misura  che  si  estende  e  si  approfondisce  il  suo 
tessuto  connettivo,  rappresentato  dalle  innumerevoli  accumula- 
zioni di  esperienze,  che  eccitano  attività  e  funzioni  psichiche, 
prima  non  svolte.  Invece  l'  organismo  naturale  dell'  individuo 
comincia  dall'  infanzia,  procede  verso  l' adolescenza,  la  giovinez- 
za e  la  maturità  ,  si  esaurisce  con  la  vecchiaia ,  e  scompare, 
or  individui  sorgono  e  spariscono;  la  società  umana  dura  sem- 
pre, e  la  Storia ,  eh'  è  la  vita  della  nostra  specie,  non  finisce. 
L'  evoluzione  adunque  ha  diverso  significalo,  quando  si  studia 
in  relazione  a  questo  grande  organismo.  Spencer  stesso  distin- 
gue r  evoluzione  inorganica  dall'  evoluzione  organica  e  super- 
organica;  il  che  importa  ammettere  che  la  materia  inorganica 
non  si  confonde  con  la  vita,  e  questa  non  è  tutt'  uno  con  l'  or- 
ganismo etico  e  sociale.  È  certo  che  la  scienza  non  è  perve- 
nuta sino  al  punto  di  sori)rendere  la  vita,  eh'  esce  fuoiù  della 
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materia ,  osvsia  la  traslbrmazione  della  materia  iiior{;aiiica  in 
corpo  organizzato;  ne  ha  potuto  finora  dimosti*are  come  dalla 
combinazione  degli  atomi  derivi  T  io ,  e  la  vita  spirituale  del 
consorzio  umano ,  Due  grandi  naturalisti  moderni  si  arresta- 
no innanzi  alla  continuità  dei  movimenti  molecolari  nei  feno- 
meni della  vita  e  della  coscienza  :  V  uno  è  Virchow ,  V  altro  è 
Tyndall. 

Non  è  inutile  qui  rammentare  che  la  teorica  deir  evoluzio- 
ne ha  i  suoi  germi  nelle  idee  di  Aristotele,  di  Leibniz,  di  Vico 
e  di  Hegel.  Aristotele  concepisce  T  anima  come  atto  o  entele- 
rìila,  ed  il  corpo  come  potenza  o  materia.  Per  lui  l'anima  nu- 
tritiva ,  la  motrice ,  la  sentitiva  e  V  intellettiva  riproducono  i 
vari  gradi  della  vita ,  cioè  il  moto  di  nutrizione,  il  moto  nello 
spazio,  la  sensibilità  e  V  intendimento,  e  formano  le  fasi  di  uno 
sviluppo  concreto  dell'  entelechia.  Le  anime  o  facoltà  sono  di- 
sposte in  guisa ,  che  V  una ,  la  più  bassa  e  la  meno  complica- 
ta ,  è  la  possibilità  deir  altra ,  la  più  alta,  ed  è  contenuta  ed 
in  pari  tempo  sui)erata  da  questa.  Il  Leibniz  riguarda  lo  spiri- 
to come  monade.  La  monade  compie  un'  intrinseca  evoluzio- 
ne ,  in  quanto  attività  rappresentativa  del  molteplice  nelF  uno, 
in  quanto  conti*ae  Tuniver^so,  dice  elegantemente  Bruno.  L'esten- 
sione ,  avendo  la  sua  radice  nell'  oscurità  della  monade ,  è  un 
fenomeno  di  questa.  Vico  comprende  che  i  veri  principi  diven- 
gono reali  con  l'evoluzione,  nascendo  da  essi  primi  le  cose, 
ed  in  essi  ultimi  terminando.  iVa^t^ra  di  cose,  egli  afferma, 
altro  non  è  che  nascimento  di  esse,  E  chi  può  obliare  che 
lo  spirito,  per  lui,  è  sviluppo  di  senso,  di  fantasia  e  di  ragio- 
ne tutta  spiegala,  onde  l'evoluzione  dei  tre  temjM  storici?  Ne» 
si  può  revocai^e  in  dubbio  che  dal  logo  alla  natura ,  e  dalla 
natura  allo  spirito  vi  sia  i)er  Hegel  una  evoluzione  compiuta. 
In  ciò  i  seguaci  e  gli  avvei'sari,  più  o  meno  fieri,  di  Hegel  con- 
cordano ,  sebbene  questi  dicano  che  si  tratti  di  juira  evoluzione 
dialettica  e  subbiettiva. 

CAPITOLO  V. 

SEGUITO  DEI   PRESUPPOSTI  TEORETICI. 

lia  pei*sona  presup|K)ne  la  vita  psichica  nel  suo  più  alto  gi*a- 
do.  L'anima  puramente  sensitiva  unita  al  coriK)  non  può  anco- 
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ra  assumere  il  posto  eii  il  titolo  di  pei^soiia.  La  teoria  dell' evo- 
luzione, ai)plicata  airanima  nella  pienezza  delle  sue  attività  ed 
intesa  inettamente,  integra  ed  emenda  una  nozione  fondamenta- 
le dell'antica  Psicologia,  e  làmuove  difficolta  molto  gravi.  L'an- 
tica Psicologia  definisce  l'anima  come  una  sostanza  semplice,  e 
non  dice  alti'o.  Intanto  i  fisici  rimontano  anche  agli  atomi  o 
monadi ,  dalle  cui  combinazioni  derivano  i  corpi.  Ora  come  si 
distinguerà  la  monade  psichica  dalla  monade  fìsica?  Il  concetto 
adunque  della  sostanza  semplice  non  basta  pei*  comprendere 
tutta  r  anima  ,  e  per  determinare  la  sua  effettuale  differenza. 
Occorre  considerare  l'anima  non  solo  come  monade,  ma  come 
atto,  energia,  che  si  spiega  mercè  il  ricchissimo  sviluppo  delle 
sue  attitudini  e  potenze,  perchè  il  vero  suo  essere  consiste  nel 
fai*si,  nel  divenire,  secondochè  l'esperienza  ammaestra.  Lo  stes- 
so linguaggio  comune  congiunge  con  la  parola  anima  un  signi- 
lìcato  di  qualche  cosa  di  attivo,  anzi  di  molto  attivo.  Le  gravi 
difficoltà,  che  la  teorica  rimuove,  si  riferiscono  alla  vexata  qt^ae- 
stìo  dei  rapporti  tra  le  i)otenze  e  l'anima.  Per  Galluppi  la  sen- 
sibilità esterna  ed  interna,  l'analisi,  la  sintesi,  l'immaginazione, 
il  desiderio  e  la  volontà  sono  qualità  originariamente  diverso 
od  irriducibili  dello  spirito.  Cousin  e  Rosmini  non  riguardano 
altrimenti  le  i)Otenze.  Né  sembra  che  Lotze  abbia  opposta  opi- 
nione ,  perchè  scrive  essere  queste  tante  possibilità  racchiuse 
nella  natura  specifica  dell'  anima  ,  la  ^ale  può  ben  contenere 
divei*se  note  originarie ,  come  varie  possono  essere  le  materie 
componenti  la  terra.  Tali  possibilità  si  recano  in  atto  con  le 
impressioni  esterne.  D'altra  parte,  Condillac,  Herbart,  Spencer 
e  Bain  ci-edono  che  le  i>otenze  sieno  solo  differenze  quantitati- 
ve. Condillac  afferma  essere  tutte  le  potenze  trasformazioni  del 
senso;  sicché  il  i)ensiero  si  potrebbe  con  Campanella  chiamare 
senso  raro  ed  illanguidito,  llerbart  scorge  nelle  facoltà  non  dif- 
ferenze originarie,  non  momenti  di  sviluppo,  ma  stati  dell'ani- 
ma nascenti  dalla  rappresentazione.  La  rappresentazione  è  atto 
conservativo  dell'anima  perturbata  dalle  impressioni.  E  l'anima 
è  uno  di  quei  reali  semplici,  non  relativi,  esistenti  per  sé,  che 
HerbaH  ha  escogitato  per  risolvere  le  contraddizioni  del  mon- 
do fenomenico.  Se  ella  è  cosi  fatta  da  bastare  a  sé  medesima, 
e  da  non  avere  bisogno  di  contatti;  se  questi  contatti  non  alte- 
rano l'intimità  dell'essere  e  sono  accidentali,  segue  che  larap- 
pi^esentazione  e  le  facoltà  si  riducono  a  stati  esterni,  e  sottopo- 
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sti  nelle  loro  combinazioni  alle  leggi  della  Meccanica.  Si>encer 
e  Bain  non  si  allontano  molto  da  siffatto  concetto,  ed  insegnano 
essere  i  sentimenti,  le  emozioni  ed  i  voleri  tanti  modi  dell'adat- 
tamento e  dell'associazione  A  giudizio  dei  più  rinomati  psicologi 
inglesi  dei  tempi  attuali ,  la  legge  di  associazione,  illustrata  da 
Hobbes  ,  da  Hume  e  da  Hartley  ,  è  in  Psicologia  V  equivalente 
della  legge  dell'attrazione  nel  mondo  fisico. 

Queste  opinioni  non  giungono  ad  armonizzare  l'unità  deirani- 
ma  con  la  sua  concretezza ,  o  molteplicità  di  potenze.  Infatti  co- 
loro, i  quali  pensano  essere  le  potenze  mere  differenze  qualita- 
tive ed  originarie,  negano  implicitamente  l'unità  dell'anima,  non 
potendosi  altrimenti  concepire  tali  differenze  ,  che  come  note, 
clementi,  parti.  Nelle  differenze  qualitative  non  vi  è  tutto  l'ente, 
ma  qualche  cosa  dell'ente;  in  esse  l'ente  si  divide  e  variamen- 
te si  distribuisce,  e  ciascuna  ha  un  contenuto  proprio.  Ora  l'e- 
sperienza prova  che  l'anima  è  !utta  in  una  facoltà  ,  e  non  si 
decompone.  Quando  ella  inizia  la  sua  vita  dal  senso  non  è  priva 
di  virtù  rappresentativa,  di  mente  e  di  volere;  e  quando  si  ri- 
vela nella  ragione  non  cessa  di  essei*e  senso  e  rai)presentazione. 
Nell'uno  e  nell' altro  ^caso  vi  è  sola  prevalenza  di  una  forma 
particolare  sulle  rimanenti.  Quelli  poi  che  stimano  essere  le 
potenze  differenze  quantitative,  se  non  negano  l'unità  dell'ani- 
ma, non  spiegano  il  suo  vario  svolgimento,  perchè  tra  il  senso, 
la  rappi*esentazione  e  Tintelletto  non  corre  esclusivamente  l'a- 
stratto rapporto  di  più  o  meno.  Nell'intelletto  vi  è  il  senso,  ma 
il  senso  risoluto  in  una  nuova  e  diversa  maniera  dell'  anima  , 
che  non  si  può  ben  dichiarare  con  i  segni  dell'addizione  o  della 
moltiplica.  Posto  che  le  facoltà  sieno  differenze  quantitativo,  e 
quindi  determinazioni  estrinseche  dell'anima,  deriva  non  potei-si 
con  questa  teoria  comprendere  il  fatto  della  continua  e  profon- 
da risoluzione  dei  fenomeni  psicologici:  risoluzione  ch'è  i)ei*enno 
qualificazione.  Adunque,  dir*à  qui  alcuno ,  la  teoria  conti*aria  fi- 
nora combattuta  è  vera,  e  bisogna  ci*edere  che  le  facoltà  sieno 
differenze  originarie,  in  contraddizione  di  ciò  che  si  è  poco  a- 
vanti  ragionato.  Ma  la  verità  è  che  le  potenze  non  sono  diffe- 
renze qualitative  ne  quantitative  soltanto,  bensì  momenti  di  uno 
sviluppo,  varie  maniere  dell'anima,  in  cui  si  osserva  un  moto 
progressivo  e  per  rispetto  alla  quaUtà,  e  per  rLsi)etto  alla  quan- 
tità. L'anima  è  unità  in  sé  differente,  è  energia  ampia,  poten- 
te, chQ  assume  forme  divei'se  ed  opposte;  perocché  ella  sia  sen- 
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so  e  ragione,  istinto  e  volontà,  e  si  mostri  necessitata  e  libera, 
morale  e  immorale,  ingiusta  e  giusta,  empia  e  pia.  Goteste  for- 
me si  compenetrano  in  guisa  che  le  une,  le  inferiori ,  si  con- 
tengono e  si  risolvono  nelle  altre,  nelle  superiori.  Ck)si  la  rap- 
presentazione ha  in  sé  la  sensazione  quale  materia;  ed  il  pen- 
siero alla  sua  volta  comprende  ed  eleva  fino  a  sé  i  dati  della 
i*appresentazione.  Ora  i  gradi  della  natura  non  sono  simili  alle 
forme  dell'anima,  perché  essi  sono  entità  separate.  Il  minera- 
le, il  vegetale,  l'animale  e  l'uomo  sussistono  da  sé,  sebbene  il 
vegetale  presupponga  il  minerale,  l'animale  venga  dopo  del  ve- 
getale, e  l'uomo  non  si  vegga  prima  di  tutte  queste  cose,  che 
pure  sono  i  termini  di  una  evoluzione. 

L' anima  conosce  e  vuole ,  è  un  processo  teorico  e  pratico. 
Aristotele  dice  che  la  mente  si  accoppia  al  senso  ed  all'  appe- 
tito, al  conoscere  ed  al  fare.  L'apparecchio  fisiologico  dell'anima 
come  senso  o  principio  conoscitivo  è  il  sistema  nervoso ,  che 
trasmette  le  impressioni  ;  quello  che  serve  all'  anima  come  ap- 
l)etito  0  principio  volitivo  è  il  sistema  muscolare,  in  cui  segue 
ima  contrazione,  quando  si  é  trasmessa  ai  nervi  un'  impressio- 
ne. Il  senso  è  prima  indeterminato ,  poiché  non  avverte  altro 
che  la  vita,  o  la  sua  presenza  in  tutto  1'  organismo ,  e  manca 
di  organi  speciali.  Esso  si  connette  intimamente  con  la  totalità 
dei  nervi,  e  quindi  apprende  le  condizioni  generali  del  corpo  , 
come  r  oppressione,  la  stanchezza,  la  vivacità ,  il  freddo  ed  il 
caldo,  in  quanto  si  riferiscono  all'  economia  della  vita.  Per  que- 
ste proprietà  l' indeterminato  senso  di  sé  é  stato  chiamato  vi- 
tale da  Zimmermann,  e  senso  barometrico  da  Drobisch.  Ro- 
smini lo  ha  denominato  fondamentale,  perché  si  ritrova  in  tutte 
le  sensazioni ,  le  quali  sono  suoi  modi.  Si  può  udire  il  tal  suono 
e  vedere  la  tal  cosa ,  senza  sentirsi  vivo  ?  Bain  ed  alcuni  mo- 
derni fisiologi  sono  costretti  a  riconoscerlo  sotto  nomadi  senso 
della  vita  organica,  avente  un'  azione  continua  ed  oscura ,  e 
capace  di  avvertire  lo  stato  de'  muscoli,  dei  nervi,  della  circo- 
lazione, della  respirazione  e  della  digestione.  Ma  il  senso  da  in- 
determinato diviene  determinato,  e  si  specifica  nelle  sensazioni 
muscolari,  tattili,  auditive,  visive,  e  nelle  sensazioni  di  odorato 
e  di  gusto.  Le  sensazioni  muscolari  sono  legate  alle  condizioni 
dei  muscoli,  e  ci  apprendono  i  diversi  modi  di  tensione  degli 
organi  in  moto  e  la  misura  dello  sforzo;  esse  consistono  tal- 
volta in  piaceri  ed  in  dolori  nascenti  dall'  esercizio  degli  organi 
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stessi ,  e  sempre  riguardano  il  movimento.  Le  sensazioni  mu- 
scolari sono  elementari,  entrano  in  ogni  specie  di  sensazione  , 
perchè  non  è  possibile  sentire  senza  un  movimento  ;  differiscono 
dalle  tattili,  perchè  queste  presuppongono  la  pressione  e  gli 
stimoli  esterni.  Bain  le  rannoda  ad  un'  attività  spontanea  e  pri- 
mitiva, che  viene  dall'  interno  per  sé ,  e  non  è  una  reazione 
contro  stimoli  esterni.  Egli  afferma  che  il  cervello  non  obbe- 
disce sempUcemente  agi'  impulsi,  bensì  è  istrumento  dotato  di 
spontanea  azione  ;  che  V  influenza  nervosa ,  trasmessa  per  i 
nervi  motori  ed  eccitanti  i  muscoli ,  è  prodotta  in  modo  auto- 
matico nel  cervello  medesimo  per  gli  stimoli  organici  della  nu- 
trizione. Di  queste  affermazioni  Bain  fornisce  le  prove,  ed  è  lo- 
dato da  Stuart  Mill  per  aver  colmato  una  grande  lacuna  nella 
Psicologia  dell'  associazione.  La  lacuna  ei*a  la  negazione  di  una 
primitiva  energia  del  nostro  interno,  che  non  sia  I'  eco  del  mon- 
do esteriore.  Certamente  non  è  possibile  derivare  la  sensazione 
dall'  impressione,  perchè  quella  non  è  l' immagine  di  questa  , 
come  si  è  notato  ;  e  perchè  nel  sentire  vi  è  sempre  un'  origi- 
naria spontaneità,  che  trasforma  l'  azione  de^^li  stimoli ,  ne  li- 
mita la  foi'za,  e  talvolta  non  si  apre  nemmeno  innanzi  ad  essi, 
lasciandoli  quasi  da  banda.  Tale  energia  sarà  psicofisica,  ma  vi 
è,  e  non  si  può  revocare  in  dubbio.  Veramente  il  proprio  ca- 
rattere dell'  attività  psichica  è  questo,  che  eccitata  dagli  stimoli 
produce  un  fatto  nuovo,  le  cui  cause  sotto  l'  asi)etto  della  quan- 
tità e  della  qualità  non  si  ritrovano  nel  di  fuori.  L'  attività 
psichica  i)er  conseguenza  non  è  affatto  pai*agonabile  ad  una  sca- 
rica per  soprabbondanza  ;  ed  è  essa  che  compie  la  trasforma- 
zione degli  stimoli,  fatta  la  debita  parte  al  processo  psicofisico. 
Tutte  le  sensazioni  muscolari,  tattili,  auditive,  visive,  olfattorie 
e  di  gusto  possono  o  no  uniformarsi  al  senso  vitale  ;  sì  unifor- 
mano, se  ne  accrescono  le  forze,  non  si  uniformano,  se  ne  im- 
pediscono lo  sviluppo.  Nel  primo  caso  si  ha  il  sentimento  ag- 
gradevole, nel  secondo  il  sentimento  disaggradevole.  Piacere  e 
dolore  danno  il  tono  alle  nostre  sensazioni. 

Siano  esteme  le  seasazionì,  nascano  cioè  da  stimoli  operanti 
fuori  del  nostro  corpo,  o  consistano  in  piaceri  e  dolori,  parte- 
cipano sempre  alla  natura  del  senso,  che  non  può  superare  il 
singolo  come  suo  termine,  e  si  concentra  in  una  particolare  e 
momentanea  affezione,  senza  poterla  distinguere  da  sé.  La  sen- 
sazione è  sempre  un  tutto  indistinto   di   principio   sensiente   e 
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termine  sentito.  Se  appare  la  distinzione,   il  senso  è  risoluto 
e  dà  luogo  alla  coscienza,  che  sola  è  atta  a  distinguere  il  sog- 
getto dall'  oggetto,  ed  a  riferire  questo  a  quello.  Il  termine  di- 
viene obbietto,  un  quid  messo  di  fronte  al  soggetto,  quando  la 
coscienza  si  è  mostrata.  L' attività  psichica  si  eleva ,  stimolata 
dai  suoi  medesimi  atti  sensitivi,  dalle  combinazioni   delle  sen- 
sazioni, e  non  si  esaurisce  in  queste.   La  prima   forma  della 
coscienza  è  appena  diflTerenza  di  un  soggetto ,  che  si  sente  nel 
proprio  corpo,  da  un  termine  sentito,  e  riferimento  dell'oggetto 
al  soggetto,  e  si  chiama  perciò  sensibile,  pur  non  confondendosi 
con  il  puro  senso,  indistinto  per  sé.  In  questo  grado  dell'attività 
psichica  si  ha  il  primo  prodotto  dell'intelletto,  inquanto  la  ma- 
teiia  greggia  delle  nostre  impressioni  sensitive  è  formata  da  lui, 
da  termine  sentito  è  convertita  in  obbietto  inteso.  La  coscienza 
adunque  deriva  da  altro,  che  non  è  la  semplice  impressione  o  la 
sensazione  :  perocché  il  suo  obbietto  non  é  trasfeinto  da  fuori 
nell'anima,  ma  è  formazione  intellettiva.  La  sua  possibilità  è  ripo- 
sta in  alcune  condizioni  a  priori,  originarie,  come  dice  Kant. 
•Ai  più  gi'andi  empiristi  non  è  sfuggita  la  necessità  di  un  principio 
psicologico  spontaneo  ed  originario  nella  spiegazione  del   fatto 
ponoscitivo.  Per  Campanella  la  conoscenza  delle  cose  asterne, 
detta  addita ,  deve  poggiare  sulla  cognitio  aMita,  cioè  sulla 
certezza  dell'  essere,  del  potere ,  del  volere  e  del  sapere  nostro. 
Locke  combatte  V  innatismo  di  Cartesio  ,  ma  ammette  attitudini 
innate,  e  potenze  naturali,  costitutive  dell'  anima.  Spencer   ri- 
conosce nella  mente  un'attiva  preformazione  ereditaria,  quan- 
tunque non  sia  spiegabile  effettivamente  l' intelletto ,  quando  la 
prefoi*mazione  ancora  non  ci  era,  perché  l' abitudine  non  si  era 
formata  e  trasmessa  ai  discendenti.  Si  è  dimostrato  da  non  po- 
chi psicologi  che  la  coscienza  non  può  essere  l'  effetto  di  un'as- 
sociazione di  stati.  Questi  stati  o  si  considerano  come  pi*opri 
degli  enti  di  cui  sono  stati,  ed  in  tal  caso  la  risultante  è  una 
sonmia,  e  non  1'  unità  ;  o  si  riguardano  come  convergenti  nella 
loro  azione  verso  un  punto  fuori  di  essi,  ed  allora  si  dovrebbe 
comprendere  la  ragione  e  la  maniera  della  convergenza ,  e  sa- 
pere il  punto  nel  quale  convergono.  In  siffatta  ipotesi  si  avrebbe 
uno  stato  complessivo,  che  in  verità  non  può  essere  uno  stato, 
mancando  l'  ente  di  cui  è  stato,  poiché  l' io  per  il  fenomenismo 
ed  il  puro  associazionismo  non  è  una  realtà  ,   ma  un  insieme 
di  stati  legali  da  vari  rapporti.  Né  la  coscienza  è  funzione  di 
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qualche  punto  del  ceiTello,  perchè  la  materia  è  per  sé  molte- 
plice, e  non  può  concepire  sé  come  una  e  le  cose  nella  loro 
unità,  supposto  che  le  sia  dato  concepire.  Mancando  il  punto 
cui  si  applicano  le  forze,  la  coscienza  non  può  assomigliarsi  alla 
risultante  unica  di  forze  concorrenti;  o  alla  corrente  elettrica 
generata  da  azioni  e  reazioni  di  più  sostanze ,  perché  anche 
questa  è  composta  di  particelle  di  un  fluido.  La  coscienza  stu- 
diata nella  sua  essenza  e  nella  sua  semplicità  primitiva ,  come 
atto  di  distinzione  e  di  rifeiìmento ,  non  nasce  dal  sentimento 
dell'  organismo  o  cinestèsi,  dall'  associazione  e  dalla  memoria. 
Il  Ribot  opina  che  l' io,  somma  degli  stati  attuali  di  coscienza, 
é  nella  sua  continuità  di  tempo  il  prodotto  della  memoria ,  di- 
pendente in  fondo  dal  complesso  delle  sensazioni  provenienti  da 
tutte  le  parti  del  corpo.  La  coscienza  per  lui  cangia  in  ragione 
delle  rapide  o  lente  variazioni  di  tal  sentimento  ;  donde  i  casi 
di  formazione  successiva  del  me,  del  disintegrarsi  del  me  in 
diversi  me,  orìgine  dei  fenomeni  patologici  di  doppia  coscienza. 
Parecchi  parlano  di  nuovi  stati  delle  cellule  cerebrali  ,  che 
hanno  la  virtù  di  far  apparire  diversi  me.  Ma  Ribot  e  gli  al- 
tri, scrive  Masci  nel  libro  :  Coscienza ,  volontà,  e  libertà,  non 
si  accoi*gono  che  le  loro  teorie  possono  applicarsi  alla  coscienza 
formata,  svolta,  concreta  ed  individuale,  e  non  alla  forma  ori- 
ginaria della  coscienza.  Certamente  il  senso  di  sé,  XdiCinestèsiy 
porge  sempre  nuova  materia  o  contenuto  alla  coscienza,  la  quale 
perciò  muta,  e  la  memoria  é  il  fondamento  dell'  identità  per- 
sonale, espressa  nell'  ego  qui  quondam.  Senza  dubbio  l'io  con- 
creto, individuale,  ha  una  storia,  presuppone  una  lunga  e  com- 
plicata successione  di  stati,  che  implicano  l' associazione ,  la 
memoria  ed  i  mutamenti  della  sensibilità.  Pertanto  l' atto  sem- 
plice di  distinzione  e  di  riferimento  non  emana  dall'  impressio- 
ne o  dal  senso,  ed  é  indipendente  dalla  memoria  o  dalla  rico- 
gnizione dei  termini.  Anzi  la  stessa  memoria  presuppone  l'unità 
della  coscienza,  l' atto  di  riferimento,  perché  il  riconoscere  non 
è  possibile  senza  il  riferire.  I^  coscienza  nella  sua  forma  ele- 
mentare é  vuota,  è  centi'o  visivo  interno,  quello  a  cui  i  feno- 
meni psichici  appariscono,  e  i)er  cui  sono  riconoscibili ,  se  ri- 
tornano ,  mercé  il  paragone. 

Gessata  l' impressione,  allontanatasi  la  causa  fisica,  la  sensa- 
zione non  sparisce  ;  ma  si  conserva  nell'  anima,  e  può  riprodur- 
si in  certe  occasioni,  La  sensazione  riprodotta  é  la  rappresen- 
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tazione*  Si  sa  che  le  rappresentazioni  simili  si  fondono  in  uni- 
ca rappresentazione ,  le  contrarie  si  elidono ,  e  le  diverse  si 
aggruppano  ;  e  che  V  elidersi  significa  la  caduta  della  rappre- 
sentazione meno  forte  nel  fondo  dell'  anima ,  dal  quale  viene 
su,  quando  è  ridestata  da  un'  altra  nuova  simile ,  opposta ,  e 
coesistente  per  ragion  di  spazio  e  di  tempo.  Le  rappresentazioni 
sono  evidentemente  tante  forze,  e  non  deve  arrecare  meraviglia, 
se  sono  sottoposte  alle  leggi  della  Meccanica.  Derivata  è  la  rap- 
presentazione come  riproduzione  di  una  sensazione,  e  derivata 
è  pure  la  coscienza  rappresentativa  o  seconda  forma  della  co- 
scienza, in  cui  l'oggetto  esterno  è  immagine  di  una  cosa  con  date 
proprietà,  mentre  era  un  semplice  quid  esistente  e  null'altro  per 
la  coscienza  sensibile,  la  più  elementare  e  la  più  povera  coscien- 
za. L'  attività  psichica  si  rivela  in  questo  campo  con  il  potere 
di  dirigere  il  corso  delle  nostre  rappresentazioni  :  prova  ne  sia 
la  riproduzione  volontaria.  Cotal  potere  diventa  dominio,  quando 
la  mente  scompone  le  associazioni  psicologiche  delle  rappre- 
sentazioni, fondate  su  legami  estrinseci  ed  accidentali,  e  v'  in- 
troduce rapporti  logici.  L'  astrazione  è  l'  atto  della  scomposi- 
zione, dell'  isolamento  di  una  nota,  di  una  qualità  comune  a  più 
rappresentazioni  particolari.  Si  forma  cosi  l'immagine  comune 
o  queir  universale  astratto,  di  cui  si  è  parlato  avanti.  Con  l'im- 
magine 0  la  rappresentazione  comune,  la  quale  intermedia  tra 
la  singolarità  della  sensazione  e  la  vera  ed  effettiva  universa- 
lità dell'  idea,  si  collega  il  Unguaggio.  La  parola  è  universale 
fantastico,  è  rappresentazione,  poiché  il  suono  in  cui  consiste 
è  atto  ad  indicare  una  data  proprietà  della  cosa  :  proprietà  che 
richiama  alla  mente  tutta  la  cosa  con  le  rimanenti  note.  Grimm , 
Curtius,  Steinthal  e  Max  Miiller  non  la  definiscono  altrimenti, 
e  si  accordano  nel  riconoscerne  la  virtù  rappresentativa.  Per 
mezzo  delle  parole  si  fermano  le  immagini  di  loro  natura  oscil- 
lanti, e  r  anima  può  cosi  elevatasi  dalla  sfera  delle  rappresen- 
tazioni a  quella  del  i)ensiero.  In  altri  termini ,  la  conversione 
dell'immagine  in  concetto  è  assai  agevole,  quando  l'immagine 
non  è  assolutamente  fuggitiva,  e  sta  legata  ad  un  suono.  Il  pre- 
dominio dell'  attività  originaria  dell'  anima  si  scorge  ancora 
nella  struttura  del  linguaggio,  perchè  le  congiunzioni,  le  pre- 
posizioni e  gli  avverbi  esprimono  relazioni ,  che  non  nascono 
punto  dalle  impressioni  o  dalle  rappresentazioni,  come  il  nome 


Digitized  by  VjOOQIC 


—  i4à  — 

dì  una  cosà  o  di  un'  azione,  e  costituiscono  V  elemento  fonnaìe 
e  categorico  del  linguaggio. 

Dal  rappresentare  emerge  il  pensare.  La  coscienza  s' innalza 
e  diviene  veramente  intelletto,  che  profonda  lo  sguardo  nelle 
cose,  e  addentrandovisi  concepisce  la  necessità  e  V  universa- 
lità. Obbietto  di  questa  coscienza,  dell'  intelletto,  è  V  universa- 
le, non  più  fantastico,  immaginativo  ed  ondeggiante,  ma  quello 
che  in  sé  comprende  V  essenza,  V  universale  eh'  è  l'organismo 
di  tutte  le  qualità  o  condizioni  del  fenomeno ,  senza  di  cui  il 
fenomeno  non  sarebbe.  Vi  è  anche  un  progresso  in  questa  forma, 
poiché  r  oggetto  non  è  il  nudo  qutd,  del  quale  si  sa  la  sola  esi- 
stenza, né  la  cosa  coil  le  sue  proprietà,  che  oscillano.  La  co- 
scienza intellettiva,  come  la  percettiva  o  rappresentativa,  è  de- 
rivata. Di  originario  in  tutte  le  sue  fasi  non  v'  è  che  la  distin- 
zione tra  soggetto  ed  oggetto  :  distinzione  che  non  si  rinviene 
neir  impressione  e  nella  sensazione.  In  tale  stadio  V  attività  sin- 
tetica dell'  anima  raggiunge  teoricamente  il  più  alto  sviluppo  , 
essendo  1'  oggetto  conoscibile  una  sua  specchiata  produzione  , 
in  quanto  l' esperienza  degli  obbietti  rappresentati  non  può 
mai  far  nascere  la  necessità,  1'  univei^salità.  L'  esperienza  mo- 
stra sempre  oggetti  contingenti  e  particolari.  Vi  sono  concetti 
logici ,  a  cui  non  corrisponde  affatto  una  materia  sensibile  o 
rappresentabile,  come  quelli  di  sostanza  e  di  causa.  Si  è  quin- 
di ben  osservato  che  tutto  il  loro  valore  consiste  nella  sola 
forma  ;  e  che  sono  da  assomigliarsi  ai  segni  algebrici,  i  quali 
non  esprimono  alcuna  quantità ,  bensì  la  funzione  di  questa. 
Non  è  possibile ,  dice  Locke,  ricavare  dall'esperienza  il  con- 
cetto di  sostanza ,  perchè  noi  percepiamo  soltanto  i  modi.  La 
sostanza  é  una  mera  idea  astratta,  è  la  collezione  de' modi. 
La  realtà,  prosegue  Hume,  mostra  fatti  congiunti  e  non  con- 
nessi necessariamente  ;  il  concetto  di  causa  si  può  formare  solo 
per  abitudine.  Locke  ed  Hume  hanno  ragione  nel  dimostrare 
che  le  due  categorie  di  sostanza  e  di  causa  non  possono  sor- 
gere dall'esperienza.  Hanno  torto  nello  scambiare  la  sostan- 
za, eh'  è  un  obbietto  pensato  come  nesso  intrinseco  di  qualità, 
con  la  nuda  collezione ,  e  ciò  eh'  é  abituale  con  quello  eh'  è 
logicamente  necessario.  Bain  ricorre  all'istinto  della  scuola  scoz- 
zese ,  princi[)io  inesplicabile  e  misterioso ,  per  dare  un  fonda- 
mento alla  causalità.  Queste  categorie  o   concetti  logici   puri 
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non  sono  innati ,  non  sono  belli  e  formati  nel!'  intelletto  ;  ma 
sono  originari,  e  costituiscono  il  fondo  attivo,  il  sistema  delle 
funzioni  dell'  intelletto  stesso.  Il  quale,  stimolato  dall'  impres- 
sione, produce ,  funziona  secondo  le  proprie  condizioni  e  le 
proprie  leggi,  e  compie  un  primo  acquisto,  senza  dì  cui  non 
è  possibile  altro  acquisto.  L' atto  conoscitivo,  se  non  è  impres* 
sione  0  passione  trasferita  dallo  stimolo  nell'anima,  è  acquisto 
primitivo,  è  conversione  del  termine  sentito  in  obbietto  inte- 
so, è  formazione  del  proprio  obbietto,  e  dell'  esperienza  come 
cognizione. 

Alcuni  positivisti  dicono  eh'  è  un  errore  presupporre  una  or- 
ganizzazione sempre  costante  della  mente,  e  non  ammettere  che 
dall'  esperienza  possano  derivare  la  necessità  e  l' universalità. 
Criticano  Kant ,  riconosciuto  da  essi  come  precursore  di  una 
Metafisica  scientifica ,  per  questi  due  errori,  e  sostengono  che 
le  forme  a  priori  si  spiegano  con  la  stessa  esperienza,  la  quale 
ha  un  fattore  sopraindividuale.  Cotesto  fattore  non  è  l'attività 
logica ,  r  attività  sintetica  originaria ,  ma  si  trova  nella  storia 
più  recondita  della  psiche  e  della  cultura  umana.  La  funzione 
appercettiva  del  pensiero ,  secondo  essi ,  appartiene  al  sapere 
dell'  uomo  civile ,  poiché  nella  esperienza  primitiva  il  fattore 
Ic^co  è  dato  da  un  semplice  processo  di  aggruppamento  dei 
rapporti  della  sensibilità.  Il  dualismo  dell'  io  e  del  non  io  non 
è  originario ,  è  una  formazione  graduale ,  che  il  bambino  ap- 
prende. L' io  non  è  altro  che  un  tutto  di  coalizione.  Gli  ele- 
menti generativi  dell'  esperienza,  nota  Angiulli  nel  libro  citato, 
si  riscontrano  in  eventi  anteriori  alla  distinzione  d'io  e  non  io, 
cioè  nella  sfera  dell'  esperienza  e  della  mentalità  incosciente.  In 
altre  parole ,  il  problema  dell'  origine  della  mente  si  confonde 
con  quello  dell'  origine  della  vita.  Il  primo  elemento  dell'  espe- 
rienza è  la  reazione  della  sostanza  organica  contro  lo  stimolo. 
Questa  reazione  o  irritabiUtà  è  in  fondo  inseparabile  dalla  sen- 
sibilità e  dalla  motilità.  Irritabilità,  sensibilità  e  motilità  si  con- 
nettono intimamente  con  la  nutrizione  e  con  la  riproduzione. 
Legge  della  nutrizione  è  l'adattamento,  legge  della  riproduzio- 
ne è  r  eredità.  Dicesi  mente  la  capacità  degl'  organismi  di  ap- 
prendere per  via  di  esperienza,  in  guisa  che  l'  adattamento  ai 
rapporti  estemi  diventi  a  gradi  selettivo.  Il  secondo  elemento 
è  la  potenza  della  materia  organica  di  conservare  in  forma  di 
disposizioni  molecolari  gli  effetti  dei  cangiamenti  subiti.  La  sen^ 
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nazione  non  è  elemento  della  mente ,  se  non  associata  a  stati 
precedenti  ;  essa  è  qualche  cosa  di  assimilativo ,  di  distintivo , 
è  una  specie  di  giudizio  incosciente.  Questa  qualche  cosa  di  as- 
similativo si  collega  con  legami  di  gruppi  nervosi,  stabiUti  dal- 
TesperienÈa  delle  razze,  e  generati  con  gli  stessi  organi  nervosi 
nei  più  remoti  adattamenti  della  vita  animale.  Il  terzo  elemen- 
to dell'  esperienza  è  V  attenzione ,  che  ha  virtù  di  trasformare 
la  sensazione  in  percezione,  la  coscienza  in  autocoscienza,  V  im- 
magine in  ideale. 

Seguendo  TAngiuUi,  eh'  è  il  più  lucido  interpetre  della  dottri- 
na in  esame ,  il  mezzo  per  la  nutrizione  è  fisiologico ,  psichico 
quello  per  la  memoria ,  e  nervoso  psichico  V  altro  che  i*egola 
Tassimilazione  degli  eccitamenti  esterni.  Quasto  è  energia  di  cen- 
tri cerebrali  con  direzione  motrice  ed  inibitrice,  per  cui  gli  atti 
mentali  ci  si  mostrano  come  effetti  di  un'  attività  non  esterna, 
ma  interna.  Esso  è  il  risultato  di  accumulazioni  ereditarie ,  le 
quali  se  sono  molto  numerose  conferiscono  alla  mente  un  pote- 
re maggiore  di  modificare  e  correggere  i  dati  esistenti.  Le  fa- 
coltà mentali  sono  formate  dall'  aggregazione  dei  residui  del- 
l'esperienza, la  quale  ci'ea  insieme  organi,  funzioni  e  facoltà.  Le 
facoltà  prodotte  dall'  associazione  sono  nondimeno  difi'erenze  qua- 
litative, perchè  noi  vediamo  anche  nella  sfera  delle  entità  na- 
turali risultai^e  dalle  combinazioni  di  più  elementi  cose  aventi 
proprietà  diverse  da  ciascuno  di  essi ,  come  avverte  I^wes. 
L'  esperienza  è  un'  evoluzione  in  cui  i  prodotti  riescono  di  con- 
tinuo dissimili  dai  loro  componenti.  GU  elementi  psichici  sono 
unità  mutevoli ,  e  presuppongono  nel  loro  sviluppo ,  massime 
nella  fase  della  loro  astrattezza,  l'  esperienza  collettiva  e  stori- 
ca. La  necessità  e  l'  universalità  delle  conoscenze  si  fondano 
suir  equivalenza  del  fatto  con  la  somma  dei  suoi  fattori.  L' im- 
possibilità o  inconcepibilità  dell'  opposto  ha  semprre  la  sua  base 
nella  esperienza  reale  o  possibile.  Occori^e  spiegare  tutto  con 
r  energia  degli  stimoli ,  i>óichè  le  differenze  nelle  forze  e  nelle 
qualità  degli  enti  sono  la  prima  cagione  delle  diffei*enze  nella 
struttura  e  nelle  pi'oprietà  dei  nostri  sensi.  L'  occhio  vede  la 
luce,  perchè  è  un  prodotto  della  luce.  Non  esiste  cosa  in  sé  ne- 
gli oggetti,  perchè  ciò  che  apparisce  è  il  reale  stesso;  nell'or- 
dine soggettivo  la  cosa  in  sé ,  l'  io  ,  è  la  funzione  fisiologica  , 
manifestazione  di  forze  cosmiche.  Fatto,  legge  e  causa  sono  tre 
aspetti  di  un  tutto.  Fatto  è  somma  di  condizioni;  legge  è  il  fatto 
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riguardato  nel  suo  divenire  ;  causa  è  il  fatto  considerato  nelle 
sue  condizioni.  II  principio  di  causa  è  quello  di  pei*sistenza  e  di 
trasformazione  delle  foi*ze.  I^  cose  sono  sintesi  di  pi-opiietà,  e 
nuir  altro.  La  conoscenza  delle  cose  è  quindi  reale,  l'elativa  nei 
suoi  termini,  assoluta  come  tutto.  Non  si  può  parlare  «di  cogni- 
zione relativa,  senza  ammettei'e  la  cognizione  assoluta. 

E  evidente  che  V  esposta  teoria  sia  una  forma  d'  empirismo 
puramente  oggettivo,  muovendo  dal  principio  che  la  re^s  è  quella 
che  dà  r  essenza.  Ciò  eh'  è  interno  è  costituito  da  ciò  che  sta 
fuori  ;  dall'  esterno  deriva  tutto.  Eppure  V  empii'ismo  moderno 
dovrebbe  per  la  sua  origine  avere  un  carattere  divei*so  dall'an- 
tico, peixjhè  esso  insieme  all'  idealismo  nasce  dal  principio  della 
soggettività.  Nessun  dubbio  che  la  Filosofia  moderna  sia  infor- 
mata a  siffatto  principio  in  ogni  sua  direzione,  com'  è  incontra- 
stabile che  la  Filosofìa  antica  mirava  sempi*e  all'oggettività  na- 
turale 0  ideale.  L'oggettività  naturale  dominava  prima  di  Socrate, 
I)erchè  i  filosofi  ricercavano  la  verità  negli  elementi  naturali. 
Da  Socrate  in  poi  la  verità  fu  riposta  nei  concetti  e  nelle  idee 
riguardate  come  oggetti.  L'empirismo  moderno  non  è  stato  mai 
semplice  unpresHionallsmo  ,  come  dimostra  Si>aventa,  perchè 
ammise  con  Campanella  una  cognitio  ahdila  ,  riconobbe  con 
Locke  certe  attitudini  naturali  del  soggetto,  concepì  con  Gondil- 
lac  la  sensazione  come  atto  di  energia  interna,  ed  ha  proseguito 
con  r  a  priori  della  legge  di  causalità  di  Helmohltz,  con  l' at- 
tività logica  ed  appercettiva  di  Wundt  e  con  l' attività  sintetica 
della  coscienza  di  Riehl  nella  sua  prima  maniera.  D' altra  parte 
r  idealismo  cartesiano  e  quello  trascendentale  provano  chiara- 
mente il  predominio  della  soggettività. 

La  teoria  accennata  confonde  l'esperienza,  la  quale  è  coscien- 
za ,  cognizione  formata ,  appercepire ,  esser  certo,  col  sentire, 
anzi  col  vivere,  e  perfino  con  la  semplice  irritabilità  organica, 
riducendola  in  gran  parte  a  mera  impressione.  Essa  snatura  il 
conoscei-e,  poiché  parla  di  un'esperienza,  di  un  discernimento 
e  di  un  giudizio  incosciente.  Un'  esperienza  incosciente  non  è 
esperienza,  cognizione  formata,  ma  un  conoscere  che  non  cono- 
sce ;  un  discernimento  incosciente  non  è  atto  distintivo  di  sog- 
getto ed  oggetto  e  di  riferimento  di  questo  a  quello,  non  è  giu- 
dizio. L'  esperienza ,  Y  apprendere ,  il  discemere ,  il  giudicare 
presuppongono  sempre  la  coscienza,  ma  possono  non  accompa- 
gnarsi alla  riflessione.  Vi  sono  giudizi  primitivi  e  spontanei,  e  vi 
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'^no  <aiichè  giudizi  secondari  e  riflessi.  I  primitivi  contengono 
sempre  queir  atto  di  distinzione  e  di  riferimento  in  cui  consiste 
la  coscienza  ;  i  secondari  sono  figli  della  riflessione,  che  neces- 
sariamente implica  r  atto  di  cui  si  è  discorso.  Tutti  i  giudizi 
sono  codienti ,  e  non  tutti  riflessi.  Non  bisogna  confondere  la 
riflessione  con  la  semplice  coscienza,  altrimenti  si  cadrà  in  er- 
rore. Soltanto  nel  meccanismo  della  riproduxkme  si  possono 
ammettere  concetti  e  giudia  incoscienti  nel  senso  di  atti  di  co- 
scienza già  formati,  i  quali  sono  caduti  nel  fondo  oscuro  del- 
l' anima ,  e  vi  giacciono  con  tendenza  di  venir  su  per  una  di 
quelle  occasioni  di  richiamo  di  cui  si  tratta  nella  Psicologia.  Vi 
è  certo  una  psichicità  inconsciente,  che  abbraccia  fenomeni  sen- 
sitivi, istintivi  e  di  reviviscenza,  ed  è  T  indistinto  sostrato  del- 
l' anima  intellettiva  di  Aristotele  ;  ma  non  si  può  confondere 
con  la  esperienza  come  atto  di  conversione  del  termine  sentito 
in  oggetto  inteso,  come  conoscenza  formata.  L*  esperienza  si  può 
solo  immedesimare  con  la  psichicità  cosciente.  Ora  la  teoria  su 
indicata  ti'asporta  gli  atti  interni  dell'  uomo  neir  animale ,  e 
quelli  dell'  animale  attribuisce  al  vivente  ;  retrocedendo  sempre, 
giunge  alle  proprietà  fisiche  della  materia,  VaprimU  del  posi- 
tivismo ,  e  tocca  il  Umite  del  materialismo  in  cui  è  costretta 
ad  adagiarsi. 

Lo  Simventa  nello  scritto  pubblicato  dopo  la  sua  morte  dal 
titolo:  Esperienza  e  Metafisica  avverte  profondamente  che  in 
tutta  questa  impresa  geneologica  si  considera  la  conoscenza 
come  un  qualsiasi  effetto ,  come  un  fenomeno  fra  i  fenomeni, 
mentre  è  la  condizione  di  tutti  i  fenomeni ,  il  loro  principio, 
anzi  la  stessa  fenomenalità.  Se  il  mondo  dei  fenomeni,  cioè 
il  mondo  reale  e  relativo ,  è  quello  delle  rappresentazioni, 
non  si  può  ricercare  della  conoscenza ,  eh'  è  rappresentazio- 
ne,  r  origine;  perchè  ricercare  l'origine  di  essa  significa  ri- 
montare ad  un  fenomeno  da  cui  dei»iva ,  ed  il  fenomeno  è 
rappresentazione.  Donde  si  scoi»ge  che  la  conoscenza  o  rai> 
pi*esentazione  non  si  deriva,  ma  si  presuppone,  se  si  vuol  far 
nascere  dal  fenomeno.  E  si  presuppone  anche ,  se  tentasi  di 
derivarla  dal  fenomeno  in  sé,  o  da  combinazioni  di  elemen- 
ti fisici  e  sensitivi.  La  cosa  in  sé  non  è  fenomeno,  è  trascen- 
dente e  non  si  conosce;  le  combinazioni  di  elementi,  che  sono 
realtà  naturali  e  non  rappresentazioni,  o  snoo  semplici  fatti  del 
^nso  non  possono  produrre  la  rappresentazione,  il  pensiero. 
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La  conoscenza»  T  esperienza,  la  percezione,  la  certezza  divengo- 
no inesplicabili  nella  ipotesi  dell*  assoluto  aposterior^is^no.  Di  ciò 
si  è  accorto  pure  il  nuovo  empirismo  oggettivo ,  il  quale  ri- 
guarda l'esperienza  estesa  sino  air  irritabilità  come  una  specie 
di  risposta  allo  stimolo  esterno ,  come  reazione  del  soggetto , 
che  svela  Tindole  e  la  costituzione  di  questo.  Volere  o  no,  l'em- 
pirismo moderno  deve  informarsi  al  principio  della  soggettività, 
anche  quando  crede  di  allontanarsene.  La  conoscenza,  V  espe- 
rienza, è  tutta  in  una  duplice  apparizione,  che  in  fondo  è  unica, 
laiche  la  cosa  è  presente,  apparisce  a  me,  e  non  polrebbe  es- 
sere presente  ed  apparii^e  a  me,  se  io  non  apparissi  a  me  stes- 
so. Nulla  apparisce  a  me,  se  io  non  apparisco  a  me  medesimo. 
Nella  sensazione  io  non  sento  nulla ,  se  non  sento  me  stesso  ; 
nella  coscienza  io  non  so  nulla,  se  non  so  me  in  quello  che  co- 
nosco. Non  conosco ,  senza  essere  presente  con  la  mia  natura 
nelle  cose.  Di  qui  si  vede  che  il  me  non  è  prima,  uè  senza  la 
sensazione,  e  che  non  può  essere  dopo  di  essa,  perchè  io  non 
sento  nulla ,  se  non  sento  me.  Il  pensiero  è  lo  stes.so  ;  se  non 
è  originario  ,  non  è  possibile  dopo.  L'  a  priori  qui  è  V  origi- 
nalità del  tiie,  V  unità  appercettiva  o  sintesi  originaria,  V  ener- 
jria  che  riduce  il  molteplice  dell*  impressione  ad  un  punto.  Que- 
sto a  priori  è  in  ogni  forma  della  coscienza,  anche  in  quella 
più  elementare  e  più  povera.  È  proprio  dell*  uomo,  in  quanto 
ha  esperienza  e  conosce,  in  quanto  è  cei*to,  e  non  dell'uomo  ci- 
vile soltanto ,  come  pretende  la  teoria  empirica.  L*  accumula- 
zione delle  esperienze  successive  su  cui  s' insiste.  Va  priori 
ereditario,  è  possibile  esclusivamente  per  tale  originalità  del 
me ,  base  del  Kantismo.  Siffatta  accumulazione  costituisce  la 
concretezza,  la  ricchezza  della  coscienza;  ma  la  coscienza  è  sem- 
pre quella  duplice  apparizione,  eh* è  unica  apparizione,  quella 
distinzione  originaria  di  soggetto  ed  oggetto,  di  cui  si  è  discor- 
so. L*  oggetto  non  è  il  termine  della  sensazione,  è  il  prodotto 
del  pensiero,  nasce  dalla  convei*sione  del  tei*mine  sentito  in  en- 
tità intesa.  La  realtà,  l*  oggettività,  la  verità  non  si  ritrovano 
nella  cieca  ed  informe  sensazione,  ma  nella  sfera  della  coscien- 
za. Se  la  realtà  fosse  nelle  sensazioni  fugaci ,  variabili  e  con- 
traddittorìe,  bisognerebbe  rinunciare  alla  ricerca  delle  verità. 
Si  afferma  che  l*  esperienza  è  un*evoluzione,  in  cui  i  prodotti 
sono  dissimili  dall'  indole  dei  componenti ,  senza  riflettere  che 
in  tal  guisa  si  viene  a  negare  il  principio  universale  dell*  eqoa- 
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yAone  causale.  1/  efletto,  la  conoscenza,  sarebbe  concepita  come 
qualche  cosa  assolutamente  divei*sa  dalla  causa,  cioè  dalle  com- 
binazioni di  elementi  che  sono  realtà  naturali  ed  atti  sensitivi. 
L'effetto  non  si  può  concepire  come  qualche  cosa  assolutamente 
diversa  dalla  causa,  perchè  non  avrebbe  più  legame  con  questa, 
non  sarebbe  effetto  ;  né  si  può  riguardare  assolutamente  come 
identico  alla  causa,  perchè  non  sarebbe  che  la  stessa  causa  ripe- 
tuta, non  sarebbe,  nemmeno  per  questo  verso,  effetto,  I^  causali- 
tà non  è  astratta  differenza  o  astratta  identità,  ma  Tuna  e  Taltra 
insieme,  è  sintesi  a  priori.  Se  Tesperienza  si  ammette  come  la 
insultante  della  somma,  della  combinazione  indicata,  non  i>oten- 
do  conciliai'si  V  eterogeneità  dell'  effetto  con  la  continuità  di 
quegli  elementi,  non  si  giungerà  in  nessuna  maniera  a  spiegare 
come  il  pensiero  sia  contenuto  in  ciò  che  non  è  pensiero,  come 
la  luce  emerga  dal  buio  pesto,  come  il  nesso  logico,  la  neces- 
sità e  r  univei\salità  nascano  dall'  aggruppamento  meccanico , 
dair  associazione  lisiologica  e  psicologica ,  dalla  contingenza  e 
dal  particolare.  Il  nesso  necessario  degli  elementi  e  dei  fattori 
della  cosa ,  V  impossibilità  dell'  opposto ,  contraddetto  da  ogni 
esperienza  reale  e  possibile,  non  derivano  dall'  aggregazione  dei 
residui  dell'  esperienza.  Certamente  questi  concetti  presuppon- 
gono i  dati  empirici ,  ma  non  si  formano  senza  queir  attività 
originaria  del  pensiero,  che  è  il  fondamento  del  conoscere.  La 
piena,  la  vera  conoscenza  di  una  cosa  si  ha,  quando  la  mente 
comprende  la  sua  necessità.  La  necessità  compresa  è  la  stessa 
assolutezza  del  conoscere ,  cui  oggi  tendono  alcuni  positivisti. 
Ora  questa  necessità  ed  assolutezza  eccede  i  confini  dei  dati  sen- 
sibiU,  del  metodo  si)eiimentale  e  dell'  aposteriorisìtio. 

Si  obbietta  che  la  realtà  del  conoscere  viene  a  mancare,  se 
ammettesi  che  la  conoscenza  esprime  la  natura  del  conoscente, 
e  quindi  è  soggettiva  e  relati\a.  L'  essere  delle  cose  dipende 
dalla  nostra  rappresentazione  ;  le  cose  sono  in  quanto  appari- 
scono a  noi ,  diventano  fenomeni.  In  altri  tei*mini ,  la  cosa  si 
annulla  nella  i*appi*esentazione ,  e  la  teoria  di  Berckley  torna 
in  onore.  Non  vai  meglio  seguire  la  via  tenuta  da  Gomte ,  ed 
annullare  invece  la  rappi*esentazione  nella  cosa  ?  L'  obbiezione 
muove  da  un  falso  concetto  del  conoscere,  il  quale  si  fa  consi- 
stere neir  immagine,  nella  visione  dell'  oggetto ,  che  gli  sta  di 
fronte.  Il  conoscere  non  è  vedere  un  oggetto  che  sta  fuori,  ma 
trasformare   il  sentito  in  inteso ,  il  i)oi*si  avanti   e  distinguersi 
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da  un  oggetto  prodotto  dalla  mente.  L'essere  delle  cose,  l'og- 
gettività ,  la  realtà  fanno  tutt'  uno  con  la  loro  pensabilità.  Le 
cose  sono  vere  soltanto  nella  cognizione ,  e  quello  che  si  sup- 
pone come  essere  delle  cose,  prima  della  cognizione,  e  senza  la 
cognizione,  non  è  il  loro  vero  essere,  è  niente.  Una  cosa  in  sé 
senza  rappoiio  con  la  conoscenza ,  una  cosa  che  non  può  mai 
stimolare  il  soggetto  ed  apparh^e  ,  non  si  può  affermare  che 
esista.  È  lecito  parlare  di  una  cosa  in  sé  ,  in  quanto  è  cono- 
scibile ossia  può  apparire  alla  mente ,  ed  intanto  non  appa- 
risce, non  si  fa  conoscere,  sebbene  sia  conoscibile.  Questa  spe- 
cie di  cosa  in  sé ,  che  Kant  pure  ammette  ,  è  la  possibilità 
permanente  del  fenomeno,  della  sensazione,  della  rappresenta- 
zione, della  conoscenza,  è  la  cosa  in  sé  trascendentale,  la  quale 
non  è  la  pura  esistenza  empiiica  o  apparenza,  né  la  mera  esi- 
stenza ultra  empirica,  che  in  quanto  tale  toglie  a  quella  empi- 
isca ogni  i-ealtà.  L'  eirore  di  Spencer  sta  nel  concetto  della 
cosa  in  sé ,  senza  riferimento  all'  intelletto.  Il  suo  assoluto  in- 
conoscibile è  gnostico^  aggiungono  alcuni  positivisti ,  perchè  é 
la  cosa  in  sé  priva  di  rapporti  con  la  mente  ,  e  quindi  non 
ha  alcuna  ragione  di  essere,  come  non  l'hanno  l'assoluto  reli- 
gioso 0  mitico,  e  1'  assoluto  metafisico,  potendo  la  catena  della 
condizione  e  del  condizionato  reggerle  da  sé,  ed  essendo  anche 
r  assoluto  religioso  e  1'  assoluto  metafisico  principi  trascenden- 
ti. Questi  positivisti  riconoscono  tre  specie  di  assoluto ,  1'  asso- 
luto metodologico  o  sistema  degli  ultimi  concetti  delle  scienze, 
r  assoluto  cosmico  o  il  mondo  come  tutto ,  e  1'  assoluto  ogget- 
tivo come  possibilità  permanente  delle  sensazioni  e  delle  raj)- 
presentazioni.  Essi  riconoscono  Y  assoluto  in  certo  senso ,  am- 
mettono la  Metafisica ,  ma  vogliono  che  sia  scientifica  e  speri- 
mentale. Ed  ecco  come  l'abborrita  e  tanto  combattuta  Metafisica 
risorge  alla  fine  per  opera  dello  stesso  positivismo  nella  sua  fase 
critica,  dei'to  non  si  può  negare  l' esigenza  di  un  principio  su- 
premo reale  ed  intimo,  quando  la  Filosofia  si  concepisce  come 
spiegazione  generale  del  mondo.  Vi  è  chi  vuole  ritrovare  cote- 
sto principio  in  una  serie  di  leggi  sempre  più  comprensive  ìhX 
universali  :  e  vi  è  chi  lo  ricerca  nella  serie  delle  forze  o  delle 
cause,  0  in  quella  dei  fini  e  nella  mente.  Negandosi  la  possibi- 
lità di  conoscere  1'  assoluto,  si  afferma  che  l' ultima  legge,  l' ul- 
timo fine  non  si  apprendono.  Guardando  solo  la  serie  delle  leggi 
non  si  vede  la  causa  ,  e  limitando  l' attenzione  alla  sola  serie 
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delle  forze  o  cause  non  si  scorge  il  fine.  L' assoluto  deve  com- 
prendere in  se  la  legge,  la  causa,  il  fine  e  la  monte,  se  è  vero 
assoluto.  1/  ultima  legge,  dice  Spaventa ,  è  la  eausa ,  V  ultima 
causa  è  il  fine ,  e  V  ultimo  fine  è  la  mente.  Egli  cita  a  propo- 
sito Bruno,  il  quale  insegna  che  la  persecuzione  dell'  assoluto 
si  fa  con  moto  non  fisico ,  ma  metafisico ,  circttendo  per  li 
gradi  della  perfezione ,  e  giungendo  cosi  al  centro  infinito. 
Con  la  linea  retta  indefinita  non  si  arriva  all'  assoluto. 

CAPITOLO  VI. 

I  PRESUPPOSTI   PRATICI   DELL'  IDEA  DEDUTTIVA   DEL   DIRITTO 
SA'ILUPPO  E  PARTIZIONE. 

1/  anima  non  conosco  soltanto,  ma  appetisce,  desidera  (»  vuole»: 
è  processo  teoretico  e  pratico.  Al  processo  i)ratico  è  lisiologi- 
camente  ordinato  il  sistema  muscolare.  È  noto  che  ad  ogni  im- 
pressione trasmessa  dai  nervi  segue  una  conti*azione  dei  mu- 
scoli o  azione  riflessa  ;  e  che  questa  non  è  un  semplice  eflet- 
to meccanico  dell'  urto  ricevuto  ,  sibbene  ha  norma  e  misura 
dall'eccitamento  dell'oi'gano.  L' impressione  non  è  la  sensazione: 
l'azione  riflessa  non  è  l'appetito.  L'appetito  è  un  grado  della  atti- 
vità psichica,  m  quanto  è  tendenza  verso  il  piacere  ed  avversio- 
ne dal  dolore;  l'azione  riflessa  è  un  movimento  fisiologico,  e  non 
si  confonde  con  la  tendenza.  L'appetito  trasforma  alla  sua  volta 
gli  stimoli,  e  considerato  nella  sua  indeterminatezza  è  lo  stesso 
senso  vitale  o  fondamentale,  è  la  stessa  sensitività  in  moto,  dice 
elegantemente  Rosmini,  è  il  sentimento  divenuto  attività  [»ratica. 

La  prima  apparizione  concreta  e  particolare  dell'appetito  è 
r  istinto,  eh'  è  tendenza  inconscia  di  fini  e  di  mezzi,  ed  ha  per 
termine  ciò  eh'  è  opportuno  alla  soddisfazione  dei  bisogni  del- 
l' animale  ,  moventesi  senza  una  precedente  esperienza.  Dar- 
win e  Spencer  derivano  l'istinto  dal  di  fuori,  cioè  dall'adat- 
tamento dell'  animale  all'  ambiente  ,  cominciato  per  necessità , 
proseguito  per  utile  esperienza,  e  divenuto  poi  abitudine  ere- 
ditaria ed  oi*ganica  della  specie.  È  certo  che  nell'  adattamen- 
to in  genere ,  per  quanto  larga  sia  la  parte  da  fare  alla  teo- 
rica genealogica,  occorre  sempre  l'idoneità  naturale  della  pian- 
ta e  dell'animale  a  piegai^si  alle  circostanze  esteriori.  Or  questa 
idoneità  è  presupposta  dall'abitudine  e  dall'eredità  ;  essa  si  risol- 
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ve  in  un'  intima  ed  originaria  forza  del  vivente ,  e  nel  nostro 
caso  in  una  preesistente  tendenza  a  pei'severare  nel  piacei'e  e 
abborrii'e  dal  dolore,  propria  deir  animale.  1/  ipotesi  della  tabu- 
la rasa  è  oggi  abbandonata  dagli  stessi  empiristi,  che  la  dichiara- 
no infantile  con  voce  unanime. 

Il  secondo  grado  in  cui  si  svilupim  rai»i)i»tito  ò  il  desiderio,  ten- 
denza verso  una  cosa  rappresentata,  che  attira  V  anima.  Nel  de- 
siderio vi  è  la  coscienza  del  fine,  ma  manca  la  scelta  dei  mezzi, 
perchè  il  rapporto  tra  fine  e  mezzi  nasce,  come  si  è  ossei'vato,  da 
una  associazione  già  sperimentata  dei  nostri  stati  interni  con  gli 
oggetti  esterni.  Anche  la  passione ,  tanto  divei'sa  dall'  affetto , 
è  una  foi*ma  secondaria  dell' api)etito ,  presupponendo  la  rai)- 
presentazione.  La  passione  è  un  ap[)etito  duraturo,  calcolatore, 
obbiettivo  ;  l'  affetto  è  egualmente  uno  stato  derivato,  poiché  si 
riferisce  al  sentimento,  ma  è  bolloi*e  momentaneo  o  scossa  im- 
pi'ovvisa  di  questo ,  non  si  associa  al  calcolo ,  e  non  bada  al- 
l' (^getto  che  l' ha  suscitato.  Per  contrario  la  passione  implica 
un  fine  tenacemente  ricercato,  o  la  costanza  del  proi)Osito, 
guarda  sempi^  all'oggetto,  ed  è  pai*agonabile  al  torrente,  che 
a  gi*adi  si  scava  il  letto  ed  a  gradi  s' inalvea,  dice  Kant,  mentre 
r  affetto  è  simile  all'  acqua  che  rompe  con  violenza  la  diga ,  e 
presto  si  spande.  La  i)assione  è  propria  dell'  uomo,  richiedendo 
una  massima  di  condotta,  un  fine  fortemente  agognato;  l'af- 
fetto è  comune  agli  animali,  essendo  una  semplice  commozione 
subitanea  del  sentimento. 

Il  terzo  ed  il  più  elevato  grado  dell'  appetito  è  la  volontà , 
la  quale  è  da  Aristotele  coasiderata  come  potenza  derivata, 
nascente  dallo  stesso  appetito ,  in  quanto  è  partecipe  della  ragio- 
ne. Nella  volontà  o  appetito  razionale  si  riscontrano,  secondo 
lui,  la  determinazione  del  fine  e  la  deliberazione  su  i  mezzi.  Vi 
è  nelle  facoltà  appetitile  inferiori  ed  in  quelle  superiori,  ossia 
neir  istinto,  nel  desiderio  e  nella  volontà,  un  elemento  comune. 
Quest'  elemento  è  la  si)ontaneità ,  un  principio  eh'  è  in  noi ,  e 
non  fuori  di  noi.  Or  nell'  istinto  il  fine  è  messo  immediatamen- 
te, e  non  si  accoppia  alla  consapevolezza,  nella  volontà  invece 
il  fine  è  posto  da  noi,  è  mediato  e  riflesso,  è  stabilito  talvolta 
come  termine  necessario  ed  universale  'della  condotta.  Il  fine  è 
necessario  ed  universale,  se  è  il  supremo,  se  è  il  vero  line  uma- 
no. A  questo  concetto  accenna  Aristotele,  nota  Fiorentino  nelle 
sue  Lezioni  di  Filosofia,  quando  scrive  che  intorno  al  fine,  al 
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supirmo  line,  non  si  delibera:  e  che  si  delibera  ciica  i  mezzi, 
i  quali  sono  in  nostro  potere,  cioè  intorno  a  quelli  che  hanno 
il  i)i'incipio  in  noi.  Spencer  confonde  la  condizione  fisiologica 
con  r  attività  psichica ,  e  riguarda  la  volontà  come  un'  azione 
riflessa  più  complicata  o  meno  pronta.  Neir  azione  riflessa  vi  è 
un  impressione  a  cui  conseguita  una  contrazione  muscolare;  nel- 
r  istinto  si  trova  un  comi)lesso  d' impressioni ,  coordinato  per 
abitudine  ereditaria  ed  oi*ganica  con  un  insieme  di  coiitrazio- 
ni  muscolari  ;  nella  volontà  più  stati  psichici  si  collegano  con 
imo  stimolo,  entrano  in  lotta,  e  quello  che  i)revale  dicesi  voluto. 
È  chiaro  che  V  azione  istintiva  dev'  essere  Immediata  i>er  effet- 
to di  associazione  automatica  ;  e  mediata,  e  non  rare  volte  tar- 
da ,  r  azione  volontaria  ,  i)oichè  vi  è  lotta  fra  le  divelle  serie 
di  rappresentazioni.  Come  V  impressione  non  è  la  sensazione , 
così,  si  è  avvei'tito  innanzi,  Fazione  riflessa  non  è  la  tendenza, 
non  è  r  inclinazione  e  T  avvemone,  non  è  l'appetito.  L'evolu- 
zione, si  è  anche  detto ,  non  è  solo  progresso  di  quantità ,  ma 
processo  di  più  perfetta  qualiflcazione.  Secondo  Si>encer  tra 
r  azione  riflessa  ed  il  volere  vi  sarebbe  esclusivamente  una 
differenza  quantitativa,  di  maggiore  o  minore  complessività,  ed 
una  differenza  meccanica  di  maggiore  o  minore  prontezza. 
Dair  altro  lato  ,  se  il  conflitto  degli  stati  interni  è  governato 
dalle  leggi  dell'  associazione  meccanica  ,  non  si  potrebbe  mai 
spiegare  il  fatto  attestato  dall'esperienza,  rilevato  da  Aristote- 
le, cioè  che  la  deliberazione  intorno  ai  mezzi  si  restringe  fra 
i  confini  di  quelli  che  sono  in  nostro  potere,  e  non  si  e.stende 
alle  altre  serie  rapi)resentative  di  cose,  che  potrebbero  essere 
mezzi  e  non  dipendei*e  da  noi. 

La  semplice  tendenza  è  l' immediato  rimbabco  della  sensazio- 
ne piacevole  o  doloi^osa  ,  e  non  è  accompagnata  da  coscienza. 
Il  desidei'io  o  l'  ap[)etizione  propriamente  detta  contiene  il  co- 
nato di  rendere  presente  uno  stato  psichico  rappresentato,  ossia 
una  tensione  con  coscienza.  Ma  la  coscienza  nella  mera  appe- 
tizione è  s|)ettatrice  di  un'  energia  ,  che  ha  tutto  il  suo  essere 
neir  oggetto  eccitante  ,  da  cui  pi-ende  nome.  In  quasto  grado 
dell'attività  pratica  vi  è  la  consapevolezza,  e  manca  la  delibe- 
razione ,  predominando  l' impulso  e  1'  emozione.  Nella  volontà 
invece  la  coscienza  è  attiva  come  riflessione  ,  come  ragione  , 
capace  di  arrestare  l' impulso  ,  di  generali/y^re  e  di  sottomet- 
tere gli  oggetti   del  desiderio   ad  \\n  giudizio  di  stima  [pratica 
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obbiettiva  ,  diverso  da  quello  che  va  iasieme  all'  emozione.  La 
volontà  ,  osserva  Masci ,  comincia  sempre  come  atto  d' inibi- 
zione, poiché  arresta,  elide  e  converte  la  forza  dell'impulso  in 
quella  d'ideazione  ,  e  si  compie  con  un  processo  inveito ,  con 
la  trasformazione  dell'ideazione  in  impulso,  giungendo  all'azio- 
ne. Di  qui  si  scorge  la  diflTerenza  tra  l'attenzione  involontaria, 
e  la  volontaria:  la  prima  dipende  dalla  forza  della  rappresen- 
tazione e  del  sentimento  che  eccita,  la  seconda  deriva  dalla  ra- 
gione ,  poiché  la  rappresentazione  non  è  per  sé  forte  abbastan- 
za ,  essendo  diminuita  la  sua  vigoria  per  1'  atto  di  arresto.  Il 
Ribot  nel  suo  studio:  Le  malattie  della  personalità  riguarda 
il  volere  sotto  tre  aspetti:  come  potenza  d'impulso,  e  si  distin- 
gue dalle  attività  anteriori,  perchè  forza  ideomotrice  ;  come  po- 
tenza d'inibizione,  in  quanto  arresta  il  movimento,  o  per  il  sorge- 
re d'impulsi  contrari,  o  per  il  nascerle  di  una  emozione  depri- 
mente, il  cui  tipo  è  la  paura;  come  forma  di  reazione  indivi- 
duale, esprimendo  la  natura  intima  del  soggetto.  La  volizione 
ha  per  causa  principale  non  il  conflitto  dei  motivi,  ma  il  ca- 
rattere. Se  cosi  non  fosse,  gli  uomini  più  ricchi  di  idee  sareb- 
bero i  più  irresoluti.  Il  carattere  è  la  rivelazione  psichica  del- 
l'organismo ,  ed  é  in  parte  originario  ,  ed  in  parte  derivato. 
Or  questa  teoria  è  identica  all'altra  di  Spencer,  perchè  si  fon- 
da sul  principio  di  evoluzione,  e  considera  i  fenomeni  volon- 
tari come  casi  d'incoerenza  tra  l'eccitamento  e  l'azione.  Essa 
però  comprende  un'importante  correzione  alla  dottrina  del  iì- 
losofo  inglese,  in  quanto  riconosce  la  necessità  di  un  soggetto 
pratico  che  elegge,  dal  quale  emana  la  volizione:  fatto  essen- 
zialmente attivo,  che  diviene  passivo,  se  lo  si  concepisce  a  ma- 
niera di  Spencer,  come  effetto  di  un  conflitto  di  motivi.  Non 
si  spiega  un  fenomeno  tanto  vario  e  complesso,  com'è  il  vo- 
lere, con  il  concetto  della  semplice  incoerenza.  In  tal  modo  la 
maggior  incoei*enza  farebbe  della  massima  irresolutezza  la  mas- 
sima risolutezza.  Malgrado  questa  esigenza  di  attività,  rilevata 
da  Ribot ,  la  sua  volontà  come  potere  d' inibizione  è  passiva, 
perchè  conseguenza  della  paura.  La  vera  inibizione  volontaria, 
attiva,  sottrae  forza  all'impulso,  l'arresta,  non  per  l'emozione 
prevalente,  bensì  per  il  desta i*si  della  coscienza,  e  per  lo  svol- 
gei»si  della  ragione.  In  sostanza  il  Ribot  confonde  la  semplice 
appetizione  con  la  volontà,  e  tenta  poi  di  formare  il  carattere 
indipendentemente  da  questa.  L'esi»erienza  patologica,  che  oggi 
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arreca  un  prezioso  contributo  agli  studi  di  Psicologia,  ci  mo- 
stra che  dove  manca  la  coscienza,  o  pure  è  spettatrice,  la  vo- 
lizione non  nasce,  e  che  la  volontà  cessa  nella  medesima  mi- 
sura con  cui  la  coscienza  si  sospende,  o  non  è  più  attiva.  L'a- 
zione volontaria  è  distrutta  dall'  impotenza  di  convertire  la  forza 
d'impul30  in  forza  d'ideazione,  e  da  quella  di  trasformare  l'i- 
deazione in  impulso.  Esempi  della  prima  specie  d' impotenza 
sono  tutti  i  casi  d'impulsi  irresistibili,  che  sono  incoscienti  e  co- 
scienti: incoscenti,  come  gì'  impulsi  degli  epilettici  e  delle  donne 
isteriche  ;  coscienti ,  come  le  rarissime  tendenze  all'  incendio, 
all'omicidio,  al  furto.  Il  caso  più  specifico  della  impotenza  della 
seconda  specie  è  Vaboulia,  in  cui  le  facoltà  mentali  sono  sane, 
il  meccanismo  del  moto  è  intatto,  e  nondimeno  il  volere  non 
riesce  a  determinarsi,  spesso  con  intenso  dolore  di  chi  è  col- 
pito da  simile  malattia. 

La  volontà  non  è  puro  arbitrio  d' indiffei'enza,  o  potere  d' ini- 
ziare in  maniera  assoluta  una  serie  di  atti,  non  si  determina 
senza  motivi.  Il  principio  di  causalità  richiede  una  serie  con- 
tinua di  antecedenti  e  di  con^guenti ,  ed  implica  il  concetto 
che  cause  simili  in  condizioni  identiche  pi^oducono  effetti  simili. 
L'arbitrio  d'indiffei^enza  rompe  la  serie  causale,  è  elemento  di 
discontinuità,  non  pi*esupi)one  alcun  rapporto  con  antecedenti, 
e  si  risolve  neir  assuixla  nozione  della  i>ossibilità  di  più  cause 
identiche,  produttive  di  effetti  dissimili.  Ammettei*e  che  la  ih*o- 
gressione  infinita  delle  cause  e  degli  effetti  debba  arrestarsi  ad 
una  causa  sui  non  significa  riconoscere  che  questa  sia  indetei^ 
minata.  La  catisa  sui  sarà  necessità  interna,  e  non  estrinseca. 
Il  fatto  del  cangiamento  non  rileva  nemmeno  parzialmente  una 
si)ecie  d'inizio  assoluto,  perchè  lo  enei*gie  si  conservano  e  per- 
sistono, e  solo  si  trasformano.  L'eterogeneità  degli  eff*etti  non 
manifesta  una  latenza  indifl'ei'ente,  bensì  la  complessità  delle 
condizioni  e  delle  cause,  da  cui  essa  nasce.  I^  libertà  dell'in- 
differenza è  un  volei'e  accidentale,  casuale:  e  i)oichè  il  <*aso 
contemi)lato  filosoficamente  ha  una  causa,  il  volei*e  causale  de- 
ve pui'e  averla.  Il  caso  fortuito  non  si  oppone  alla  legge  di 
causalità,  ma  esprime  una  coincidenza  di  fatti,  le  cui  serie  cau- 
sali possono  fra  loi*o  considerai'si  come  indipendenti.  È  questa 
la  dottrina  dell'  incidenza  della  serie  ,  accolta  da  molti  filosofi 
ed  esposta  da  Windelband  nella  sua  Teoria  del  caso.  Costui 
scrive  che  l'azzardo  non  si  poti'cbbe  pensare,  se  il  divenire  for- 
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masse  una  sola  catena  ,  nella  quale  fossero  con  legame  neces- 
sario annodati  gli  anelli.  Ma  in  realtà  noi  vediamo  svolgersi  un 
gran  numero  di  fili ,  che  si  toccano ,  s'intrecciano  e  si  frasta- 
gliano così,  da  formare  quel  meraviglioso  tessuto,  che  chiamasi 
coi*so  del  mondo.  I  punti  in  cui  questi  fili  si  tagliano,  mentre 
altri  di  continuo  vi  si  uniscono,  ci  mostrano  due  fatti,  che  coin- 
cidono nel  tempo  e  nello  spazio,  senza  stare  l'uno  e  l'altro  in 
relazione  di  causa  e  di  effetto.  Non  mancherebbero  ragioni,  se- 
condo Tocco  nella  memoria:  //  concetto  (tei  caso  in  Aristotele, 
per  sostenere  che  tale  sia  presso  a  poco  l'  opinione  dello  Sta- 
girita.  Si  potrebbe  dire  che  Aristotele  non  nega  che  ogni  effet- 
to debba  avere  la  sua  causa,  ma  esige  che  la  catena  delle  cau- 
se sia  interrotta  da  un  avvenimento,  ch'è  il  prodotto  delle  pigo- 
lane cause,  e  non  ha  alcun  rappoi*to  di  causalità  con  la  serie 
l>rimitiva.  Indeterminato  è  il  numero  delle  cause  dell'accidente. 
l>erchè  indeterminato  è  il  numero  di  quei  fili,  che  i>ossono  ar- 
restare 0  intralciare  il  nesso  <*ausale  esistente  in  una  serie.  Ora 
so  la  coincidenza  è  un  fatto,  deve  avere,  come  ogni  altro  fatto, 
la  sua  ragion  di  essere.  Dunque  la  coincidenza  non  si  sottrae 
alla  legge  di  causalità ,  e  nemmeno  il  volere  casuale.  Ripugna 
alla  mente  ammettere  un'attività  vuota  ed  indeterminata,  una 
l)otenza  di  volere  e  non  volere» ,  una  volontà  che  vuole  se  me- 
desima. È  conosciuta  generalmente  la  profonda  osservazione  di 
Leibniz:  l'uomo  non  vuol  volere,  ma  vuole  fare,  e  se  volesse 
volere,  vorrebbe  voler  di  volere,  e  cosi  via.  La  coscienza  non 
ci  può  attestare  una  potenza  fuori  dell'atto,  o  una  mera  i)ossi- 
bilità;  tale  j)ossibilità  si  può  inferire  soltanto  con  il  raziocinio. 
I^  coscienza  nella  sua  semplicità  abbraccia  il  soggetto  ed  il  vo- 
lere; ma  il  rapporto  ti*a  il  volere  ed  il  motivo  costituisce  una 
deduzione.  La  coscienza  attesta  esclusivamente  che,  se  una  cosa 
si  vuol  fare,  si  può  fare,  e  non  altro.  Nella  maggior  parte  dei 
casi  ci  rivela  i  motivi,  e  se  talvolta  non  è  in  grado  di  rivelar- 
celi ,  ciò  non  vuol  dire  che  i  motivi  manchino.  I  consigli,  le 
pi*eghiere,  le  minacce,  le  leggi ,  le  promesse  ed  i  patti  oliera  no 
come  motivi:  e  come  motivo  opera  il  desiderio  di  mostrare  la 
propria  potenza  contro  altri  motivi  forti,  o  l'opportunità  e  ne- 
cessità di  decìdersi ,  quando  si  è  perplessi.  La  credenza  nella 
libertà  di  arbitrio  sorge  dal  fatto  che  la  causa-motivo  è  un  pen- 
siero, non  seguito  immediatamente  dall'azione,  e  che  l'azione 
non  appare  come  l'equivalente  dell'intensità  della  causa;  onde 
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si  scorge  una  certa  incoerenza,  che  si  crede  indipendenza  as- 
soluta. Dall'altro  lato,  è  facile  scambiare  le  sollecitazioni  fugaci 
e  deboli  degli  oggetti  e  le  velleità  con  la  potenza  indeterminata 
della  liljertà  d' indifferenza,  la  quale  in  fondo  è  anche  un  prin- 
cipio immorale.  Imperocché  un  volere  indifferente  ai  motivi  sia 
anche  un  volére  per  sé  indifferente  al  bene  ed  al  male. 

La  volontà  presuppone  la  causa ,  o  piuttosto  il  motivo.  La 
causa  esterna  determina  la  volontà,  dopo  di  avere  esercitato 
la  sua  azione  suir  organismo ,  dopo  di  essere  stata  modificata 
dair  eccitabilità  di  esso.  Diviene  motivo,  quando  è  stata  rap- 
presentata dair  intelletto  ,  nel  qual  caso  ha  virtù  di  muovere 
non  per  quello  eh'  è,  ma  per  quello  eh*  è  rappresentata  o  pro- 
dotta dair  anima.  Qui  V  attività  psichica  comincia  con  il  tra- 
sformare la  causa  in  motivo.  Ciascuno  forma  a  sé  medesimo  i 
j)ropri  motivi,  in  quanto  si  rappresenta  variamente  gli  stimoli 
esterni,  di  cui  ora  avviva  ed  ora  diminuisce  l'energia.  Da  prima 
non  si  ha  che  l'azione  isolata  ;  indi  sorge  nel  soggetto  una  certa 
faciltà  di  rinnovare  tale  azione  :  che  rendutasi  forte  si  denonima 
proi^ensione.  La  propensione  si)inge  all'abitudine  in  una  o  [)iù 
parti  della  sfera  dell'operare,  e  cosi  nas^-ono  i  hneamenti  ed  i 
ti'atti  caratteristici.  Se  i  tratti  caratteristici  sono  tutti  coordinati, 
e  su))ordinati  ad  una  sui)rema  massima,  si  ha  il  carattei^.  Donde 
segue  che  l'attività  dell'anima,  oltre  al  convertire  la  causa  in 
motivo,  eleva  il  motivo  a  massima,  costituisce  gli  abiti,  ed  è 
il  principio  organico  di  tutte  le  volizioni  coordinate  e  subor- 
dinate. Il  carattere  differis<-e  dal  naturale ,  dal  temperamen- 
to, dall'  idiosincrasia,  sebbene  tali  determinazioni  non  gli  sieno 
estranee.  Il  naturale  dipende  dalle  variabilissime  combinazioni 
dei  sistemi  organici,  dalla  prevalenza  dell'  uno  sull'  altro,  \)ev 
esempio  dal  predominio  del  sistema  muscolare.  Il  temperamento 
risulta  dalle  divei'se  dis])osizioni  della  recettività  e  spontaneità 
dei  nervi.  L' idiosinci*asia  si  riduce  a  simpatie,  ad  antipatie  e 
ad  apatie  dalla  nascita.  Il  cai*attere  si  forma  ;  il  naturale,  il 
temperamento  si  hanno  dalla  nascita.  Il  carattere  apparisce  nella 
giovinezza;  le  altre  cose  appartengono  ad  ogni  età.  Il  carat- 
tere può  non  formarsi,  e  nel  fatto  vi  sono  molti  individui  senza 
carattere,  quantunque  posseggano  tratti  caratteristici  ;  il  natu- 
rale, il  temperamento  e  l'idiosincrasia  si  hanno  sempre.  Il  ca- 
rattere presuppone  la  spontaneità  ;  gli  altri  termini  di  paragone 
presuppongono  invece  la  necessità.  Nel*  carattere  si  ritrovano 
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tutti  questi  elementi  naturali  dipendenti  dair  oi*gaiiismo,  come 
si  risconti'ano  le  influenze  delle  circostanze  esteme  di  ordine 
fisico  e  morale  ;  ma  vi  è  molto  che  deriva  dalla  nostra  atti- 
vità, che  ora  coopera,  ora  trasforma  ed  ora  produce.  Il  concetto 
del  motivo  non  contraddice  a  quello  del  libero  volere,  che  non 
è  sinonimo  di  volei'e  casuale  ed  arbiti*ario,  richiedendo  il  mo- 
tivo un  atto  d'intrinseca  convemone  e  di  compiuta  approvazione 
da  parte  dell'anima .  Tale  atto  è  un  giudizio  valutativo,  di  stima 
pratica  della  causa  ;  e  quanto  più  è  esteso,  intenso,  duraturo, 
tanto  accresce  la  responsabilità.  Ma  quello  che  emana  dalla 
nostra  attività,  la  quale  coopera,  trasfoi'ma  e  produce,  è  azione 
di  un  ente  non  necessitato,  che  poteva  cioè  non  farla,  e  non- 
dimeno ha  avuto  innanzi  a  se  i  motivi.  Da^una  parte  la  libertà, 
il  libero  volere,  si  pi*esenta  come  potenza  dei  diversi  e  dei 
contrari,  per  cui  la  conversione  della  causa  in  motivo,  l'ele- 
vazione della  massima  e  la  formazione  dell'  abito  potevano  non 
avvenire  ;  e  dall'  altra  i  motivi  non  mancano.  In  altri  termini 
occorre  tener  ben  distinta  la  nozione  della  forza  necessitante 
del  motivo  da  quella  della  volizione,  e  non  confondere  l'appeti- 
zione con  la  volontà,  e  non  cadere  inoltre  nell'indeterminismo. 
Immedesimata  fa  forza  del  motivo  con  quella  del  volere,  si  ha 
la  necessità,  e  non  la  libertà ,  si  ha  1'  a])[)etizione  dominata 
dall'impulso ,  e  non  il  volere.  Sostenendo  che  il  soggetto  ac- 
cresce e  diminuisce  la  forza  del  motivo  senz^  ragione,  si  am- 
mette un  potere  indeterminato  e  vuoto.  Certamente  la  volontà 
non  si  detennina  senza  un  motivo,  ma  il  motivo  dell'atto  volonta- 
rio non  si  traduce  da  sé  in  azione,  avverte  Mas(»i,  finche  è 
un'idea,  un  pensiero,  un  giudizio  valutativo.  Le  idee  hanno  il  mi- 
nimo dell'impulsione,  e  muovono  per  l'energia  propria  e  causale 
del  soggetto,  il  quale  appare  ai-bitrio  fra  \nii  ragioni,  prive  di  for- 
za impulsiva  ed  indicanti  divei-se  possibilità.  La  volizione  è  atto 
di  quest'  energia  accumulata  mercè  la  riflessione,  il  giudizio  e 
l'ideazione  asti'atta  :  ed  è  accompagnata  dal  sentimento  del 
conato,  o  della  tendenza  che  un'attività  latente  ha  nel  recai-si 
ad  effetto,  vincendo  gli  ostacoli  ed  espandendosi.  Il  soggetto 
non  ha  acquistato  necessariamente  siffatta  energia,  poiché  essa 
si  è  formata,  una  all'abito  del  volere,  nei  i>eriodi  di  riflessione  o 
di  tregua  delle  tendenze  i>ratiche,  nello  stato  d' indipendenza 
dall'impulso,  derivante  dal  predominio  della  coscienza.  L'enei'gia 
si  è  costituita  a  gradi  con  quella  libertà,  che  non  è  mancanza 
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di  motivi ,  bensì  autonomia  di  deliherazione.  Il  soggetto  è  capa- 
ce di  predeteiminare  le  sue  volizioni  e  di  prepararle  di  lunga 
mano,  accrescendo  e  non  diminuendo  la  sua  liberta,  perchè  gli 
atti  singoli  che  concoi'sei*©  a  far  nascere  la  direzione  costante 
del  volere  sono  autonomi.  I.a  maggiore  coei*enza,  e  quindi  la 
maggior  forza  del  carattere,  si  accop[)ia  alla  maggiore  imputa- 
bilità. Che  se  la  prevalenza  dell'impulso  non  è  fenomeno  natu- 
rale, ma  conseguenza  di  una  natura  acquisita  volontariamen- 
te, la  responsabilità  ci^esce,  i)erchè  V  azione  è  meno  V  effetto 
di  una  volizione  momentanea,  che  il  prodotto  di  un  volere  pre- 
determinato e  stabile. 

I/ai^omento  della  i»egolarità  e  della  costanza  dei  fatti  mo- 
rali, le  quali  sono  -effetto  di  i)ei*manenti  condizioni  generali  del- 
l' organismo  sociale,  ha  latto  risollevare  sotto  nuovo  aspetto 
il  problema  della  libertà.  E  si  è  domandato  ,  se  la  Statistica 
morale  possa  armonizzai*e  il  concetto  del  libero  volei'c  dell'  uomo 
con  r  altiH)  delle  leggi  generali,  per  cui  in  ogni  anno  di  una 
determinala  e[)oca  della  vita  di  un  i>opolo  si  ri[)i*oduce  egual 
numero  di  reati  nel  complesso,  nella  specie,  e  perfino  nei  modi 
di  esecuzione,  si  coasei'va  la  stessa  proi>orzione  tra  le  assolu- 
zioni e  le  con<lanne ,  e  non  muta  il  contingente  delle  nascite 
illegittime.  È  opi)ortuno  riflettei^e  che  la  regolarità  «lei  fatti 
moi*ali  non  è  assoluta,  non  è  eguale  all'  immobilità  delle  forze 
estei'ne ,  ma  è  relativa  e  comprende  cause  sociali  e  storiche, 
cammei  di  modificazioni  e  suscettive  di  provvide  riforme.  Non 
è  la  costanza  delle  condizioni  telluriche  e  climatologiclie,  che 
costringe  l'  uomo  e  la  società,  massime  in  tempi  civili,  a  con- 
tribuire in  Uiia  data  i)roporzione  al  bilancio  dei  reati,  l)ensi  è 
il  gran  comi)lesso  delle  condizioni  intellettuali,  morali  ed  eco- 
nomiche ,  non  altei'ato ,  che  produce  con  approssimazione  le 
stesse  cifre  di  delitti  in  un'  epoca.  Siamo  assai  lontani  dal  ri- 
sc-ontrare  nell'oi^dine  morale  quei  caratteri  di  vera  stabilità  e 
di  generalità,  che  sono  pi^opri  dell'  ordine  fisico.  Simili  caratteri 
si  scoi'gono  m(»glio  in  materie,  che  hanno  importanti  elementi 
lìsici  e  lisiologici,  cioè  nella  dottrina  statistica  della  ])Oi)ola- 
zione  e  nell'  Antropometria.  I*a  stessa  scuola  di  Quetelet,  che 
ha  semi)i*e  tendenze  meccaniche  ed  asti*onomiche,  e  propende 
a  spiegare  la  costanza  dei  fenomeni  morali,  movendo  più  dal 
di  fuori  dell'  uomo,  che  dal  di  denti-o,  insegna  che  la  costanza 
e  la  necessità  di  cotali  fenomeni  si  ritrovano  nel  conii)lesso  , 
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mentre  la  differenza ,  la  nota  individuale ,  la  libertà  esistono 
nei  singoli  componenti  delF  essere  sociale.  Drobisch  nel  suo 
scritto  :  La  Statistica  morale  e  la  libertà  umana,  procede  in 
senso  inverso,  e  dimostra  che  la  costanza  nella  Statistica  mo- 
rale non  è  fato,  sibbene  è  il  prodotto  di  cagioni  capaci  di  mu- 
tamento ;  che  r  uomo  medio  rappresenta  il  rapporto  tra  il  nu- 
mero di  coloro ,  i  quali  fanno  un'  azione ,  ed  il  numero  degli 
altri,  che  non  la  fanno  ;  che  Y  attitudine  a  fare  un  atto  contem- 
plato dalla  Statistica  dipende  dalla  natura  dell'uomo  in  genere, 
dalla  razza  e  dall'  indole  dell'individuo  in  ispecie,  e  dalla  con- 
dizione sociale.  Quest'attitudine  produce  o  no  l' atto ,  secondo 
la  foi'za  delle  occasioni,  dell'  impulso  e  del  grado  di  resistenza  , 
derivante  dal  predominio  della  ragione  e  della  coltura.  Avve- 
nuto un  cangiamento  in  siffatte  condizioni,  la  costanza  espressa 
dalla  media  mancherà.  I^  Statistica  morale  non  può  risolvere  il 
problema  della  libertà,  egli  aggiunge,  i)erchè  ad  essa  non  com- 
pete r  esame  dei  motivi  psicologici  dell'  operare,  che  però  ri- 
trova di  continuo  nelle  azioni.  Oettingen  nell' opera  :  Statistica 
inorale  ti-atta  di  un'  Etica  sociale  sulla  base  empirica  di  questa 
si)ecie  di  Statistica,  e  muove  dal  concetto  dell'  uomo  come  ente 
libero  e  responsabile,  legato  alla  società  per  infinite  relazioni. 
Oettingen  vede  nella  regolarità  dei  fatti  sociali  un  ordinamento 
provvidenziale  inmianente,  come  Siissmilch,  e  a  differenza  di 
Quetelet,  che  vi  ritrova  solo  una  legge  naturale  e  fisica  ;  ma 
non  ammette  la  rigorosa  predestinazione  dei  vecchi  teologi,  né 
il  mero  arbitrio  dei  filosofi,  accogliendo  il  principio  di  Lotze,  che 
la  libertà  di  un  volere  privo  di  motivi  è  un  assurdo.  Egli  crede 
che  quanto  i>iù  la  vita  morale  dell'  individuo  si  compenetra  con 
quella  della  società,  tanto  cresce  la  coscienza  dell'  essere  respon- 
sabile. In  verità  Drobisch  ed  altri  non  hanno  torto  nel  negare  la 
competenza  della  Statistica  morale  in  questo'argomento.  La  qui- 
stione  del  libero  volere  non  è  obbietto  proprio  della  Statistica, 
jierchè  si  riferisce  all'  attività  umana ,  la  quale^^è  considerata 
pure  dall'intei^o  gruppo  delle  scienze  morali.  Dovunque  s'incontra 
l'azione  dell'uomo,  soi-ge  il  problema  della  libertà,  ch'è'essen- 
zialmente  filosofico.  Esso  è  tanlo  antico,  quanto  la  Filosofia  e 
la  Teologia.  La  Statistica  morale  studia  la  realtà,  l'atto  deter- 
minato ed  estrinseco  del  volere,  divenuto  cifra,  e  non  la  pos- 
sibilità del  volere,  eh'  è  materia  della  Psicologia.  La  Statistica 
morale  può  solo  respingere  la  nozione  dell'  arbitrio,  del  volere 
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che  si  risolve  senza  motivo ,  perchè  scoile  sempre  gì'  impulsi 
ed  i  motivi  negli  atti  umani  ;  ma  non  può  negare  il  libero 
volere.  Coloro  che  fanno  appello  alla  Statistica  per  negarlo , 
concludono  dalla  semplice  uniformità  attestata  dalla  media  alla 
fatale  necessità  interna  della  determinazione,  dal  risultato  com- 
plessivo al  fatto  individuale  ;  mentre  non  è  lecito  confondere 
le  condizioni  estrinseche  del  fenomeno  con  il  fenomeno  consi- 
derato in  se.  Non  si  bada  che  la  costanza  relativa  del  risul- 
tato non  esclude  la  varietà  indefinita  delle  combinazioni  di  ele- 
menti liberi.  Glie  anzi  la  costanza  è  maggiore,  osserva  Gournot 
nella  sua  Teoria  della  sorte,  quando  gU  elementi  hanno  liberta 
di  posizione  e  di  indipendenza  di  movimento,  poiché  in  questo 
caso  diviene  più  compiuta  e  più  perfetta  la  comi)ensazione  fra 
le  possibili  variazioni  individuali.  Bisogna  innanzi  tutto  defi- 
nire la  natura  di  simili  elementi,  per  giungere  ad  una  conclu- 
sione decisiva ,  e  la  definizione  non  spetta  alle  scienze  sociali 
ed  alla  Statistica. 

La  volontà  è  api>etito  secondo  ragione,  e  come  tale  tende  al 
fine  dciruomo.  Il  fine  dell'  uomo  è  il  suo  bone,  è  la  felicità,  dice 
Aristotele ,  in  quanto  comprende  il  ben  fare  ed  il  ben  vivere , 
il  dovere  ed  il  piacere ,  essendo  T  uomo  un  soggetto  spirituale 
ed  organico.  Il  vero  bene  umano ,  eh'  è  il  supremo  fine  della 
condotta ,  esige  la  subordinazione  dei  sentimenti ,  degli  affetti 
e  degl'  interessi  alla  ragione.  Concepito  in  tal  guisa  il  bene , 
non  si  confonde  con  la  mente  scevra  di  affetti  degli  Stoici ,  o 
con  lo  spirito  nemico  del  mondo  dei  primi  Cristiani ,  o  con  il 
volere  astratto  e  vuoto  di  Kant ,  eh'  è  autonomo  solo  quando 
vuole  se  stesso,  e  respinge  fieramente  ogni  alleanza  con  le  in- 
clinazioni sensibili  ;  ne  esso  si  riduce  al  mero  piacere  degli 
E])icurei,  o  all'  interesse  degli  Utilitari.  Partendo  da  quest'  idea 
del  bene,  eh'  è  la  più  conforme  alla  natura  umana,  i  sentimenti 
e  gli  appetiti  non  contraddicono  al  volere  morale ,  ma  ne  co- 
stituiscono invece  la  conci'etezza.  Secondo  Bruno  e  Spinoza ,  il 
bene  è  propiziamente  ti*asformazione  dei  movimenti  affettivi  in 
tendenze  razionali.  Il  volere  è  effettualmente  autonomo,  se  con- 
tiene tutta  la  massa  dei  nosti'i  sentimenti ,  delle  emozioni ,  e 
degl'  interessi ,  e  sa  sottoporla  al  dominio  della  mente.  A  que- 
sta condizione  soltanto  si  raggiunge  la  libei*tà  morale,  la  quale 
si  reca  in  atto  mediante  la  virtù,  o  l'abitudine  di  fare  il  bene. 
Aristotele  fa  consistere  la  virtù  in  una  misura  di  ragione ,  in 
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un  abito  con  consiglio  e  deliberazione,  lontano  egualmente  dagli 
eccessi  in  più  o  in  meno ,  ossia  dalla  iperbole  e  dall'  ellissi  ;  e 
dice  elle  essa  non  è  un  affetto,  non  è  una  facoltà,  ne  una  scien- 
za 0  un'  arte.  L' affetto  è  V  improvviso  fremito  del  sentimento, 
dipendente  più  dallo  stato  organico  o  dal  temperamento,  ed 
a  rigore  non  merita  lode  o  biasimo.  I^a  facoltà  è  data  dalla 
natura ,  mentre  la  virtù  si  acquista.  La  scienza  ci  apprende 
il  bene  ed  il  male,  e  la  virtù  è  la  pratica  del  bene.  L'  arte  ci 
mostra  la  paiate  esterna  dell'  opera ,  e  nella  virtù  si  valuta  la 
intenzione.  La  Tirtù,  egli  aggiunge,  non  è  dalla  natura  ,  cioè 
non  è  una  facoltà,  né  fuori  della  natura,  ossia  deve  compren- 
dere tutto  r  uomo ,  e  non  riporsi  in  una  parte  anche  nobilis- 
sima del  suo  essere.  Ma  la  felicità ,  il  bene ,  il  fine  supremo , 
la  virtù ,  presuppongono  V  autarchia ,  cioè  la  condizione  che 
r  uomo  basti  a  sé.  Non  si  è  felice ,  non  si  raggiunge  il  fine  o 
il  bene ,  e  non  si  diviene  veramente  virtuoso ,  quando  manca 
questa  sufficienza ,  come  neir  individuo.  Or  V  autarchia  si  ha 
nella  vita  sociale,  nel  convivere  nel  sentire,  nel  discorrere  e  nel 
pensare  insieme,  nell'  avere  comuni  le  idee  e  le  parole.  L'  uomo 
da  natura  tende  a  ciò,  e  può  chiamarsi  animale  politico.  Inoltre, 
prosegue  lo  Stagirita ,  ogni  bene  comune  tiene  legati  gli  uo- 
mini insieme  e  li  spinge  alla  società.  Di  (jui  s'  inferisce  che 
r  Etica  è  parte  della  Politica ,  ossia  che  la  felicità  e  la  vh*tù 
non  sono  possibili  fuori  della  vita  sociale.  Noi  moderni  espri- 
miamo la  stessa  idea ,  dicendo  che  la  moralità ,  e  la  subordi- 
nazione degl'  interessi  alla  ragione ,  non  appare  senza  il  lin- 
guaggio ,  senza  la  cultura ,  il  costume  e  l' educazione  :  cose 
tutte  che  implicano  1'  esistenza  della  società.  Imperciocché  la 
mente  si  svolga  con  V  aiuto  della  parola  e  dell'  insegnamento , 
e  per  mezzo  della  coltura ,  e  la  volontè  sia  effettivamente  li- 
bera ,  se  educata  al  bene.  Fuori  del  consorzio  civile  vi  è  il 
selvaggio  arbitrio,  e  non  la  libertà.  L'  uomo  da  semplice  indi- 
viduo si  eleva  al  grado  di  soggetto  moi*ale  e  di  persona  mercè 
la  convivenza  civile ,  in  cui  acquista  la  compiuta  coscienza  di 
sé  e  la  concreta  indipendenza.  Anche  in  questo  argomento 
spiccia  r  attività  originaria  dell'  anima,  i)erché  la  necessità  mo- 
rale è  intrinseca  nell'  idea  del  bene,  e  non  può  essere  l' effetto 
del  bisogno  organico ,  dell'  abitudine  e  del  sentimento.  La  ne-  . 
cessità  morale  è  lo  stesso  fine  umano  liberamente  proposto , 
è  il  fine  mediato  e  riflesso ,  del  quale  non  vi  è  traccia  nell'  i- 
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stinto,  e  non  può  nascere  che  dal  fondo  dell'  anima  come  mente 
pratica.  La  natura  ci  dà  la  vita ,  la  tendenza  a  conservarla , 
ci  addita  la  felicità  come  scopo,  ci  mostra  la  socievolezza ,  ma 
la  necessità  etica  di  tutti  questi  termini  e  la  loro  universalità 
sono  produzioni  del  pensiero,  che  dà  la  forma  a  questa  ma- 
tena  sensibile.  È  vero  che  il  bisogno  organico,  T  abitudine  ed 
il  sentimento  morale  antecedono  ;  ma  tali  cose  non  possono 
bastare  air  esplicazione  genetica  del  concetto  di  moralità.  Cer- 
tamente r  uomo  comincia  con  V  avvertire  gF  impulsi  egoistici  e 
sociali  e  con  V  essere  spinto  da  esvsi,  e  poi  si  abitua  ad  operare 
in  modo  che  la  sua  coscienza  concordi  con  la  coscienza  dei  suoi 
simili  su  ciò  che  conviene  fare  in  prò  della  sua  esistenza  e 
(leir  altrui ,  approvando  o  biasimando  le  azioni  secondo  tal  (cri- 
terio variabile ,  e  da  prima  imposto.  Più  tardi  interviene  la 
ragione,  che  trasforma  questo  criterio  in  un  pinncijiio  univei»- 
sale,  e  converte  V  abitudine  in  dovere,  ciò  che  si  suole  fare  in 
quello  che  si  deve  fare,  scoprendo  la  necessità  etica  della  ten- 
denza a  vivere,  dei  sentimenti  sociali  e  del  consorzio  civile , 
come  rileva  Fiorentino  neir  opera  citata. 

Il  bene  umano,  eh'  è  V  unità  del  ben  fare  e  del  ben  vivere, 
o  la  subordinazione  degli  appetiti  e  degl'interessi  alla  ragione, 
pi'esupponendo  sempre  la  vita  comune ,  è  obbietto  dell'  Etic^  ^, 
la  quale  intesa  in  senso  lato  contiene  le  determinazioni  uni- 
vei*saU,  i  principi  supi»emi  del  volere  e  dell'  operare.  I^  Mo- 
rale ed  il  Diritto  sono  parti  dell'  Etica ,  poiché  il  bone  si  i>uò 
svolgere  principalmente  nell'  intimità  dei  rapporti  della  co- 
scienza ,  o  può  invece  esplicarsi  a  preferenza  nelle  esterne 
relazioni  ti*a  uomo  e  uomo ,  e  tra  uomo  e  cosa.  Nel  primo 
caso  la  mente,  dice  Vico,  per  coaservare  ed  accrescere  il  suo 
impei'io,  deve  rivolgem  contro  la  cupidità,  e  costituire  la  virtù 
etica,  0  la  sfera  della  Morale.  Nel  secondo  la  mente  diviene 
misura,  proporzione,  con  cui  bisogna  equiparare  gU  utili  fra  gli 
uomini,  e  si  ha  cosi  l' idea  del  Diritto.  La  materia  del  Diritto 
e  r  utilità  ;  la  forma,  ossia  la  misura,  nasce  dal  fondo  stesso 
della  mente.  Riappare  in  questo  punto  al  massimo  grado  quel- 
r  attività  sintetica  originaria  dell'  anima,  che  si  è  ritrovata  nel 
sentire,  nel  rappresentare,  nel  jìoasai'e  e  nell' appetire,  e  ch'è 
la  base  della  pei*sonalità  <leir  uomo.  Identico  al  concetto  di  Vico 
è  quello  di  Hegel,  i)erchò  la  conformità  del  volere  soggettivo 
al  volere  oggettivo ,  eh'  è  1'  atto  etico  o  la   libertà   per   Hegel 
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stesso,  come  dimostra  Spaventa  nei  suoi  Studi  sulV  Etica  di 
Hegel,  si  rivela  esternamente,  ecl  è  il  Diritto ,  o  si  esplica  in- 
teriormonte,  e  dà  origine  alla  Morale.  Il  Diritto  è  il  regno  della 
libertà  estema  ;  la  Morale  è  la  libertà  interna.  In  questa  guisa 
si  ricava  deduttivamente  V  idea  del  Diritto ,  partendo  da  una 
doppia  serie  di  principi  teoretici  e  pratici.  Gotali  principi  sono 
essenzialmente  filosofici,  e  legano  la  Filosofia  del  Diritto  alla 
Filosofia  in  generale  ;  essi  sono  i  presupix)sti  della  scienza,  che 
investiga  le  supreme  ragioni  della  giustizia  in  senso  proprio. 
Una  Filosofia  giuridica  indipendente  dai  due  ordini  di  idee  ma- 
dri, acccMinate  in  questo  e  nei  precedenti  capitoli,  non  sarebbe 
Filosofia  :  sareblje  piuttosto  una  introduzione  formale  allo  stu- 
dio del  Diritto  positivo.  È  utile  sempre  ricordare  che  la  Filo- 
sofia del  Diletto  è,  volere  o  non  volere,  parte  della  Filosofia  , 
quantunque  richieda  V  ampio  sviluppo  delle  discipline  parti- 
colari. 

Ora  la  misura  o  proporzione  dogli  utili,  in  cui  sta  il  Diritto, 
s'  impone  agli  uomini  con  il  comando  e  con  il  divieto.  Mediante 
il  comando  si  prescrive  ciò  che  si  deve  fare,  perchè  la  propor- 
zione sia  attuata  ;  mediante  il  divieto  si  fìssa  ciò  da  cui  è  uopo 
astenersi,  per  non  imi^edire  V  attuazione  della  misura.  Noi  co- 
mando e  nel  divieto  si  comprende  V  imperativo  giuridico ,  il 
quale  esige  il  risi)etto  della  jìcisona  ,  attribuendole  quello  che 
le  spetta,  e  proibendo  T offesa.  La  propoi'zione  degli  utili  non 
si  può  recare  ad  effetto,  senza  V  idea  dell'  uomo  individuale  e 
sociale,  senza  il  principio  di  personalità.  Fra  il  comando  ed  il 
divieto  si  stende  la  zona  del  lecito,  che  si  riconosce  per  esclu- 
sione di  quello  eh' è  comandato  e  proibito,  e  non  richiede  per 
conseguenza  una  fonnola  nel  Diritto  razionale.  La  possibilità  di 
una  lex  ^permissiva  si  riscontra  nel  Diritto  positivo ,  che  ora 
toglie  un  divieto  ed  accorda  un  jus  singulare,  ed  ora  dichiai*a 
facoltativa  un'  azione  nel  dubbio  della  sua  liceità  giuridica.  La 
sentenza  di  Modestino,  adunque,  che  dice:  legis  virtus  est  iìit- 
Iterare,  vetare,  i^ermitteve  si  rifeiisce  tutta  al  Diritto  positivo, 
e  per  una  parte  non  è  applicabile  al  Diritto  filosofico.  Quando 
il  Diritto  comanda  o  vieta,  in  fondo  non  fa  aitilo  che  assegnare 
alla  persona  quella  determinata  qualità  e  quantità  di  beni, 
per  cui  possa  raggiungere  i  suoi  fini  essenziali.  Esso  stabilisce 
il  suuin  necessarium  della  persona.  Ciò  che  il  Diritto  non 
comanda  né  proibisce  è   il   complesso   delle   condizioni   e  dei 

22 


Digitized  by  VjOOQIC 


~  170  ~ 

ieni ,  che  non  sono  net^essari  all'  uomo.  Tale  complesso  for- 
ma la  slera  del  suani  nmi  necessariuìn.  Di  qui  jsegue  che 
r  azione  è  doverosa ,  se  si  riguarda  in  rapporto  al  Diritto 
che  comanda  o  vieta  ;  e  chi  si  trova  nella  necessità  eti- 
c()-giuri(Uca  di  compierla  vanta  una  i*agionevole  pretensione  di 
non  essere  turbato  neir  adempimento  della  sua  obbligazione.  In 
questo  senso  dal  Dii'itto  come  norma  deriva  prima  il  dovere 
giuridico,  e  i>oi  il  diritto  come  facoltà  o  potere.  Ma  V  azione  è 
puramente  facoltativa  ,  se  si  considera  per  ris|)etto  al  lecito 
giuridico  ;  e  quindi  sotto  questo  aspetto  si  origina  piima  il 
diritto  come  potestà  di  fare  ciò  che ,  sebbene  non  obbliga- 
torio giuridicamente,  stimasi  conveniente  di  fare,  e  jk>ì  nasce 
il  dovere ,  o  necessità  di  rispettare  il  diritto  altrui.  È  agevo- 
le intendere  che  quello  che  stimasi  conveniente  di  fare  non 
debba  ripugnarle  alle  leggi  dell'  Ktica,  di  cui  il  Diritto  è  i)arte. 
Né  è  ditllcile  accorgei»si  che  «piesta  teorica  si  riferisce  al  do- 
vere giuridico  ed  al  diiùtto  come  facaltaa  agendi,  e  non  al  do- 
vere morale  ;  il  quale  è  semi»re  sostrato  di  giusta  pretesa  nello 
stesso  soggetto,  ma  non  ha  il  suo  correlativo  nel  diritto  s^jet- 
tante  ad  alti*a  persona,  se  non  diviene  giuridico.  E  possibile  che 
Tazioue  giuridicamente  facoltativa  sia  moralmente  obbUgatoria. 
Però  è  ad  ossei*vai*e  che  in  siffatta  i|)otesi  si  tratta  della  pre- 
cedenza di  un  dovere  morale  e  non  giuindico.  Dalle  idee  esi>oste 
discende  la  cojiseguenza,  che  il  diritto  in  seaso  sid)bìettivo  non 
si  riduce  tutto  al  lecito,  come  ostinano  Rosmini  e  S<»ydel  nella 
sua  Elica,  Il  pHmo  lo  dehnisce  come  facoltà  di  oj)erare  ciò 
ch(*  l)iace  ,  prot(»tta  dalla  legge  morale ,  che  ne  ingiunge  ad 
altri  il  rispetto.  Si  e  veduto  che  non  rai*e  volte  il  diritto  è  k^ 
gittima  pretesa  (h  recare  in  atto  quello  eh'  è  essenziale  alla 
natura  umana.  Nella  seiùe  dei  più  alti  rapporti  la  connessione 
tra  diritto  e  dovere  giuridico  è  più  rigorosa  ;  in  essa  si  nota 
che  la  facoltà  si)etta  ad  una  i)ersona,  in  quanto  questa  ha  un 
preciso  doverle  da  compiere.  L'  esercizio  di  una  pubblica  fun- 
zione ,  ad  esempio  ,  costituisce  il  diritto  dell'  autorità  ,  i)erchè 
[)rima  è  un  dovere.  Secondochè  la  serie  dei  rapporti  discende, 
e  s' incontra  la  sfera  del  lecito,  la  connessione  diminuisce ,  e 
diventa  evanascente.  L' individuo  ha  certi  diritti  patrimoniali 
che  non  presuppongono  i)recedenti  doveri  giuridici ,  sebbene 
possano  collegarsi  con  doveri  morali. 
Se  il  Diritto  è  il  bene,  che  si  reca  in  atto  negli  estemi  rap- 
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porti  tra  uomo  ed  uomo,  e  tra  uomo  e  cosa,  è  logico  inferire 
che  esso  contenga  potenzialmente  la  coazione,  e  che  sia  pi*in- 
cipio  (li  coesistenza  e  di  armonia   nella  vita.  L'esteriorità  dei 
rapporti  implica  l'azione  ;  V  una  e  V  altra  rendono  possibile  il 
costringimento  ,  la  coazione  fisica   e  la  psicologica  ,   ossia   la 
forza  tìsica  e  l'intimidazione.  La  coazione  è  il  mezzo  per  attuare 
il  Diritto  fra  le  volontà  ricalcitranti,  è  la  manifestazione   vit- 
toriosa  della  legge.  La   forza   fisica    messa  a  servigio   del  Di- 
ritto  perde  quello   che  ha  di  cieco  e  di  brutale ,  e  si  eleva  a 
potenza  etica.  E  lo  spettacolo  del  trionfo  della  giustizia  mercè 
la  coazione  non  è  punto  i)aragonahile  all'  altro  delle  forze  na- 
turali irrompenti,  pei'chè  è  1'  effetto  della  potenza  etica  impe- 
rante nel  mondo  delle  libere  essenze,  come  dice  Schelling,  ed 
innanzi  a  cui  cedono  le  stesse  attività  della  natura.  Si  usa  rap- 
presentare  la  giustizia    con  la  bilancia  e  con  la  spada  ;  la  bi- 
lancia s(»nza  la  spada   è  imi)otenza  ,  la  spada  senza  bilancia    è 
violenza.  Che  il  Diritto  sia  principio  di  coesistenza  e  di  armonia 
si  dimostra  facilmente,  j'iflettendo  che  se  a  ciascuno  si  attribui- 
sce ciò  che  gli  spetta,  non  vi  è  alcun  motivo  durevole  di  discoi'- 
dia  e  di  guerra.  L'  amicizia  delle  parti  nel  gran  tutto  sociale  si 
conserva  con  i*ecare  ad  effetto  la  propoi'zioue  dei  beni.  Il  bene 
morale  soltanto  è  bas<»  di  amicizia  (^ostante  :  la  giustizia  è  il  vero 
legame  nella  vita  civile.  Aristotele  i)erviene  alla  medesima  con- 
clusione, partendo  an<he  da  un' altra  idea,  dall' impossibilità  di 
lartigurare  la  virtù  fuori  della  vita  comune.  Egli  parla  di  virtù 
individuali,  come  la  temperanza,  la  fortezza  e  la  i)rudenza  ;  ma 
in  ((uesto  vede  i)ure  una  comunità  fia  gli  appetiti  e  la  ragione. 
Secondo  hii,  la  giustizia  contiene  tutte  le  altre  virtù,  è  il  fon- 
damento massimo   dell'  Etica  ,  rivelando  più  delle  alti*e    1'  esi- 
genza   d<»lla  vita  comune.  Ognuno   può  chiamarsi  forte ,    pru- 
dente e  temperante,  senza  badare  agli  altri:  invece,  nessuno 
lK)trebb<»  dii-si  giusto,  se  non  nella  società.  Or   la  società    de- 
riva dal  bisogno,  i)erchè  V  individuo  non  basta  a  se.  Il  bisogno 
conduce   alla  recii)rocità   d(»i  servigi ,    alla  permutazione   delle 
o|Kn'e   e  delle»  cos(\  ]^    permutazione   richiede  V  eguaglianza  , 
e    cpiesf  eguaglianza   è   la  giustizia   nella   sua  forma  origina- 
ria. Adunque  la  vita  comune,  condizione  essenziale  della  virtù 
e  della  moralità,  non  sussiste  senza  la  giustizia  ,  la  quale  per- 
ciò è  la  virtù  tutta  intera.  Rosmini  si  sforza  di  eliminare  dalla 
definizione  del  Dii-itto  il  concetto  della  società  e  i)erfino  1'  al- 
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tro  della  coesistenza  reale;  ma  non  può  prescindere  dalla  no- 
zione di  una  coesistenza  possibile ,  tanto  è  intrinseca  V  unione 
deir  idea  del  coesistere  degli  uomini  con  quella  della  giustizia. 
Sosteniamo,  egli  scrive,  che  V  idea  del  Diritto  esistei^ebbe,  dato 
anche  un  solo  individuo  della  specie  umana ,  purché  questi  si 
prenda  a  considerare  in  una  relazione  ipotetica  con  altri  indi- 
vidui possibili.  Senza  dubbio  la  coesistenza  possibile  è  una  su- 
pi'ema  asti*azione ,  olti»e  alla  quale  non  si  può  giungere ,  senza 
rinunciare  air  intendimento  del  Diritto.  Però  V  idea  del  bene 
morale,  e  quelle  della  virtù  e  del  Diritto  stesso  pi*esuppt)ngono 
la  vita  comune  intesa  nella  sua  integrità,  cioè  il  consorzio  civile 
e  la  coesistenza  reale,  in  cui  soltanto  si  acquista  la  coscienza 
di  sé  e  la  vera  libertà,  con  gr  innumerevoli  sussidi  fisici,  intel- 
lettivi e  morali,  accumulati  dall'  attività  collettiva.  In  altri  ter- 
mini, occorre  la  vita  comune  concreta  ed  operosa  i>er  lo  svol- 
gimento deir  Elica.  Rosmini  lascia  da  banda  il  concetto  della 
coesistenza  possibile ,  e  incorre  air  altro  della  società  e  della 
coesistenza  ideale,  quando  definisce  il  diritto  come  attività  per- 
sonale,  0  attività  di  un  soggetto  padrone  dei  suoi  atti,  poiché 
questa  padronanza  degli  atti  propri  si  svolge  unicamente  con 
la  compiuta  coscienza  di  sé  e  con  la  libertà. 

Concepii*e  il  Diritto  come  piìncipio  di  coesistenza  e  di  armo- 
nia nella  vita  vale  riguardarlo  come  principio  organico,  e  quin- 
di sottoporlo  alla  legge  genei*ale  dell'  evoluzione ,  cui  ubbidi- 
scono tutti  gli  organismi.  Evoluzione  significa  sviluppo  di  nuovi 
attiibuti ,  divisione  crescente  di  funzioni  ed  autonomia  pro- 
gi'essiva  di  parti,  complicazione  di  forme  sempre  più  distinte 
e  coerenti,  e  più  i)erfetta  qualificazione.  Il  Diritto  segue  V  evo- 
luzione ,  i)oichè  esso  comprende  un  numero  sempre  più  grande 
di  rap[>orti,  che  si  distinguono  ancora  meglio  nel  tempo,  e  da 
f)rima  è  informato  al  senso,  poi  alla  fantasia,  ed  in  ultimo  alla 
ragione.  11  Diritto  diviene,  progi*edisce,  e  lotta  per  vincere  le 
resistenze,  che  inconti-a  nel  suo  cammino.  lus  auteni  ìnajor^uii 
f^entitihì,  dice  Vico,  cut  jus  prirntae  tiolentiae:  il  che  atte- 
sta r  esistenza  della  lotta  nel  Diritto  fin  dalle  sue  origini.  A 
Ihering  si  deve  una  teoria  sulla  lotta  nel  Diritto ,  che  non  è 
priva  d'  impoi*tanza.  Il  Diritto ,  egli  scrive,  é  simile  a  Saturno 
che  divora  i  propri  figli,  i)erché  crea  e  poi  distr*ugge  leggi  , 
istituti  ed  intei*essi.  Esso  mii*a  a  conservare  la  sua  foi*ma  at- 
tuale mercè  la  forza,  riaffeiniandosi  contro  il  torto  civile  ed 
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il  delitto.  Anche  le  manifestazioni  del  Diiitto  come  norma  non 
si  sottragj^ono  alla  lotta,  poiché  la  consuetudine  non  si  stabi- 
lisce senza  superai*e  ostacoli,'  la  giurisprudenza  procede  fra  le 
disparità  delle  dottrine  e  la  contraddizione  delle  sentenze,  e  la 
legge  può  dirsi  nei  nostri  tempi  il  risultato  di  battaglie  parla- 
mentari. Ihering  si  ferma  a  considerare  la  lotta  nel  Diritto,  in- 
teso subbiettivamente.  La  lotta  per  il  proprio  diritto  deve  ispi- 
ratasi al  sentimento  della  pei*sonalità  lesa,  e  non  a  soli  interessi 
economici,  intomo  a  cui  è  ragionevole  transigere,  se  non  vi  è 
lesione  della  personalità.  Nel  difendere  il  pi-oprio  diritto  si  tu- 
telano le  condizioni  etiche  della  vita  ,  e  perciò  la  lotta  costi- 
tuisce un  dovere  della  persona  verso  se  medesima.  I^  lotta  è 
pure  un  dovere  dell'  individuo  vei*so  la  società ,  conservandosi 
con  la  difesa  del  diritto  in  concreto  il  vigore  della  legge ,  ed 
impedendosi  che  diventi  lettera  moi'ta.  Lo  Stato  ha  la  sua  più 
ampia  soi-gente  di  forza  nel  sentimento  giuridico  sano  e  vivace 
dei  singoli:  perocché  soltanto  quelli  che  hanno  avuto  Tanimo 
di  lottare  gagliardamente  per  il  proprio  dii'itto  leso ,  e  per  la 
tutela  della  pi'opria  pei'sonalità  disconosciuta,  sono  in  grado  di 
sentii'e  il  pati-iottismo  e  di  eccitarsi  con  civili  propositi,  quando 
la  dignità  nazionale  è  offesa. 

La  legge  dell'  evoluzione ,  alla  quale  é  sottoposto  il  Diritto , 
ci  porge  il  principio  o  il  criterio  della  sua  divisione  logica. 
E  perciò  fuori  di  dubbio  che  le  prime  forme  del  Diritto  debbano 
essere  le  più  semplici  ed  astratte ,  cioè  le  meno  complicate. 
Esse  comprendono  le  relazioni  del  Diritto  privato ,  deiivanti 
dal  fatto ,  che  i  membri  dell'  ordine  sociale  tendono  a  conse- 
guire i  loro  fini  pai'ticolari  per  mezzo  di  atti  volontari.  Meno 
semplici  ed  astratti  sono  i  rapporti  di  Diritto  pubblico,  che  ab- 
bi'acciano  rapporti  nascenti  dall'  attuazione  dei  fini  univei'sali 
.  mediante  una  potestà  ordinala ,  cui  pai'tecipano  i  singoli  come 
cittadini ,  e  non  come  pi*ivati.  Ancora  più  complesse  sono  le 
forme  del  Diritto  inlei'nazionale,  il  quale  supi)one  la  coesisten- 
za degli  Stati,  ed  il  gran  principio  dell'  tiwanità  (felle  nazio- 
ni ,  come  scrive  Vico.  L'  evoluzione  del  Diritto  è  parallela , 
e  sino  ad  un  certo  punto  identica  ,  a  quella  della  pei^sonalità , 
che  da  prima  è  singolare,  poi  collettiva  e  politica,  ed  alla  fine 
internazionale,  essendo  l'idea  della  personalità  il  prmcipio  essen- 
ziale del  Diritto.  Intorno  alla  distinzione  del  Diritto  privato 
dal  Diritto  pubblico  è  mestieri  avvertii*e  che  fuoi-i  del  criterio 
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della  natura  dei  fini  e  dei  mezzi  da  noi  accolto ,  e  dichiarato 
prima  da  Ahrens ,  e  più  tardi  da  del  Giudice  nella  sua  Enci- 
clopedia giuridica,  non  vi  è  altro  criterio  accettabile,  poiché 
non  si  può  guardare  che  al  soggetto  delle  relazioni,  o  al  mezzo 
di  garentia.  Se  la  differenza  si  ripone  nel  soggetto  individua- 
le 0  politico ,  la  conseguenza  logica  è  questa ,  che  le  pubbli- 
che pelasene,  a  capo  delle  quali  è  lo  Stato,  non  potrebbero  mai 
sotto  nessun  aspetto  entrare  nel  Diintto  privato  ;  mentre  esse 
in  molti  casi  sono  in  rapi)orti  convenzionali  con  i  privati,  ope- 
ì-ano  come  soggetti  privati,  per  quanto  la  loro  indole  peculiare 

10  consente.  Se  si  guarda  all'  azione  ,  e  si  chiama  privata  la 
lelazione  garentita  dall'azione  privata,  e  pubblico  il  rapporto 
garentito  dalla  pubblica  azione ,  si  accoglie  un  criterio  molto 
estrinseco  ,  cioè  il  modo  di  far  valere  il  Diritto  ,  che  non  sa- 
rebbe in  sé  piivato  o  i)ubl)lico,  prima  di  concepire  il  mezzo  di 
renderlo  valevole  praticamente. 

I  fini  particolari  ed  univei^sali  a  cui  si  è  accennato  non  so- 
no estranei  alle  definizioni  romane  del  Diritto  privato  e  pul>- 
blico,  l'uno  fondato  sull'utilità  dei  singoli,  l'altro  sull'utilità 
comune.  Privata  o  generale ,  V  utilità  è  sempi*e  compresa  dal 
principio  dello  scopo  o  dal  ci-iterio  teleologico,  che  domina  nel 
mondo  umano.  Non  è  i)ossibile  ridurre  il  concetto  del  Diritto 
privato  a  quello  di  una  pretesa  ragionevole  su  di  una  vera  e 
propria  utilità,  perchè  anche  il  Diritto  pubblico  ha  lo  stesso  og- 
getto, cioè  la  vera  e  propria  utilità.  Il  diritto  che  si  ha  ad  una 
pei'equazione  o  condono  d' imposta  mira  ad  una  vera  utilità  , 
come  il  diritto  di  proprietà,  di  servitù  e  di  obbligazione.  L'uti- 
lità, eh' è  materia  esclusiva  del  Diritto  privato,  è  essenzialmente 
patrimoniale  ;  essa  dà  il  carattei'e  speciale  alla  relazione  giui'i- 
dica,  ne  sia  soggetto  il  piivato,  o  il  corpo  morale  e  lo  Stato.  Il 
diritto  di  un  cittadino,  per  esempio,  alla  restituzione  di  un'  im- 
posta indebitamente  pagata  è  privato,  come  tale  è  il  diritto  dello 
Stato  ad  avere  il  prezzo  della  cosa  venduta  o  locata,  ti*attando- 
si  nei  due  casi  di  utilità  che  entra  nel  patrimonio.  Il  diritto 
elettorale,  la  libertà  di  coscienza,  il  diritto  dello  Stato  a  porre 
tributi  non  sono  diritti  privati,  non  comprendono  utiUtà  patri- 
moniali, ma  sono  beni,  utilità  in  senso  largo.  È  questa  la  teo- 
ria del  (labba  ,  la  quale  concorda  con  le  idee  esposte  innanzi. 

11  Gabba  osserva  essere  un  errore  credere  che  il  diritto  piùvato 
derivi  unicamente  da  atti  volontari  e  contrattuali.  Spesso  esso 
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«asce  da  simili  atti,  ma  trae  origine  anche  da  fatti  ed  atti  uni- 
laterali, leciti  ed  illeciti,  e  dallo  stesso  Diritto  pubblico,  li  danno 
dato,  il  damio  extracontrattuale,  genera  in  chi  lo  soffre  un  di- 
ritto privato;  T  obbligo  d' indennizzo,  che  ha  lo  Stato  in  caso 
di  espropriazione  per  motivi  di  pubblica  utilità ,  è  correlativo 
del  diritto  privato  o  patrimoniale  dell'espropriando. 

K  certo  che  nel  Diritto  privato  domina  il  volere  particola- 
re ;  ond'  è  che  la  sua  sfera  si  estende  propriamente  entro  i 
confini  del  jus  voluninrium.  Ma  non  si  deve  credere  che 
Vutilitcìs  singuloruia.^ìdi  esclusiva  ed  egoistica,  perchè  l'uo- 
mo vive  in  società ,  e  jìer  conseguenza  il  suo  volere  è  limi- 
tato dal  volere  genei*ale ,  ed  il  suo  interesse  è  contemperato 
con  r  interesse  di  tutti.  AH'  opposto  il  volere  generale  impera 
nel  Diritto  pubblico,  vei'O  jus  cogens,  e  non  è  suscettivo  di  mo- 
dificazioni per  via  di  patti  particolari.  Nel  Diritto  primato  si  ajv 
plica  la  massima:  Jìite  suo  ufi  nenia  c()gitur\  nel  Diritto  pub- 
blico invece  ha  vigore  il  principio ,  che  colui  il  quale  ha  una 
facoltà  da  esercitare  è  in  dovere  di  farlo.  Pertanto  le  due  mas- 
sime non  sono  in  ogni  caso  esatte,  pei-chè  nel  Dir-itto  i>rivato 
vi  è  ad  esempio  la  tutela,  eh' è  officio  sociale,  niunus  pnìdi- 
cum,  e  nel  Diritto  pubblico  nessun  obbligo  vi  è  ])er  l'esercizio 
del  diritto  di  suffragio.  In  realtà  confini  matematicamente  fìs- 
sati fra  il  Diritto  privato  ed  il  pubblico  non  vi  sono,  richiedendo 
lo  sviluppo  del  Diritto  tutto  V  uomo ,  l' individuo  e  la  società. 
La  persona  privata  in  concreto  si  conipeiietra  con  la  | persona 
collettiva  in  maniei*a  assai  intima. 

Intorno  al  metodo  da  seguire  nel  Diritto  ]>i'ivato  e  nel  pub- 
blico vi  sono  varie  opinioni.  Stoei*k  nota  che  il  metodo  nei  due 
rami  del  Diritto  non  può  prescindere  dall'indagine  della  men- 
te del  legislatore  ,  e  da  un  ordinamento  delle  nozioni  moi-cè 
le  note  categorie  del  soggetto,  dell'oggetto,  dell'acquisto,  del- 
l'esercizio e  della  perdita  dei  diritti.  Nel  Diritto  privato,  però, 
prevale  1'  elemento  formale,  l'attivitA  generalizzatrice ,  il  jir^o- 
cesso  metodico  che  consiste  nel  riannodai^e  i  princij)!  giuridici 
alla  natura  umana  ,  assendo  molto  semplici  e  tii)iche  le  rela- 
zioni private.  Nel  Dhntto  pubblico  invece  ha  largo  sviluppo 
l'elemento  storico,  domina  la  vaiiabilità,  e  quindi  la  sistemazio- 
ne dell'  elemento  logico-dogmatico  succede  alla  ricerca  dei  fatti, 
e  prende  il  secondo  posto.  Laband  scrive  che  il  metodo  del  Di- 
ritto civile   vale  in  massima  e  sino  ad  un  certo  punto  anche 
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nel  Diritto  pubblico;  ma  è  necessario  procedere  ad  una  depu- 
razione preliminare  dei  concetti  del  Diintto  civile,  dovendosi  eli- 
minare da  essi  tutti  gli  elementi  specifici  e  tutti  i  segni  propri 
del  Diritto  privato.  Ora  considerando  da  vicino  le  due  opinioni, 
e  scartando  quelle  nozioni,  che  sono  esclusivamente  riferibili  al 
Diritto  positivo  ed  alla  sua  costituzione  tecnica,  è  da  ricordare 
che  il  Diritto,  sia  privato,  pubblico  o  internazionale,  è  sempre 
un'  idea  umana ,  cioè  im  principio  ideale  che  si  svolge  nella 
Storia,  e  non  consiste  in  una  mera  costruzione  logica,  sibbene 
si  deve  anche  riguardare  come  una  formazione  reale  e  viva. 
Rsso  si  fonda  sempre  sulla  natura  umana,  in  quanto  si  esplica 
in  tutta  la  ricchezza  delle  sue  attitudini  e  delle  sue  forme  a  tra- 
verso i  tempi  nelle  diverse  nazioni ,  le  quali  costituiscono  la 
trama  della  Storia.  Non  è  possibile  adunque  dissociare  l'elemen- 
to l'azionale  dall'  elemento  storico  nella  trattazione  del  Diritto. 
Se  nel  Diritto  privato  si  spiega  più  1'  attività  generalizzatrice , 
e  la  parte  formale  ha  maggiore  sviluppo,  ciò  non  significa  che 
questo  ramo  di  Diritto  non  sia  una  formazione  storica,  ma  vuol 
dire  solo  che  le  relazioni  di  cui  consta  non  sono  tanto  complesse 
e  vai'iabili  quanto  quelle  del  Diritto  pubblico.  Ammesso  che  le 
relazioni  di  Diritto  pi'ivato  siano  meno  complesse  e  meno  varia- 
bili, non  è  da  stupire  che  l'elemento  formale  si  riveli  più.  In- 
vece il  Diritto  pubblico  presuppone  rai)i)orti  più  elevati ,  più 
comprensivi  e  più  mutabili,  e  quindi  è  evidente  che  l'elemento 
formale  e  1'  attività  generalizzatrice  debbano  mostrarsi  meno , 
quantunque  simili  rappoili  si  riconducano  anch'  essi  al  comune 
principio  della  natura  umana.  Se  i  rapporti  di  Diritto  pubblico 
sono  più  elevati  e  contengono  elementi  nuovi ,  i  semplici  con- 
cetti del  Diritto  privato  non  valgono  nel  Diritto  pubblico.  La 
loro  epurazione  deve  seguire  il  moto  di  evoluzione  ideale  i^er 
essei*e  esatta  e  compiuta,  deve  in  altre  pai'ole  essere  una  tra- 
sformazione. L'  epurazione  in  questo  caso  è  sottrazione  di  ciò 
che  più  non  vale,  ed  aggiunzione  di  ciò  eh'  è  nuovo.  Il  metodo 
del  Diritto  civile  con  siffatto  lavorio  non  è  più  quello ,  è  pro- 
fondamente alterato. 

La  legge  dell'  evoluzione  si  osserva  pui»e  nelle  categorie  dei 
rappoi-ti,  comjirese  nelle  indicate  forme  generali.  Ogni  rapporto 
giuridico  esige  il  soggetto  e  l'  oggetto.  L'  uomo  è  il  soggetto, 
è  persona,  è  capace  di  diritti  e  di  doveri.  Per  necessità  della 
sua  natui'a  è  spinto  ad  assoggettare  a  sé  le  cose  esterne,  ed  a 
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stringere  vincoli  con  i  simili,  allo  scopo  di  stabilire  una  presta- 
zione reciproca  e  continua  di  obbietti  necessari  ed  utili.  Dalla 
sua  medesima  natura  è  tratto  ad  ampliare  la  sua  personalità 
nella  famiglia ,  che  sciogliendosi  dà  luogo  alla  successione.  Di 
che  s^ie  essei^  cinque  le  categorie  del  Diritto  privato:  il  di- 
ritto di  i)ei'sonalità  ,  il  diritto  i*eale ,  il  diritto  di  obbligazio- 
ne ,  quello  di  famiglia  ,  e  V  altro  di  successione.  È  evidente 
che  r  idea  della  successione  presuppone  quella  della  fami- 
glia ,  che  alla  sua  volta  presuppone  V  idea  deir  attività  espH- 
cantesi  sulle  cose  o  fra  rapporti  di  pei>ìona  con  pei*sona  :  at- 
tività ,  la  quale  si  riferisce  al  pi'incipio  della  persona  in  sé , 
inizio  e  fondamento  di  ogni  sistema  di  isolazioni  giuridiche. 
Il  Diritto  privato  è  civile  e  commeiriale.  Il  Diritto  commer- 
ciale è  una  forma  del  Diritto  privato ,  che  si  collega  pro- 
priamente col  diritto  di  obbligazione,  pei*chè  nei  rappoi'ti  che 
esso  abbraccia  scorgonsì  sempi*e  scopi  particolari,  armonizzati 
sempre  con  i  fini  collettivi,  e  mezzi  deiàvanti  dalla  volontà  dei 
singoli.  Il  Diritto  commerciale  è  retto  da  principi  della  vita  ci- 
vile, e  da  norme  s|)eciali,  desunte  dall'  indole  della  mercatura, 
che  richietle  faciltà,  i>rontezza  e  sicurezza  di  transazioni.  K  .s|»e- 
ciale  e  non  eccezionale  o  privilegiare,  ai»plicandosi  a  tutti  ^li 
atti  di  commercio  ed  a  tutte  le  i)ersone  che  li  compiono. 

La  famiglia  è  la  cellula  dello  Stato,  alta  e  i)erfetta  comunione 
umana.  Dello  Stato  innanzi  tutto  si  mostra  la  struttura  fondamen- 
tale 0  la  costituzione,  e  poi  la  funzione,  roi>era  amministrativa  o 
quella  azione,  che  più  specialmente  si  reassume  nel  i)Otere  ese- 
cutivo e  nel  governo.  È  missione  dello  Stato  la  tutela  del  Di- 
ritto contro  ogni  fatto  tendente  a  violarne  i  precetti.  È  altresì 
suo  compito  determinare  il  procedimento  per  dichiarare  il  Di- 
ritto nello  interesse  delle  parti  contendenti,  e  per  reintegi*aiio 
se  infranto  nell'intei^esse  della  società.  Di  qui  si  ricavano  le  ca- 
tegorie del  Diritto  pubblico  in  senso  lato,  cioè  il  Diritto  costi- 
tuzionale, r  amministrativo,  il  penale ,  ed  il  giudiziario  o  pro- 
cessuale. In  senso  stretto  il  Diritto  pubblico  contiene  la  costi- 
tuzione e  r  amministrazione  dello  Stato.  Il  Diritto  giudiziario 
presuppone  il  Diritto  privato,  il  Diritto  pubblico  ed  il  Diritto  pe- 
nale, ed  è  il  più  complesso.  Il  Diritto  penale  pi*esuppone  Torganiz- 
zazione  dello  Stato  e  tutte  le  sue  leggi,  di  cui  riguarda  le  vio- 
lazioni. Il  Diritto  amministrativo  sta  al  Diritto  costituzionale, 
come  la  funzione  alla  struttura  ;  e  però   le  più  semplici  rela- 

23 


Digitized  by  VjOOQIC 


—  178  — 

zionì  (lì  Dìi'itto  pubbUco  sono  le  coj^tiluzionaÙ.  Ciò  non  sijmincà 
che  nella  teoria  costituzionale  non  si  riguardano  anche  funzio- 
ni ;  le  funzioni  vi  sono  in  tale  teoiia,  ma  sono  politiche.  Quando 
si  dice  che  il  Diritto  costituzionale  ha  per  obbietto  la  struttura 
dello  Stato,  mentre  il  Diritto  amministrativo  ha  per  obbietto  la 
funzione,  non  si  esclude  nemmeno  una  struttura  dell'ammini- 
strazione ;  bensì  si  aft<?rma  in  modo  {generale  che  nel  Diritto 
costituzionale  ])redomina  il  momento  statico,  e  nel  Diritto  am^ 
ministrativo  prevale  il  momento  dinamico.  In  ^^enere  il  Di- 
ritto internazionale  governa  i  raj)porti  ti'a  Stato  e  stato ,  o 
tra  i  cittadini  di  uno  Stato  e  quelli  di  un  altro,  distinguendosi 
anche  in  pubblico  e  privato.  Il  Diritto  internazionale  iMibblico 
abbraccia  le  categorie  delle  y)ersone  inteiniazionali ,  delle  loro 
rose  ed  obbligazioni ,  e  della  loro  azione.  Il  diritto  di  azione 
si  immedesima  con  il  diritto  di  guori'a,  che  contiene  gli  ai^go- 
monti  delle  contese  fra  gli  Stati  e  dei  modi  di  eliminarle  e  r*i- 
solverU»,  oltre  a  quelli  della  neutralità  e  della  (ine  della  guei*- 
ra.  Anche  in  questo  punto  si  nota  il  processo  <la  ciò  eh \^  meno 
complesso  a  ciò  cir  è  più  complesso  ,  [)ei'cliò  la  guerra  s\i])- 
I)one  la  condizione  normale  della  imce ,  ed  i  dintti  reali  e  di 
obbligazione  fra  gli  Stati  si  fondano  sulla  loro  personalità.  Il 
Diritto  internazionale  privato  segue  logicamente  il  Diritto  in- 
ternazionale pubblico ,  perchè  i  rappoili  fra  gP  individui  a])- 
partenenti  a  diverse  nazioni  s'  infbi*mano  ai  supi'emi  pnncipi 
della  comune  natura  dei  pojmli ,  della  loro  coesistenza  e  soli- 
danetà.  Non  si  creda  che  il  Diritto  intei*nazionale  privato  deb- 
ba [Jt'ecedere  il  Diritto  intei»nazionale  pubblico,  |)er  la  stessa 
ragione  che  determina  V  antecedenza  del  Diritto  privato  per 
lispetto  al  Diritto  pubblico,  non  potendo  ammettersi  il  pareg- 
giamento del  Diritto  intemazionale  privato  al  Dintto  privato 
in  modo  assoluto.  Il  Diritto  privato  è  essenzialmente  interno, 
è  dichiarato  dal  legislatore  di  ciascuno  Stato,  mentre  il  Diritto 
internazionale  inivato  è  estei'no.  L'uno  è  recato  in  atto  dalla 
volontà  generale  di  un  popolo ,  V  alti*o  esige  nell'  applicazione 
il  consenso  espresso  o  tacito  degli  alti*i  popoli.  Il  Diritto  pri- 
vato varia  con  la  diversa  coscienza  nazionale;  il  Diritto  inter- 
nazionale privato  tende  a  stabilii»e  norme  identiche  \)ev  dii'i- 
mere  le  contese  suU'  applicabilità  degli  statuti  o  delle  leggi 
straniere  nei  i>aesi  civili. 
Un'  ultima  osseivazione  sulla  trijìai'tizione  del  Diritto  priva- 
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to,  fatta  da  (Taio  ed  accettata  da  Giustmiano:  Omne  Jks  ,  quo 
utimw,  mi  ad  persoìum,  vel  ad  res  y  relad  actione.s  pertinet. 
Si  è  più  volte  osservato  che  essa  non  ha  valore  razionale,  per- 
chè non  è  ricavata  dai  caratteri  essenziali  dei  rapporti  giuri- 
dici; e  che  ha  il  vizio  di  comprendere  gl'istituti  della  famiglia 
nel  diritto  delle  pei'sone,  la  successione  in  quello  delle  cose  , 
e  là  procedura  nei  diritto  delle  azioni.  La  tripartizione  pertanto 
non  ha  poco  valore  storico  di  fronte  ali*  ordine  legale  delle 
fonti,  che  non  è  lo  stesso  di  quello  delle  Istituzioni.  La  prima 
tavola  decem virale  contiene  un  certo  numero  di  regole  di  pro- 
cedura, de  in  jus  vacando  ;  TEditto  pretorio  comincia  con  un 
titolo  circa  la  stessa  materia:  de  actione  dando;  il  Digesto  s'ini- 
zia con  qualche  proposizione  generale  sul  Dii'itto ,  e  poi  forni- 
sce la  nomenclatura  e  la  descrizione  dei  divei*si  offici  imperiali 
aventi  giurisdizione,  giungendo  al  quarto  titolo  del  secondo  li- 
bro, che  tratta  pure  il  soggetto  della  prima  tavola  decemvi  ra- 
te: de  in  jus  vocando.  Come  vedesi,  le  fonti  cominciano  là  do- 
ve finisce  la  tripartizione  di  (raio  e  di  (Mustiniano.  Maine  nel 
libro  innanzi  indicato  prosegue  il  riscontro  ti^a  esse  ed  i  rtìonu- 
menti  del  Diritto  primitivo  ,  e  dimostra  la  grande  somiglianza 
anche  su  questo  punto:  perocché  la  7vP,r  Nrir//cr/  esordisce,  par- 
lando di  citazioni  e  compai-se  innanzi  ad  ima  coi*te  di  giustizia: 
il  Diritto  irlandese  si  distingue  per  la  parte  straordinaria  e  prin- 
cipale accordata  alla  procedui'a,  il  cui  ])rincipio  è  l'originario 
atto  d'impossessarsi  della  pei*sona  del  convenuto,  per  trascinar- 
la innanzi  al  giudice;  i  (iodici  di  Manou  e  di  Nei*ada  discori'ono 
f)rima  dei  giudici  e  del  procedimento,  e  poi  del  Diritto  o  delle 
materie  che  possono  essere  occasioni  di  liti.  Non  si  può  dubi- 
tare che  nelle  origini  la  costituzione  della  giudicatura  ed  il  pro- 
cedimento sono  cose  di  capitalo  impoi'tanza  ,  perchè  occorre 
felabilire  il  costume,  ridurre  gli  uomini  all'obbiniionza  e  foi-nia- 
re  la  libra  della  legalità.  L'idea  della  sanzione  e  l'altra  del  giu- 
dice hanno  grande  enieacià  nella  coscienza  dei  |K>poli  nei  f)ri- 
mordì  della  civiltà.  Formato  l'abito  all'ubbidienza,  consolida  tu 
l'imperio  della  legge,  rassodata  la  compagine  sociale,  e  pi*ogi-e- 
dita  la  mente,  l'idea  della  sanzione  e  quella  del  giudice  diven- 
gono addiettizie  ,  dii'ebbe  Bentham ,  al  paragone  dei  l'apporti 
giuridici  in  sé,  argomento  di  Diritto  sostanziale.  La  ti*i[)ai'tizio- 
ne  di  Gaio  rapi>r-esenta  questa  seconda  fase  ,  e  segna  un  {no- 
<gi*essQ  ideale  sull'antico  oj'diue  legale. 
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CAPITOLO  VII. 

ANALISI  CRITICA  DELLE  PRINCIPALI  DEFINIZIONI  DEL  DIRITTO. 

I^  piàncipali  definizioni  filosofiche  del  Diritto  si  riferiscono 
0  al  !<iio  contenuto  sensibile  ,  o  alla  sua  foi*ma  l'azionale.  Fi*a 
le  prime  bisogna  collocare  le  definizioni  di  Hobbes,  di  Spinoza, 
di  Rousseau ,  degli  utilitari  e  dei  positivisti  ;  Ira  le  seconde  è 
uoix)  tener  cx)nto  dì  quelle  di  Kant  e  di  Herbart.  Tutte  svela- 
no un  elemento,  una  nota  dell'idea  del  Diritto,  inteso  compiu- 
tamente. 

Hobbes  ,  il  quale  si  rannoda  a  Bacone ,  afferma  non  esservi 
allibo  fuori  della  materia  e  del  moto,  il  pensare  confondei^i  con 
il  sentire ,  ed  i  fenomeni  del  nostro  interno  spiegarsi  con  la 
legge  deirassociazione.  Il  suo  concetto  etico,  svolto  nel  libro  De 
Ciré  e  nel  Leviathan  y  è  riposto  nella  tendenza  alla  coaseiTazio- 
ne  di  se,  e  pi'opriameute  della  vita ,  base  dei  doveri  di  giusti- 
zia, di  gratitudine,  di  pietà,  che  adempiti  evitano  la  guerra  di 
tutti  conti'O  tutti.  Nello  stalo  di  natura,  in  cui  tutti  hanno  di- 
ritto su  tulio,  e  quiiuli  tutti  sono  in  guerra  contro  tutti,  deci- 
de la  forza;  in  esso  non  si  hanno  doveri,  perchè  non  si  è  cela- 
ti del  reciproco  adempimento.  1/  illimitata  paura ,  la  tendenza 
alla  conservazione,  eil  anche  il  bisogno  della  gai*entia  dell'onore 
spingono  tutti  ad  un  patto  fondamentale,  dal  quale  sorge  un  po- 
tette assoluto  ,  che  deteimina  V  onesto  ed  il  giusto  ,  e  sancisce 
perfino  in  argomenti  religiosi.  Il  Diritto  adunque,  secondo  Hob- 
l>es,  non  è  in  sé  un  principio  etico,  ma  un  mezzo  esterno,  come 
la  stessa  Elica ,  per  la  cessazione  della  terribile  guei*ra  di  tutti 
contro  tutti.  Ili  fondo  rivive  il  [Hjnsiero  di  Trasimaco,  che  ri- 
«iuce  la  giustizia  al  |X)tere  del  più  forte,  senza  compi*endei*e  il 
vero  valore  del  potere  o  la  sua  natura  moi*aIe.  Platone  com- 
batte Trasimaco ,  dimostrando  che  il  i)otei*e  per  se  è  oi-dinato 
alla  difesa  dei  deboli ,  ed  adduce  l'esempio  del  potei^e  del  me- 
dico sull'ammalato,  e  di  quello  spettante  al  capitano  della  nave 
su  coloro  che  vi  si  trovano,  lia  teoi'ia  di  Hobbes,  sebbene  mo- 
stri un  certo  carattere  elevato ,  quando  accenna  alla  garentia 
dell'onore,  consacra  nell'Etica  il  predominio  dell'istinto,  aiuta- 
to dal  calcolo,  e  deriva  il  Diritto  dalla  mente  commossa  dall'af- 
fetto ,  tentando  di  costituire  V  unione  legale  mediante  il  cieco 
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impulso  della  paura,  che  è  debolezza.  Certamente  il  Diritto  non 
dev*  essere  impotenza ,  mera  bilancia  senza  spada  ;  ma  dev'es- 
sere pure  forza.  Ciò  non  induce  a  concludere  che  la  sua  essen- 
za sia  rintimidazione  bestiale.  Il  merito  di  Hobbes  è  di  avere 
messo  in  evidenza  quel  lato  del  Diritto,  che  si  riferisce  alla  ga- 
l'entia  degli  elementi  etici  e  sociali  della  natura  umana. 

La  dottrina  di  Spinoza,  esposta  neWEthica  e  nel  Tracfat'us 
t/ieologico-polUicfj^,  per  un  vei'so  si  avvicina  molto  alla  teoria 
di  Hobbes.  Pensieit)  ed  estensione  sono  da  Spinoza  unificati  in 
un  punto  indifferente  ed  attivo,  nella  Sostanza  come  causa  sui, 
che  tutta  si  svolge  in  questi  due  infiniti  attributi,  e  si  distingue 
dall'universo  o  natutn  naturata,  di  cui  le  cose  particolari  sono 
semplici  modi  ed  obbietti  deir immaginazione.  I^a  Sostanza  è  Dio. 
La  Sostanza  è  assoluta,  e  non  può  essere  determinata  da  altro 
che  da  sé,  e  quindi  è  libera.  Dio  solo  è  libero  ,  e  non  l'uomo, 
che  non  esiste  per  esclusiva  necessità  di  sua  natura ,  e  come 
modo  è  limitato  e  detei*minato  da  altri  modi.  L'uomo  è  una 
foi'za  naturale  con  Tillusione  della  libertà.  Gli  affetti,  le  passio- 
ni e  Tappetilo  danno  la  norma  alla  ma  azione.  Il  Diritto  non 
nasce  dalla  ragione ,  ma  dall'  apiHJtito.  È  Diritto  la  potenza  di 
natura  nell'uomo,  cioè  la  foi*za  per  cui  ciasctina  cosa  esiste,  e 
pei-severa  nell'esistenza.  Jia  potenza  di  natura  è  lo  slevsso  Diritto 
di  natura.  Dio  può  tutto,  ed  ha  diritto  su  tutto.  Nella  lotta  uma- 
na nascente  dalle  passioni  la  potenza  dell'uomo  è  neutralizzata 
da  quella  dell'altro  uomo,  ed  è  in  tal  guisa  annullata  in  ciascuno, 
mancando  la  sicurezza.  L' unione  sorge  dal  bisogno  di  conservai*e 
la  propria  potenza;  la  quale  nell'unione  medesima  si  acci*esce, 
acci*escendosi  pure  il  diritto.  Lo  Stato,  massima  unione,  appari- 
sce onnii)otente,  e  mira  a  gai*entire  la  sicura  coesistenza.  An- 
che in  siffatta  dotti'ina  il  Diritto  non  è  un  principio  etico,  e  na- 
sce dalla  tendenza  alla  conservazione,  convertendosi  con  la  foi*- 
za,  con  la  causalità  meccanica ,  con  la  potenza  naturale  ,  ci*e- 
sciuta  con  1'  accordo  ;  anche  qui  lo  Stato  è  imperio  assoluto 
per  la  cessazione  della  fiera  lotta  degli  uomini,  divisi  dalla  cu- 
pidità e  dalle  passioni.  La  potenza  naturale  come  tale  non  può 
essere  il  Diritto ,  sebbene  1'  accompagni  nello  svolgimento  e 
lo  renda  efficace ,  massime  se  sostenuta  dall'  accordo.  II  Dirit- 
to vale  di  più  nella  sua  concretezza ,  quando  è  attuato  nell'u- 
nione, vis  unita  fortior.  Ma  Spinoza  ,  pur  contraddicendosi , 
espone  concetti ,  che  cori*eggono  la  stessa  dottrina  innanzi  ao- 
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cennata ,  e  sono  pienamente  conformi  alla  verità.  È  atto  di 
giustizia  rilevarli ,  e  tenerne  conto  ,  come  ha  fatto  I>e  Tullio 
nella  sua  memoria:  Il  concetto  del  Diritto  secondo  Spinoza, 
poiché  rappresentano  germi  preziosi.  Se  da  un  lato  Spinoza  ne- 
ga la  libertà  dell'uomo  ,  dall'altro  è  costretto  ad  ammetterla  , 
perche  l'uomo  è  corpo  e  mente,  e  come  mente  non  è  distrut- 
tibile ,  partecipa  all'eternità  della  Sostanza  ,  riferisce  tutte  le 
cose  a  Dio  e  le  pensa  in  Lui,  è  capace  di  governare  gli  affetti, 
le  passioni  e  gli  appetiti,  e  tanto  si  avvicina  a  Dio ,  quanto  e- 
stende  il  suo  dominio  su  questi  ,  ed  eleva  e  purifica  il  volere. 
In  questo  punto  l'uomo  incontra  il  suo  fine,  la  sua  acqiescentia, 
ed  il  suo  volere  è  libero  ,  come  quello  di  Dio.  Hinc  sequitur 
quod  Deus,  quntenus  se  ipsuin  mnat,  hoviines  amat,  et  con- 
sequcnter  quod  amor  Dei  erga  homines  et  mentis  erga  Dewa 
amor  intellectualis  unum  et  idem  est.  Vi  è  qui  lo  stesso  con- 
cetto svolto  da  Bruno  negli  Etnici  furori,  cioè  quello  della  li- 
berazione dell'anima  e  dell'  unione  di  questa  con  Dio.  Il  Diritto 
in  questa  nuova  fase  del  pensiero  di  Spinoza  non  è  potenza  na- 
turale e  meccanica,  ma  bpolentia  per  cui  l'uomo  tende  al  suo 
fine  1-azionale.  Il  qual  fino  si  raggiunge  nella  vita  comune,  nello 
Slato  ,  ch'è  comunanza  degli  uomini  fondata  sulla  ragione.  A- 
niiuoriim  unio  ronripi  nulla  ro t ione  posse t ,  nlsi  cixntas  id 
Ipsani  ìììfhi'une  intendnt,  quod  sana  ratio  Oìnnifms  hoìtìini' 
bus  alile  esse  dovei.  Spinoza  aggiunge:  Finis  ergo  reipuhlirae 
rere/a  Uherlas  esl, 

Rousseau  nel  suo  Con  Ira  Ilo  sociale  inuoxi^  dal  principio  del- 
la libertà  inalienabile;  e,  messo  simile  principio,  risolve  il  pro- 
blema di  tr'ovare  una  specie  di  unione  i)olitica,  in  cui  la  libera 
tà  non  si  alieni  ,  e  ciascuno  obbedendo  allo  Slato  obbedisca  a 
sé,  con  la  l'inuncia  compiuta  e  rocipi'oca  di  tulli  i  diritti  imli- 
viduali  in  favore  della  comunanza;  donde  la  volontà  genei*ale, 
alla  quale  si  s()flo[)ongono  [)er  libero  accordo  le  volontà  paili- 
colari  o  volontà  di  tutti  ,  e  la  sovranità  inalienabile,  indivisi- 
bile e  non  lappresentabile.  lia  volontà  generale,  manifestata  a 
maggioj'anza  di  voti  ,  è  la  font^.  del  Diiitto:  e  quindi  questo  si 
riduce  ad  essere  la  deliberazione  del  maggior  numero.  Or  la 
volontà  g(Mierale  di  Rousst^u,  non  essendo  intrinsecamente  con- 
nessa con  la  ragione  e  con  la  suprema  idea  etica,  diviene  ar- 
bitrio o  placito  di  moltitudine,  tanto  diverso  da  quella  costante 
misui'a  o  j)roi)Oi*zione  dei  beni,  fondata  sulla  ualui'a  morale  <|elr 
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ruomo,  in  cui  è  ripoRto  il  Diritto.  Sotto  cotesto  aspetto  la  de- 
linizione  di  Rousseau  riguarda  il  contenuto  sensibile  del  Diritto 
medesimo;  Ciò  che  vi  è  di  vero  nella  teoria  esposta  è,  che  la 
reipublicae  sponsio,  come  dicono  i  Romani,  quando  dichiarano 
il  concetto  della  legge,  ossia  il  volei'e  del  maggior  numero,  è  Te- 
spi»eKsione  concreta  ed  effettuale  del  Diritto  nella  vita  dei  popoli. 
I  Sofisti,  Eudos80,  Epicuro,  Elvezio,  Bentham  e  Stuart  Mill 
sono  i  \Sm  grandi  rappresentanti  dell' utilitarismo.  Essi  si  studiano 
di  lìcavai'e  dal  piacere  e  dal  dolore  le  verità  morali  e  la  giu- 
stizia ,  e  tentano  di  giungei*e  all'  interesse  generale,  movendo 
dall'  interesse  egoistico.  Hobbes  e  Locke  non  mostrano  tendenze 
diverge ,  quantumiue  non  siano  d'  ordinario  citati  come  filosofi 
utilitari.  A  Stuart  Mill  si  deve  un'  esposizione  veramente  scien- 
tifica del  sistema,  su  cui  conviene  fermai*si.  Egli  combatte  nel 
suo  libro:  L'  utilitarismo  la  Morale  poggiata  su  elementi  ra- 
zionali ed  a  priori,  e  segue  quella  indutliva  ed  emj^irica,  che 
ha  il  suo  punto  di  pailenza  nella  sensazicme  piacevole.  Quesla 
generalizzata  costituisce  V  idea  dell'  utilità.  11  solo  scopo  che 
r  esi>erienz^  addita  alla  condotta  è  la  felicità ,  o  un'  esistenzli 
esente  da  dolori  e  ricca  di  godimenti,  si  i>er  qualità  che  [»er  quan- 
tità. La  prova  della  qualità  dei  godimenti  e  la  regola  per  mi- 
surarla in  rapiH)rto  alla  quantità  si  ritrovano  nella  preferenza 
data  da  coloro,  che  per  le  avute  opi)or-tunità  e  per  le  proprie 
attitudini  sono  meglio  forniti  di  mezzi  aiti  alla  comparazione. 
La  felicità  è  il  vero  ed  esclusivo  bene.  La  virtù  stessa  ò  da 
prima  desiderata  come  mezzo  di  felicità,  e  poi  si  vuole  anche 
l)er  sé,  in  quella  guisa  con  cui  1'  uomo  comincia  a  fare  il  bene 
al  suo  simile  per  la  ricompensa,  che  in  seguito  viene  a  man- 
care, e  nondimeno  continua  a  farlo  per  V  abito  conti^atto.-  Per- 
tanto la  compiuta  felicità  non  })uò  conseguirsi  fuori  dell'  ac- 
cordo dell'  interesse  i)rivato  con  il  pubblico  :  1'  utile  individuale 
non  può  svolgersi  largamente  e  sicuramente,  senza  l' aiuto  dei 
simili ,  senza  il  concorso  di  tutti.  L'  utilità  generale  è  la  con- 
dizione necessaria  all'  esplicazione  dell'  utile  privato,  e  ne  è  in 
pari  tempo  la  garentia.  Di  (jui  sorge  la  distinzione  delle  buone 
dalle  cattive  azioni,  secondochè  promuovono  la  felicità  di  tutti, 
o  vi  si  oppongono.  La  coscienza  si  forma  a  gradi,  e  nello  stesso 
modo  appare  il  sentimento  morale,  i  cui  elementi  sono  l'istin- 
tivo desiderio  di  vivere  in  armonia  con  i  simili ,  il  concetto 
della   solidarietà   umana  e  dell'  impossibilità  di  uno  stato  egoi- 
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stìco  ,  1*  abitudine  di  cooperare  con  altri  e  le  influenze  della 
civiltà.  In  ciò  si  riscontrano  il  principio  dell*  obbligazione  ed 
il  fondamento  del  Diritto  naturale.  L*  idea  dell'  utilità  non  con- 
traddice a  quella  di  giustizia  ;  che  anzi  questa  è  parte  della 
prima.  L' etimologia  della  parola  giustizia,  jìéssum,  mostra  che 
la  genesi  di  simile  nozione  è  la  prescrizione  del  legislatore. 
L*  idea  della  costituzione  legale  precede  V  altra  dal  giusto  ,  il 
cui  contenuto  è  V  utilità  più  stringente  ed  imperativa.  Quindi 
è  che  tutti  i  casi  di  giustizia  sono  casi  di  utilità,  ma  di  quella 
più  impellente ,  che  deriva  cioè  dai  biàogni  più  vivi  dell*  uo- 
mo. LMdea  della  giustizia  comprende  tre  idee:  quella  di  una 
certa  convenevolezza  delle  azioni,  V  altra  di  una  legge  che 
punisce  le  azioni  non  convenevoli,  e  la  tei'za  di  un  diritto  at- 
tribuito, e  gai'entito  dalla  legge  a  determinate  persone  con  la 
sanzione  penale  per  coloro  che  lo  violano.  A  quest'idea  della 
giustizia  corrisponde  un  sentimento  complesso ,  risultante  dal- 
l' impulso  della  propria  difesa ,  e  dalla  tendenza  alla  simpatia. 
Il  primo  impulso  genera  il  risentimento  per  le  offese  fatte  a  noi: 
il  secondo  produce  il  risentimento  |>er  le  offese  fatte  ad  altri. 
Noi  vorremmo  che  Toffentiore  jìatisse  lo  stesso  male  fatto  a  noi 
ed  agli  altri.  Tali  sentimenti,  insieme  a  quelle  ti'e  idee,  determi- 
nano la  i*epi^ssione  i)enale  delle  azioni  non  conformi  airutilità 
genei*ale  e  particolare. 

Il  vizio  radicale  di  questa  teoria  consiste  nel  derivare  in 
Logica  tutto  dair  induzione ,  ed  in  Etica  tutto  dalla  abitudine. 
Si  è  veduto  che  V  induzione  non  spiega  la  necessità  e  V  uni- 
versalità dei  principi  teoretici  ;  e  che  V  abitudine  è  sempre  una 
congiunzione  meccanica  ed  inconscia  di  atti,  e  non  può  produrre 
il  dovere,  o  la  necessità  etica.  La  ricerca  della  \lrtù  pei*  sé, 
il  disinteresse,  il  sacriiicio  sono  \yev  Stuart  Mill  effetto  di  abiti 
mentali;  l'obbligazione  è  il  risultato  dell'associazione  continua 
ed  energica  di  tutti  quegli  elementi  che  compongono  il  senti- 
mento mordale  ;  l' accordo  del  bene  proprio  con  quello  altrui  e 
di  tutti  è  anche  effetto  della  stessa  causa.  Unico  principio  del- 
l' Etica  è  r  interna  associazione  di  alcuni  stati  dell'  anima,  scom- 
pagnata da  intrinseci  legami  di  ragione,  e  regolata  solo  dalla 
tendenza  al  piacere  e  dall'  avversione  al  dolore.  InCatti  i  godi- 
menti sphituali,  come  il  sapere,  la  libertà,  l' indipendenza,  non 
sono  desiderati  per  il  loro  pregio  sostanziale,  bensì  per  la  loro 
forza  emozionale ,  per  l'  attitudine  che  hanno  a  rendere  mag^ 
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giore  il  piacere.  Sembra  che  la  preferenza  di  tali  beni  sia  per 
Min  una  quistione  di  gusto ,  intorno  a  cui  possono  decidere  le 
sole  persone,  che  hanno  una  speciale  esi>erienza  di  ogni  sorta 
di  godimenti.  Si  noti  che  le  attività  mentali ,  ricercate  per  il 
godimento  che  arrecano  ,  possono  corrompersi ,  perchè  si  è 
indotti  a  pensare  tanto,  per  quanto  il  pensare  produce  piacere. 
E  pui*e  bisogna  lìconoscere  che  Mill  talvolta  dice  chiaramente 
che  la  ragione  della  preferenza  è  da  riporsi  neir  idea  o  nel 
sentimento  della  dignità  umana  ,  .  che  tutti  gli  uomini  sono 
in  grado  di  apprezzare  il  valore  di  cotesti  beni,  se  vi  riflettono. 
Siffatta  confessione  allontana  Mill  dal  suo  sistema  ,  e  segna 
una  incoerenza,  introducendo  un  principio  superiore  air  eude- 
monismo empirico.  Ma  il  pensiero  di  Mill  oscilla  su  questo 
punto ,  e  spesso  il  valore  dell'  idea  della  dignità  umana  e  dei 
beni  su])eriori  dipende  dalla  qualità  del  sentimento  ;  anzi  ciò 
avviene  nella  più  parte  dei  casi  ,  e  quindi  V  incoerenza  non  è 
permanente.  Per  Mill  V  accordo  dell'  utile  proprio  con  V  utile 
generale  non  è  un  fatto,  come  suppone  Bentham;  bensì  è  una 
esigenza  creata  da  un'associazione  di  stati  intei*ni,  base  di  una 
progi'edita  abitudine  mentale.  L'  obbligo  di  cercare  insieme  al 
mio  bene  quello  di  tutti  non  ha  alti*o  sostrato  ;  e  per  conse- 
guenza la  necessità  morale  e  di  ragione  si  scambia  con  la  ne- 
cessità psicologica.  Rimane  sempre  insoluto  il  problema  del 
passaggio  dall'utile  proprio  all'utile  altrui,  perchè  il  piacere, 
dal  quale  sorge  con  la  generalizzazione  l' idea  dell'  utilità ,  è 
uno  stato  assolutamente  angolare  del  sensiente.  il  piacere  è 
instabile  e  variabilissimo,  secondo  le  indednite  modilicazioni  del 
sktema  nervoso  e  del  senso  fondamentale.  11  piacere  dell'uno 
non  è  il  piacere  dell'  altro,  e  lo  stesso  i)iacere  fruito  più  volte 
dal  medesimo  soggetto  non  è  identico  ;  ond'  è  che  per  questa 
via  non  vi  è  passaggio  dall'  egoù<mo  all'  altruismo.  Né  poi  è  vero 
che  tutta  la  natura  appetitiva  dell'  uomo  sia  concentrata  nel 
solo  i)iacere,  e  nelle  originarie  tendenze  egoistiche,  essendovi 
i' istinto  eh' è  un'attività  non  preceduta  dal  piacere,  quando  ap- 
}>are  la  jirima  volta,  e  non  mancando  nell'uomo  l'inclinazione 
anche  primitiva  di  vivere  e  rivivere  in  altri  mercè  1'  amore. 
L' ide^  del  Diiitto  è  figlia  della  legge  positiva  e  della  sanzione 
penale  per  Mill,  sebbene  il  suo  contenuto  accenni  ad  un  prin- 
cipio sui)eriore.  L'utilità  impei*ativa  dovrebl>e  in  fondo  essei»e 
riconosciuta  dalla  ragione ,  i>ei*chè  soltanto  questa  ha  compe- 
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lenza  a  fissare  il  auum  necessarium.  Però  nel  sistema  di  Mill 
la  più  stringente  utilità  è  conunisurata  con  la  qualità  e  con 
il  grado  del  sentimento ,  ed  è  anche  eflfetto  del  calcolo  spe- 
rimentale e  positivo  del  legislatore.  Dei  due  sentimenti  ele- 
mentari e  naturali ,  che  compongono  il  sentimento  della  giu- 
^stizia  ,  nessuno  contiene  l*  esatta  misurai  o  proporzione  in  -cui 
«ta  a  Diritto.  L' impulso  egoistico  di  rendei^  male  per  male 
tioii  è  oerto  morale:  uè  la  simpatia  è  informata  ad  un  <riterio 
•costante  «ed  eguale,  variando  di  gradi,  secondo  la  diversità  dei 
j*appoi'ti  con  le  pei*sone  offese. 

Goti  tutti  questi  vizi  V  utilitarismo  contiene  una  parte  di  ve- 
ro, i»eichè  l'utilità,  se  uow  è  il  principio,  è  certamente  il  con- 
t^enuto  0  la  materia  del  Diritto,  come  ha  sempre  insegnato  la 
scuola  dei  filosofi  e  dei  giuristi  italiani.  I  giureconsulti  romani 
affermano  che  V  titilitas  è  il  sostrato  del  jus  civile;  e  che  il 
jus;  publicum  si  distingue  dal  jtis  p>'watum,  in  quanto  domina 
nel  primo  la  publica  utilitas,  e  nel  secondo  /*  utilitas  ^ingulch 
tmrn.  Ma  VufUitas,  secondo  Podio,  è  soltanto  bona  occasio  ju- 
rLs ,  poiché  il  fondamento  del  Diritto  è  la  natura  ret*urn  ,  la 
natura  hominis,  la  naturalis  ratio*  Fra  i  Romani  il  Diritto, 
quantunque  concepito  in  maniera  pratica  più  che  speculativa, 
conserA'a  in  tutte  le  sue  fasi  un  alto  carattei*e  etico.  Il  qua!  ca- 
rattere si  trae  dagli  elevati  concetti  miVaequuw  bonum,  sul- 
r  aequitas  ,  sulla  bona  fldes,  sui  bo^ii  mores,  e  dall'  indole  di 
alcuni  istituti,  come  quello  del  Praetor,  e  Taltix)  della  censura 
morum.  Gli  Scolastici  dicono  dovere  la  leggo  proporsi  il  bo- 
nnni  o  utile  coìiìune.  Per  Bruno  essa  dev'essere  iiTadiata  dal 
divino  sole  della  verità,  e  deve  apportare  utile.  Vico  considera 
il  Diritto  come  proporzione  di  utili  ;  Romagnosi  lo  definisce  co- 
me sistema  di  utilità  conforme  all'ordine  morale,  concordando 
con  Genovesi ,  con  Spedalieri  e  con  Lampredi  :  e  Rosmini  lo 
guarda  come  una  facoltà  eudemonologica  protetta  dalla  lej^e 
morale. 

Maine  combatte  la  teoria  storica  di  Bentham,  secondo  cui  le 
società  modificano  le  leggi  conformemente  alle  loro  idee  mu- 
tate di  utilità  generale  ;  perchè  V  utilità  è  causa  potente ,  ma 
non  unica,  delle  mutazioni,  le  quali  si  spiegano  pure  con  Y  in- 
rtuenza  di  nuove  idee  e  di  nuo^i  sentimenti,  che  si  distinguono 
dal  concetto  e  dalla  tendenza  utilitaria.  La  critica  di  Maine  è 
"esatta  .  né  è  distrutta  dalla  considerazione ,  che  le  nuove  idee 
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ed  i  nuovi  sentimenti  si  inferiscono  sempi*e  ad  una  nuova  l'oi*- 
ma  d' intendere  e  di  percepire  V  utilità.  Certamente  tutti  gli 
uomini,  tutte  le  società  mirano  al  bene,  e  se  il  bene  si  vuole 
senz'  altro  confondere  con  V  utile,  non  si  avrà  più  modo  di  di- 
stinguere e  riconoscere  quel  sistema  speciale ,  che  si  chiama 
utiUtarismo.  L*  utilitarismo  è  una  maniera  di  edonismo ,  com- 
prende il  bene  solo  o  principalmente  sotto  il  suo  aspetto  sensi- 
bile ,  e  lo  misura  con  la  quantità  e  qualità  delle  conseguenze 
prodotte  dalla  sua  effettuazione.  Maine  combatte  altresì  V  utili- 
tarismo di  Bentham  come  sistema  etico-giuridico ,  e  crede  che 
r  aderirvi  nel  campo  della  legislazione  non  implichi  la  neces- 
sità di  accoglierlo  in  quello  della  Morale.  Che  si  possa  essei'e 
utilitario  nella  legislazione  e  non  utilitario  nella  Morale  la  con- 
traddizione noi  consente,  e  sotto  questo  punto  di  vista  Bentham 
ha  ragione  contilo  Maine.  Nondimeno  è  da  osservare  che  anche 
il  non  utilitario  in  Etica  è  obbligato  nello  studio  del  Diritto  dalla 
natura  stessa  dell'  oggetto  della  riflessione  a  riguardare  V  utilità 
come  materia  e  bona  occasio  jurUs. 

Spencer  nel  Ubro:  Le  ìxisi  (Iella  Morale  evoluzionisla  am- 
mette  con  Bentham  e  con  Stuart  Mill  che  il  Une  della  condotta 
è  la  felicità  o  V  utile  ,  ma  non  ne  segue  il  metodo.  Il  metodo 
dei  due  (ìlosofì  è  Tinduttivo.  Ora  Spencer  avverte  che  le  norme 
della  condotta  non  saranno  mai  scientifiche  ,  se  non  si  saprà 
mediante  la  deduzione  il  modo  e  la  ragione,  per  cui  un  fatto 
deriva  necessariamente  dairaltro.  L'esperienza  ci  apprende  che 
alcune  azioni  arrecano  bene  ed  altre  male  ,  ed  indica  pure  le 
norme  dell'  operare  ,  ma  non  ci  dice  nulla  circa  quel  modo  e 
quella  ragione  di  derivazione.  Occorre  muovere  da  un  princi- 
pio ,  da  cui  si  possono  ricavare  tutti  i  fatti  della  vita  fisica  e 
morale  dell'uomo,  e  di  tutti  gli  esseri  viventi.  Il  principio  è  la 
persistenza  della  foi*za.  Ogni  ente  tende  a  conservare  la  sua 
quantità  di  forza,  ed  a  reagire  contro  gli  elementi  di  pei'tuba- 
zione.  L'attitudine  degli  enti  a  conservarsi  ed  a  godere  cresce 
in  ragion  dii*etta  della  capacità  di  adattarsi  alle  circostanze  e- 
sterne.  L'  adattamento  è  pei'ciù  la  legge  della  condotta.  I  lini 
di  tutti  gli  atti  degli  esseri  sensienti  sono  la  consei^azione  della 
loro  vita  individuale ,  la  conservazione  della  specie  e  la  coesi- 
stenza. La  'condotta  non  può  essere  perfetta  per  i'isi)etto  ai  due 
primi  fini,  se  non  è  tale  anche  per  rispetto  al  tei'zo,  che  rap- 
presenta il  vicendevQlQ  ^iuto  dei  simili*  SqIo  nella  specie  uraa- 
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na  l'aimoiiia  di  quejsti  tre  tini  è  compiutamente  svolta;  ed  ecco 
come  r  accordo  tra  il  bene  individuale  ed  il  bene  generale  è 
una  conseguenza  indeclinabile  delle  stesse  leggi  biologiche.  I/uo- 
mo  e  la  sua  condotta  sono  T ultimo  prodotto  di  moltissimi  adat- 
tamenti fra  foi'ze  interne  ed  esterne,  e  nessuno  può  meravigliar- 
si, scoi'gendo  che  le  leggi  etiche  si  annodano  alle  leggi  fisiche. 
Dalle  impressioni  nascono  le  sensazioni  e  le  azioni  riflesse  ;  le 
sensazioni  sono  piacevoli  e  dolorose,  e  1 -uomo,  come  ogni  sen- 
siente,  tende  a  prolungare  la  durata  di  quelle  ed  a  lai'  cessa- 
re queste.  Si  prova  piacere  nel  vivere  insieme,  e  si  esperimen- 
ta la  gi'ande  utilità  della  conviven;;a.  L' inclinazione  sociale  si 
forma,  e  con  la  lunga  abitudine  e  con  V  eredità  si  tramuta  in 
istinto.  Dair  istinto  sociale  rampollano  tutte  le  emozioni  ,  che 
sono  note  sotto  il  nome  di  simpatia.  I^a  simpatia  è  accordo,  è 
coopei'azione ,  che  rende  possibile  il  maggior  sviluppo  dell'esi- 
stenza  individuale.  Da  siffatto  impulso  soi^gono  azioni ,  che  ri- 
chiedono rappresentazioni  complesse;  mentre  le  azioni  nascen- 
ti dall'egoismo  si  pi'Oi)ongono  fini  immediati,  ossia  la  fruizione 
di  piaceri  presenti  e  Tallontanamento  di  mali  vicini,  e  pi^esup- 
pongono  rappresentazioni  semplici.  Alla  serie  dei  motivi  egoi- 
stici ,  dipendenti  dalle  condizioni  sociali ,  come  il  timoi*e  della 
vendetta,  della  legge  e  della  pubblica  opinione ,  succede  un  altro 
ordine  di  motivi,  consistenti  in  conseguenze  non  accidentali  ed 
estrinseche,  ma  naturali  delle  azioni,  ad  esempio  il  dolore,  Tonta, 
il  danno  del  prossimo,  il  suo  benessere,  senza  riguardo  al  pi*o- 
prio  utile.  Il  complesso  di  questi  motivi,  renduti  abituali  ed  ere- 
ditari, costituisce  il  sentimento  morale,  il  quale  prescinde  da  quei 
motivi  che  si  fondano  su  di  una  qualsiasi  autorità.  1^  simpatia 
si  accresce  sempi'e  più,  quando  vediamo  i  nostin  simili  godei*e, 
e  quando  la  società  da  guerriera  si  trasforma  in  industiiale. 
Nei  i)rimi  tempi  la  società  è  preoccupata  del  suo  essei»e,  mira 
secondariamente  allo  sviluppo  dell'  individuo ,  e  con  la  guerra 
lotta  per  presei'vai'si  dalla  disti'uzione.  Posteriormente  diviene 
industriale,  essendo  poco  minacciata  nella  vita,  ed  essendo  as- 
sodata la  sua  compagine,  eil  ha  per  scopo  immediato  la  garentia 
delle  attività  individuali  nelle  diverse  specie  di  lavoro.  Cosi  la 
condotta  umana  finisce  con  Tessere  governata  da  un  altruismo 
egoistico. 

I^a  prima  osservazione,  che  sorge  nella  mente,  studiando  la 
teoria  di  Spencer,  è  questa,  che  T  utilitarismo  induttivo  o  de- 
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duttivo  nella  sostanza  è  sempre  lo  stesso ,  segna  cioè  un  pre- 
dominio deir  inclinazione  sensibile  sulla  ragione  contro  l'ordine 
intrinseco  ed  il  pi^egio  ideale  degli  enti.  Se  esso  incontra  Tade- 
sione  di  molti,  gli  è  perchè  più  conforme  a  quello  che  gli  uo- 
mini di  solito  vogliono  essere,  e  non  a  quello  che  pur  dovreb- 
bero essere.  La  semplice  tendenza  appetitiva ,  la  ricerca  del 
piacere  e  Tabborrimento  dal  dolore,  non  può  mai  con  Tabitudine, 
con  r  eredita,  ed  in  generale  con  il  più  vario  adattamento,  tra- 
mutai*si  in  legge  morale  ed  in  obbligazione.  Imperciocché  tutti 
questi  fattori  manchino  dei  caratteri  della  necessità  e  dell'  uni- 
versalità, propri  della  legge  etica  e  dell' obbligazione  :  caratteri 
che  la  mera  riflessione  non  può  aggiungere ,  non  ritrovandoli 
l'intelletto  ripiegantesi  in  fondo  del  loro  essere.  L'associazione 
e  l'adattamento  non  ci  conducono  fuori  della  sfera  della  neces- 
sità psicologica  di  alcuni  stati  dell'anima.  Ed  anche  nel  sistema 
di  Si)encei*  si  nota  ciò  che  si  è  scorto  nella  teoria  di  Mill  :  l'ob- 
bligazione dipende  dalla  maggioi*e  efficacia  delle  emozioni  più 
comi)lesse  e  più  rappresentative,  ossia  dalla  qualità  del  senti- 
mento. L'  adattamento  i)er  sé  non  può  essere  la  legge  suprema 
della  condotta  umana ,  perchè  /  se  è  vero  che  la  moralità  si 
svolge  nella  vita  comune  e  deve  risentirne  le  influenze ,  non 
è  men  vei*o  che  rimane  moralità,  e  s'informa  al  principio  del 
bene,  elevato  dalla  ragione.  La  quale  fornisce  la  misura,  entro 
i  cui  confini  il  vantaggio  dei  singoli  si  concilia  con  l'utile  ge- 
nei*ale,  considerando  le  speciali  condizioni  dell'  individuo  e  della 
società.  11  limite  perciò  non  si  ricava  tutto  dall'  ambiente,  e  non  è 
né  può  essere  tutto  esterno.  La  dottrina  dell'  adattamento  non  è 
capace  di  svegliare  le  grandi  iniziative  etiche,  che  pi'ecori'ono  i 
tempi  ed  accennano  a  più  alti  ideali  da  recare  ad  effetto,  perchè 
ha  earattei*e  politico,  e  proclama  buona  la  condotta,  che  tende 
all'altrui  felicità  nella  misura  eh'  è  compatibile  in  date  condi- 
zioni sociali  con  il  proprio  interesse.  Né  essa  risolve  meglio 
il  probl(»ma  del  passaggio  del  piacere  all'  utile  generale ,  per- 
ché il  piacei'e  coaserva  sempre  il  suo  cai*attere  egoistico  ed  esclu- 
sivo, il  quale  non  può  temperarsi  o  modificai*si,  se  non  in  virtù 
di  un  princi[)io  superiore.  Spencer  rende  obbiettivo  l'accordo 
fra  ì  due  termini  antagonistici  dell'  interesse  privato  e  di  quello 
pubblico,  trasforma  in  legge  naturale  dei  viventi  l' intreccio  dei 
tre  fini  della  consei*vazione  dell'individuo,  dello  sviluppo  della 
specie,  e  della  coesistenza  ;  ma  non  riesce  per  questo  a  far  na- 
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scet'e  la  necessità  etica,  ch'è  solo  i)i*o(luzioiie  del  pensiero.  Per 
avere  V  idea  del  dovere  e  del  diritto  occorre  che  la  ragione 
vada  innanzi  e  sia  regola,  e  non  31  converta  e  si  abbassi  in 
calcolo  della  utilità,  seguace  delle  tendenze  sensibili.  Tutte  le 
teorie  utilitarie  e  tutte  le  altre  dei  positivisti  e  materialisti 
moderni  ripongono  il  fondamento  del  Diritto  nel  fatto  della 
vita,  nelle  esigenze  organiche  della  specie,  neir  istinto  sociale , 
e  non  giungono  quindi  a  spiegarne  veramente  il  principio.  Nes- 
suno dubita  che  il  bisogno  della  vita  sia  pure  materia  della  Mo- 
llale e  del  Diritto,  come  V  utilità  in  genere  ;  e  che  V  istinto  so- 
ciale, l'opinione  comune,  l'abitudine  e  l'eredità,  ch'è  il  gran 
tessuto  connettivo  del  consorzio  civile,  sieno  condizioni  della 
vii'tù  e  della  giustizia.  La  quistione  versa  sulla  forma  di  questi 
elementi,  sul  loro  principio,  che  non  si  ritrova  fuori  della  ragio- 
ne. Gli  antichi  discorrono  intorno  ad  un  Diritto  jnnniar io,  in- 
teso alla  soddisfazione  dei  bisogni  immediati  della  vita,  alla  tu- 
tela di  questa,  alla  congiunzione  del  maschio  con  la  femmina , 
alla  procreazione  ed  al  mantenimento  della  prole.  Nel  Diritto 
p^'imario,  eh'  è  lo  stesso  dei  Pì^incipi  di  natura  degli  Stoici , 
r  uomo  vuole  il  suo  essere,  nota  Vico.  Essi  accennano  pure  ad 
un  Diritto  secondario  0  derrimto,  identico  ai  Consegitenti  di 
natura  degli  stessi  Stoici,  in  cui  domina  la  ragione,  e  l'uomo 
vuole  il  suo  conoscere,  aggiunge  Vico;  onde  cotal  parte  del 
Diritto  natui^le,  è  sempre  il  filosofo  napoUtano  che  parla,  ca 
innanzi  e  regola  la  ijrinuiy  comunicandole  il  rigore.  In  si- 
mile distinzione  si  discerne  ancoj*a  una  volta  la  differenza  aii- 
stolelica  tra  ciò  eh'  è  primo  i)er  rispetto  a  noi ,  e  ciò  eh'  è 
primo  per  natura.  Il  senso  è  primo  rispetto  a  noi  :  la  ragione 
è  primo  i)er  natura.  Ora  noi  qui  indaghiamo  jl  principio ,  il 
fondamento,  ossia  quello  eh'  è  primo  per  sé. 

Si)encer  ha  in  un  recente  libro  dal  titolo  :  La  Giustiziaf 
svolto  ancora  più  i  suoi  concetti  etico-giuridici;  Seguendo  sem-* 
prò  l'indirizzo  di  annodare  le  leggi  morali  alle  leggi  più  gene- 
rali del  cosmo,  e  di  rendere  sempre  più  deduttiva  l'Etica,  egli 
comincia  dal  discorrere  intorno  ad  una  Morale  degli  animali  e 
ad  una  giustizia  sub-umana.  La  condotta  moi*ale  ed  umana  è 
parte  della  condotta  in  genere,  cioè  dell'insieme  degli  atti  dei 
vari  enti,  che  adattansi  ai  propri  fini.  Fra  gli  animah  la  con- 
dotta più  perfetta  iende  alla  vita  più  lunga  ,  più  ampia  e  più 
completa ,  e  si  lega  con  due  principi  che  ^issicur^np  1^  durate 
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xletla  specie,  ti  primo  è  la  naturale  protezione  àeììa  prole  pfef 
sé  debole  ;  il  seccmdo  è  questo  :  1*  adulto  deve  risentire  tutti  i 
vantaggi  e  tutti  i  danni  dell'opera  sua.  La  giustizia  sub-umana 
significa  che  ogni  individuo  è  soggetto  alle  conseguenze  deri- 
vanti dalla  sua  natura  e  dalla  linea  di  condotta  impostagli;  essa 
si  eleva  a  misura  che  V  organizzazione  progredisce.  La  leg^e 
primordiale  per  tutti  gli  esseri  è  quella  di  relazione  fra  la  con- 
dotta e  le  sue  conseguenze.  Segue  V  altra  legge,  che  in  fondo 
è  la  medesima  l^ge  primordiale  in  rapporto  alla  vita  comune, 
poiché  pi'esciive  la  limitazione.  I^  seconda  legge  vuole  che  gli 
atti,  con  cui  ciascun  individuo  cerca  i  vantaggi  ed  evita  i  dan- 
ni, siano  limitati  dalla  necessità  di  non  porre  ostacoli  agli  atti 
simili  degli  associati.  Vi  é  una  terza  legge ,  la  quale  restringe 
l'applicazione  della  prima,  ed  impone  in  certe  circostanze  il  sa- 
crificio dell'individuo  per  la  specie,  per  il  gruppo.  La  giustizia 
umana  è  uno  sviluppo  della  giustizia  sub-umana;  in  fondo  l'una 
e  r  altra  sono  essenzialmente  della  stessa  natura  ,  parti  di  un 
tutto.  In  genere  la  giustizia  é  caratterizzata  dalla  subordinazio- 
ne di  sé  al  l^ame  di  parentela,  alle  Umitazioni  sociali  ed  alla 
salute  della  specie  o  della  comunanza.  Fra  i  sentimenti  sociali 
che  sono  il  prodotto  dell'evoluzione  vi  è  quello  della  giustizia. 
Ora  la  giustizia  può  essere  termine  di  un  sentimento  egoistico, 
il  quale  sorge  quando  1'  animale  resiste  contro  le  restrizioni 
messe  agli  atti  della  sua  vita  spontanea;  e  può  divenire  obbiet- 
to  di  sentimenti  altruistici,  che  presuppongono  lo  sviluppo  più 
0  meno  ampio  della  simpatia,  e  si  connettono  più  propriamen- 
te col  regime  della  cooperazione  volontaria.  Ma  prima  della 
esplicacene  del  vero  sentimento  altruistico  della  giustizia  vi 
sono  sentimenti  prò  altruistici,  che  costituiscono  le  condizioni 
dello  sviluppo  di  esso  e  ne  tengono  le  veci ,  come  ad  esempio 
il  timore  di  rappresaglie  ,  di  avversioni ,  di  vendetta  e  di  do- 
lori. Il  sentimento  della  giustizia  non  può  non  avere  una  stret- 
ta relazione  con  1'  idea  della  giustizia ,  che  rappresenta  il  cri- 
terio. Tale  idea  ha  due  elementi,  uno  positivo  e  l' altro  nega- 
tivo; l'elemento  positivo  é  la  libertà,  che  origina  l'ineguaglian- 
za ,  perché  ogni  individuo  deve  essere  trattato  inegualmente  , 
se  ha  diverso  merito;  l'elemento  negativo  é  la  limitazione  della 
sfera  di  attività  di  ciascuno,  per  cui  ogni  individuo  é  conside- 
rato come  eguale  all'altro.  1  principi  fondamentali  del  Diritto, 
che  sono  tutti  inclasi  nelP  idea  della  giustizia,  non  .sono  frutto 
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à'*mduzioiii,  ma  verità  a  priori,  esperienze  ereditate  da  molte 
e  molte  generazioni.  L'  utilitarismo  empirico  esagera  la  forza 
dell*  induzione  ,  e  non  è  in  grado  di  giungere  ad  alcune  sue 
idee  prime,  ch'è  costretto  a  presupporre.  L'idea  della  più  gran- 
de somma  di  felicità,  cui  deve  tendere  Tuomo  individuo  e  col- 
lettivo, e  Taltra  sul  diritto  eguale  di  tutti  alla  felicità  non  na- 
scono da  induzioni,  sono  a  priori.  Le  leggi  positive  si  fondano 
su  questi  principi,  che  si  reassumono  nella  giustizia.  ^ 

Lo  svolgimento  che  Spencer  ha  dato  al  suo  pensiero  nel  li- 
bro ora  citato  non  contraddice  ai  concetti  esposti  nella  opera: 
Le  basi  della  Morale  evoluzionista.  Donde  la  conseguenza 
che  le  osservazioni  fatte  su  questa  opera  non  perdono  il  loro 
valore  per  la  nuova  pubblicazione.  Se  V  obbligazione  non  può 
nascere  dalla  tendenza  appetitiva,  dair  abitudine,  dair  eredità, 
dall'  associazione  psicologica  ,  non  può  nemmeno  derivare  dal- 
l'animalità. Una  Morale  animale  non  è  intelligibile,  perchè  non 
comprende  V  obbligazione ,  la  quale  ha  i  caratteri  della  neces- 
sità e  della  universalità,  che  nascono  soltanto  dalla  ragione.  È 
la  ragione  che  prescrive  al  soggetto  fornito  di  coscienza  e  di 
libero  volere  di  osservare  Y  oixUne  degli  enti  e  di  uniformarsi 
alla  necessità  delle  cose  ,  concepita  anche  da  Spencer  come  il 
sostrato  della  Morale  e  del  Duetto.  L'obbligazione  è  questa  stes- 
sa necessità  delle  cose,  conosciuta,  valutata  e  voluta  dall'uomo. 
Ciò  che  dicesi  dovere  dell'animale  è  un  non  senso,  perchè  l'a- 
nimale non  ha  vera  consapevolezza  e  libero  volere.  Sotto  que- 
sta parola  impropria  si  denota  invece  l'esigenza  organica  o  l'ef- 
fetto dell'abitudine  e  dell'addomesticamento.  Non  vi  è  una  giu- 
stizia sub-umana ,  perchè  la  giustizia  è  una  virtù ,  è  Jfcitudine 
di  recare  in  atto  consapevolmente  e  liberamente  la  legge  ra- 
zionale della  pi'oporzione  dei  beni  propri  alla  natura  umana  , 
considerata  in  se  e  nei  suoi  modi  d' individuazione,  riguardata 
nella  sua  foima  individuale  e  nella  forma  sociale  o  collettiva. 
L'obbligazione  e  la  giustizia  sono  fatti  emergenti  dell'evoluzio- 
ne, e  non  appariscono  effettivamente  prima  dell'uomo  e  della 
Aita  sociale  umana.  L'una  e  l'aitila  come  fatti  emergenti  e  non 
risultanti  sono  prodotti  specifici  ,  hanno  cioè  caratteri  e  prin- 
cipi propri,  che  solo  in  maniera  astratta  ed  indeterminata  pas- 
sono  ricondui*si  ai  caratteri  comuni  ed  alle  leggi  universali  del 
cosmo.  I  sentimenti  egoistici  ed  altruistici  della  giustizia  pre- 
suppongono la  natura  umana,  come  la  presuppongono  i  due  eie- 


f- 


Digitized  by  VjOOQIC 


—  198  — 

menti  dell*  idea  della  giustìzia ,  cioè  la  libertà  e  la  limitazione 
reciproca  delle  attività  personali.  Altro  è  il  sentimento,  che  ha 
Tanimale  impedito  nello  sviluppo  della  sua  energia,  ed  altra  è 
Tindignazione  dell'uomo  privato  del  suo.  Altro  è  il  sentimento 
altruistico  della  specie,  ed  altro  è  il  sentimento  che  sorge  dalla 
coscienza  della  identità  di  natura  fra  gli  uomini  e  dai  legami 
dell'unione,  ch'è  cospirazione  d'intelletti  e  di  voleri.  La  libertà 
che  si  esplica  è  certamente  un  pi'incipio  distinto  e  più  elevato 
dell'energia  animale,  del  senso  di  sé  e  del  moto  spontaneo.  Le 
restrizioni  o  limitazioni  nella  vita  degl'  individui  di  una  specie 
animale  non  sono  punto  paragonabili  col  sistema  dei  vincoli 
inerenti  al  consorzio  umano.  Spencer  cade  nell'errore  di  con- 
fondere fatti  ed  idee ,  che  appartengono  ad  ordini  divei'si  del- 
l'evoluzione, perchè  non  sa  vedere  le  difFei^enze  specifiche  nel 
moto  evolutivo.  Confonde  le  esigenze  organiche  ,  le  tendenze 
cieche  e  fatali  delia  natura ,  1'  adattazione  schiettamente  natu- 
rale con  i  doveri ,  con  le  virtù  e  con  i  fatti  puramente  uma- 
ni. I  caratteri  e  le  potenze  della  natui^a  umana  sono  da  lui 
presupposti  nei  gradi  anteriori  della  evoluzione.  La  protezione 
istintiva  della  prole  e  la  condotta  dell'  animale  adulto,  che  ne 
risente  tutti  gli  effetti,  sono  da  Spencer  immedesimate  con  l'a- 
more intelligente  elevato  a  dovere  della  discendenza  e  con  la 
libertà,  madre  della  responsabilità.  Si  osserva  qui  quell'abuso  di 
analogie  e  quell'arbitraria  anticipazione  di  elementi  e  di  attitu- 
dini, che  si  è  notata  a  proposito  della  spiegazione  del  conosce- 
re. In  ultimo  conviene  rilevare  che  lo  Spencer  riesce  alla  defini- 
zione del  Diritto  data  da  Kant;  egU  dice  che  l'incontro  del  suo 
pensiero  con  quelle  di  Kant  è  stato  fortuito,  perchè  nel  1850, 
anno  in  cui  lo  espose  nella  Statica  sociale  ,  non  conosceva  il 
libro  di  Kant  sui  principi  del  Diritto,  di  cui  ha  saputo  l'esistenza 
molti  anni  dopo.  L'unica  differenza  reale  fra  la  definizione  di  Kant 
è  l'altra  di  Spencer  è  questa:  Kant  non  rivolse  lo  sguardo,  vo- 
lendo definire  il  Diritto,  oltre  il  mondo  umano,  astrattamente 
concepito  ;  Si^encer  ritrova  invece  una  Morale  animale  ed  una 
giustizia  sub-umana.  Kant  non  poteva  in  nessun  modo  riconascere 
questa  proiezione  dell'Etica,  come  si  vedrà  in  seguito. 

Nessun  dubbio  che  il  fatto  morale  pi'esupponga  il  fatto  bio* 
logico  e  quello  dell'  associasdone.  L'  associazione  eleva  i  poteri 
della  vita  e  diviene  condizione  immediata  di  un  fatto  d'ordine 
superiore ,  cioè  dello  svolgimento  storico,  l^a  Stoi'ia  è  la  vita 
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della  specie  umaim,  è  V  evoluzione  della  natura  dell'  uomo,  In 
quanto  mette  capo  al  pensiero ,  al  gran  fattore  dinamico  del 
mondo  delle  nazioni.  Or  V  adattamento  ai  rapporti  sodali  esi- 
stenti non  è  tutta  V  Etica,  anche  per  i  positivisti,  i  quali  rico- 
noscono il  progresso  storico,  e  la  tendenza  di  accostare  sempre 
più  air  ideale  della  perfezione  la  realtà  umana.  L*  Etica  per 
essi  è  scienza  pratica,  che  non  ricerca  soltanto  le  leggi  dei  fat- 
ti morali ,  bensì  determina  i  modi  migliori  di  modificarli ,  allo 
scopo  di  raggiungere  una  perfezione  ancora  non  esistente.  Que- 
st'  opera  rinnovatrice  e  perfettiva  dell'  Etica  rappresenta  una 
emancipazione  dalla  natura  e  dal  dominio  dei  fatti  esistenti,  nota 
r  Angiulli ,  e  si  collega  con  la  libertà.  La  necessità  meccanica 
ed  il  caso  tolgono  ogni  valore  morale  alle  nostre  azioni.  Nello 
stesso  concetto  del  determinismo  scientifico  è  incluso  il  potere 
delle  variazioni  inerente  al  soggetto  ;  tale  potere  da  prima  è 
naturale,  e  poi  si  trasforma  in  attività  cosciente  indirizzata  ad 
un  fine  nel  prt^resso  della  vita  sociale.  Accumulandosi  le  in- 
fluenze della  cultura  e  le  esperienze  storiche,  cresce  neir  indi- 
viduo e  nella  società  il  potere  di  cangiare  i  motivi  delle  azioni, 
valutando  lo  stato  presente  per  rispetto  ad  un  ideale  ftituro  ; 
e  qui  è  la  profonda  radice  della  libertà.  Ma  la  libertà  non  s' in- 
tende compiutamente,  senza  V  attività  della  coscienza,  senza  la 
riflessione ,  che  costituisce  ed  accresce  un'  energia  propria  del 
soggetto  nei  momenti  di  tregua  degl'impulsi.  La  libertà  pre- 
suppone la  ragione,  la  quale  si  esplica  con  il  cumulo  delle  espe- 
rienze storiche,  ma  non  è  la  loro  semplice  risultante  o  aggregato. 
Le  definizioni  del  Diritto,  che  si  riferiscono  all'  astratta  for- 
ma razionale  sono,  come  si  è  detto  sopra ,  quella  di  Kant ,  ed 
ora  aggiungiamo  V  altra  del  suo  seguace  Fichte,  e  la  definizione 
di  Herbart,  Kant  osserva  che  il  conoscere  è  un  fatto  comples- 
so, risultante  da  elementi  sensibili  ed  intellettivi  ;  e  che  convie^ 
ne  spiegarlo  nella  sua  integrità,  e  non  in  uno  dei  suoi  lati  alla 
maniera  di  Locke  e  di  Leibniz.  Locke  vuol  risolvere  il  proble- 
ma della  conoscenza,  tenendo  presente  una  sola  parte,  il  senso; 
Leibniz  invece  fonda  tutta  la  sua  teoria  suU'  altro  fattore  l' in- 
telletto. La  conoscenza,  1'  esperienza ,  è  possibile  secondo  Kant 
per  mezzo  di  alcuni  concetti  puri ,  primitivi ,  che  si  applicano 
alle  intuizioni  empiriche.  Questi  concetti  puri  non  sono  innati, 
belli  e  ftitti,  ma  costituiscono  tante  funzioni  originarie  dell'  in- 
telletto, dell'  attività  conoscitiva  del  nostro  spirito.  Essi  si  dico- 
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no  categorie,  e  non  nascono  dall*  esperienza,  pei*chè  sono,  come 
si  è  bene  osservato,  i  capi  saldi  intorno  a  cui  si  collegano  i  fe- 
nomeni, cioè  le  cose  in  quanto  appariscono  a  noi:  sono  le  funzioni 
non  della  coscienza  concreta  ed  empirica,  che  muta  di  continuo, 
bensì  della  coscienza  trascendentale  sempre  identica ,  dell'  io 
penso,  V  esperienza  quindi  presuppone  le  categorie ,  e  queste 
la  rendono  possibile.  Se  tale  è  V  indole  della  esperienza ,  V  in- 
telletto non  conosce  le  cose  in  sé,  i  noumeni,  ma  in  quanto  gli 
appariscono,  cioè  come  fenomeni.  Kant  nella  Critica  della  Ra- 
gion Pm^a  si  propone  il  problema  della  conoscenza ,  la  quale 
si  riduce  a  due  elementi  primi,  alla  sensazione  ed  alla  funzione 
a  pvio-ri.  ^e[\2L  Critica  della  Ragion  Pratica  si  propone  il 
I)roblema  della  moralità ,  che  scompone  nei  due  termini  della 
inclinazione  sensibile  e  della  legge  morale.  Egli  mnanzi  tutto 
scai'ta  tutti  i  principi  pipatici,  che  fanno  consistere  nella  mate- 
ria il  motivo  della  determinazione  etica.  In  conformità  di  cote- 
sti principi  pratici  il  valore  delle  azioni  morali  si  misura  dalle 
loro  conseguenze,  dal  calcolo  degli  effetti  ;  il  movente  unico  della 
volontà  è  il  piacere  ;  e  la  base  dell'  Etica  è  puramente  empirica. 
I  sistemi  etei'onomici ,  che  traggono  origine  da  simili  principi, 
come  r  edonismo  e  V  utilitarismo,  non  possono  spiegare  le  leggi 
morali,  necessarie  ed  universali,  peix^hè  fondati  su  termini  em- 
pirici ,  i  quali  sono  di  loro  natura  accidentali  e  paiiicolari.  Si 
costinrisce  sempre  un  sistema  eteronomico ,  quando  si  eleva  a 
piìncipio  anche  un  el^nento  razionale,  in  cui  si  fa  consistere 
la  felicità  intesa  in  senso  ampio  ed  in  armonia  con  le  facoltà 
superioii  deir  uomo  ;  perchè  Y  azione  si  compie  per  imo  scopo 
estrinseco  ed  eudemonistico  e  per  un  motivo  empirico,  e  la  virtù 
diviene  il  risultato  di  una  massima  di  prudenza  pratica.  La  vera 
moralità  per  Kant  richiede  un  volere  che  dia  legge  a  sé  stesso, 
ed  una  legge  puramente  formale.  11  volere  può  dai-e  legge  a 
sé  stesso,  i)ei-chè  é  libei'o ,  è  indipendente  dalle  cause  determi- 
nanli  del  mondo  sensibile.  La  proprietà  che  ha  il  volere,  di  dai'si 
legge,  [)rescindendo  dagli  oggetti,  é  Y  autonomia.  Volere  auto- 
nomo, condizione  indis{>ensabile  della  moi*alità,  è  quello  che  si 
determina  da  sé,  di  tutto  punto,  che  ha  fme  in  se,  e  non  guar- 
da a  scopi  estrinseci.  La  legge  quindi  nasce  dal  volere,  e  nello 
stesso  tempo  essa  sola  determina  immediatamente  il  volere,  in 
quanto  pura  forma.  Il  principio  morale ,  secondo  Kant ,  nota 
Ghiappelli  nella  sua  memoria  :  Sul  carattere  formale  del  prinr 
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ripU)  etico  dev'  essere  mia  legge  comune  e  valida  i)er  tutte  le 
nature  l'azionali,  deve  essere  univei*sale  :  e  d'  altra  parte  deve 
essere  necessario,  deve  avere  carattere  imperativo ,  ma  imjìe- 
rativo  non  già  ii)otctico,  ricavato  dalla  convenienza  delle  azio- 
ni ai  Uni  e  dalle  conseguenze,  bensì  categorico  ed  assoluto.  La 
legge  come  forma  sta  in  ciò  che  la  volontà  si  determina  all'a- 
zione non  per  un  (ino  esterno,  ma  per  rispetto  alla  legge.  I^a 
legge  è  da  ubbiditasi  incondizionatamente.  Però  nella  conoscen- 
za le  categorie  non  lianno  valore  se  non  sono  applicate  alle  in- 
tuizioni. L' io  non  deV  essere  cieco,  senza  categorie,  né  vuoto, 
senza  intuizioni.  Kant  unifica  questi  due  ternùni ,  e  ripone  la 
possibilità  della  cc^nizione  riguardata  come  un  tutto  nel  pinn- 
cipio  dell'  unità  sintetica  originaria  dell'  intuizione  e  della  ca- 
tegoria ,  del  senso  e  dell'  intelletto.  Nel  campo  morale  i  due 
termini  sono  assolutamente  contrari,  non  ai  accordano,  ed  ac- 
cade che  la  forma  abbia  valore ,  senza  applicarsi  punto  a  dati 
empirici.  Di  qui  la  disarmonia  tra  la  ragion  teoi^tica  e  la  pra- 
tica. La  cognizione  è  essenzialmente  fenomenica  e  illativa,  non 
tocca  la  cosa  in  sé.  La  libera  volontà  soltanto  ci  avvia  vei'so 
il  noumeno,  e  la  realtà  soprasensibile,  che  non  si  conosce  come 
oggetto,  può  i*ecai*si  in  atto  nell'  ordine  pratico.  Per  tal  modo 
sorgono  come  i)ostulati  della  ragion  pratica,  cioè  come  esigen- 
za della  coscienza  morale,  e  non  come  conoscenze,  i  tre  concetti 
della  libertà,  della  immortalità  dell'anima  e  di  Dio.  I^a  ragion 
pura  contiene  alcune  antinomie,  che  distruggono  il  valore  teo- 
retico di  essi.  Le  quali  considerazioni  premasse,  si  può  affermare 
che  Kant  ha  il  gran  merito  di  aver  determinato  il  principio  etico 
nella  sua  massima  purità ,  e  di  aver  dato  al  dovere  un  valore 
incondizionato  ed  assoluto.  L^Etica  kantiana  è  costitutiva  ed  im-^ 
l)erativa,  a  differenza  dell'Etica  degli  antichi,  che  era  realistica 
e  descrittiva,  fondandosi  su  elementi  estemi  dati  dalla  natura  e 
dal  costume. 

L'Etica  di  Kant  è  astratta  e  vuota,  perchè  la  legge  morale, 
il  dovere  e  l'autonomia  del  volere  mancano  di  contenuto  concre- 
to. L'uomo  non  è  solo  ragione,  ma  anche  senso,  ap[)etito:  e  nella 
dottrina  di  Kant  è  riguardato  come  nuda  ragione,  che  respinge 
Aereamente  l' alleanza  con  ogni  inclinazione  sensibile.  Effettiva- 
mente il  volere  è  autonomo,  quando  non  rimane  nella  sua  in- 
determinatezza, e  sa  invece  resistere  agli  affetti,  alle  passioni 
ed   agi'  interessi ,  ed  è  in  grado   di  vincerli   e  di  trasformarli 
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mercè  la  i*agione.  La  vera  autonomia  è  il  risultato  di  viva  ener» 
già  del  volere,  e  non  consiste  in  una  semplice  astrazione.  Nel- 
r  idea  della  perfezione  della  natura  umana  si  conciliano  logica- 
mente r  eudemonia  aristotelica  ed  il  formalismo  kantiano:  V  eu- 
demonia ci  dà  il  contenuto ,  V  imperativo  categorico  ci  dà  la 
forma.  La  felicità  in  tale  conciliazione  non  è  il  principio  empi- 
rico dell'  Etica  combattuto  da  Kant ,  sibbene  la  conseguenza 
della  necessità  di  sottoporre  gV  istinti  e  gì'  interessi  alla  ragione. 
Non  è  punto  vero  che  tutti  i  sistemi,  i  quali  danno  un  conte^ 
nuto  al  principio  morale ,  si  fondano  sul  piacere  e  conducono 
air  egoismo.  La  natura  umana  tende  al  suo  fine;  il  fine  è  il 
bene,  la  perfezione  dell'  ente.  Il  fine  dell'  uomo ,  la  sua  perfe^ 
zione  0  il  suo  bene,  e  quindi  la  sua  legge,  consistono  in  questa 
subordinazione  degli  elementi  sensibili  alla  ragione.  Recata  in 
atto  la  subordinazione,  si  ha  1'  eudemonia,  la  felicità  ;  il  piac^^ 
è  il  compimento  necessario  della  perfetta  attività  irniana,  e  non 
il  motivo  della  volontà.  L' idea  del  fine  deriva  dai  caratteri  es- 
senziali della  natura  umana,  e  perciò  è  obbligatoria  e  costitui- 
sce r  imperativo  categorico,  la  cui  concretezza  è  intuita  da  Kant, 
quando  afferma  che  la  natura  razionale  deve  considerarsi  co- 
me fine,  e  non  come  mezzo.  L' imperativo  categorico  di  Kant, 
contenendo  il  principio  etico  come  forma,  fe  vuoto;  esso  ordi- 
na che  r  azione  si  converta  con  la  legge ,  e  possa  servire  da 
massima  in  tutti  i  tempi  e  luoghi ,  ma  non  indica  quello  che 
si  deve  fare.  Ogni  azione  può  elevarsi  a  massima  universale  ; 
ma  di  qui  non  segue  che  1'  azione  sia  morale.  E  se  fatta  uni- 
versale la  massima,  1'  azione  non  sarebbe  più  possibile ,  è  evi- 
dente che  si  ricorre  al  calcolo  delle  conseguenze,  che  dev'es- 
sere bandito.  La  legge,  per  esempio,  proibisce  di  mancare  alla 
promessa,  perchè  non  sareW)e  possibile  più  alcuna  promessa , 
se  quest'  azione  divenisse  massima  universale.  È  Kant  medesimo 
che  ragiona  in  siffatta  maniera,  senza  riflettere  che  egli  guarda 
alle  conseguenze  dell'  azione,  e  non  dovrebbe  guardarvi,  stando 
alle  sue  premesse.  Certamente  1'  universalità  è  una  nota  del 
principio  etico,  e  nota  essenziale,  ma  non  ne  costituisce  tutto 
il  fondo  o  la  sostanza. 

L' astrattezza  della  teoria  si  vede  pure  sotto  un  altro  aspetto, 
studiato  anche  dal  Ghiappelli  nello  scritto  citato.  Kant  ricava 
tutta  la  moralità  dal  volere  puro,  inteso  per  sé,  e  non  accenna 
minimamente  alla  sua  derivazione  concreta.  Aristotele  invece 


Digitized  by  VjOOQIC 


—  198  — 

compi^ende  che  il  fine,  il  bene,  la  felicità  presuppongono  Tau- 
tai^chia,  la  quale  si  ottiene  soltanto  nella  vita  comune,  e  quindi 
con  gli  altri  filosofi  greci  conclude  che  V  Etica  è  parte  della 
Politica.  Secondo  lui,  la  moralità  non  è  possibile  senza  la  com- 
{)enetrazione  della  coscienza  individuale  con  la  società.  Kant  al- 
l' opposto  prescinde  da  questa  condizione,  e  si  rinchiude  entro 
i  confini  del  soggetto  per  sé,  del  soggetto  fuori  della  sua  posi- 
zione concreta.  Il  pensiero  aristotelico  è  oggi  rinnovato  dalla 
dottrina  dell'  evoluzione,  che  muove  dal  concetto  dell'Etica  come 
parte  della  Politica,  e  pretende  spiegare  la  moralità  come  una 
formazione  naturale  dovuta  ad  im  concorso  di  cause  naturali, 
mentali,  ereditarie,  storiche  e  sociali.  1/ Etica  evoluzionista,  se 
foi*ni$ce  i  dati  della  coscienza  morale^  se  spiega  la  genesi  con- 
creta dei  fatti  morali,  non  può  rLsoivere  il  probleana  della  mo- 
ralità. L'  a  priOfH  della  legge  mordale  è  tutt'  altro  àe\Y  a  priori 
biologico  e  storico  o  ereditario.  La  legge  moi*ale  è  necessaria 
ed  univci^sale ,  e  come  tale  non  può  essere  il  lisultato  della 
esperienza.  Ma  ccnne  V  a  priorità  delle  forme  delle  intuizioni 
e  delle  categorie  dell'  intelletto  non  esclude  la  formazione  della 
coscienza  empiisca,  cosi  la  spiegazione  dell'  Etica  evoluzionista 
intomo  alle  genesi  concreta  e  storica  della  moralità ,  ridotta 
nolle  proporzioni  di  una  dottrina  sui  dati  della  coscienza  mora- 
le ,  si  può  accogliere  come  compimento  della  teoria  sulla  pas- 
sibilità dell'atto  etico-  e  sull'indole  del  principio  morale  riposto 
nel  fine  dell*  uomo. 

L' idea  del  Diritto  è  anche  formale  nella  teoria  di  Kant.  Il 
Diritto  è  per  lui  l' insieme  delle  condizioni  per  la  coesistenza 
dell'arbitro  di  ciascuno  con  l'arbitrio  di  tutti  mercè  una  leg- 
ge universale  di  libertà.  Ma  in  che  consista  quest'insieme  e 
questa  legge  universale  nella  loro  concretezza  positiva  non  è 
detto  da  Kant.  11  Diritto  diviene  cosi  un  iwincipio  puramente 
astratto,  che  non  tien  conto  dei  rapporti  reali  storici  nò  del- 
l' ordine  delle  cose.  Rosmini  fa  quattro  osservazioni  intorno  alla 
definizione  kantiana  del  Diritto.  I^  prima  osservazione  è  que- 
sta :  chi  vuole  che  il  Diritto  consista  nella  possibilità  della  coe- 
sistenza delle  pei*sone  non  fa  intervenire  abbastanza  Telemento 
della  liceità  della  azione,  perchè  i)otrebbe  esservi  un'  azione  il- 
lecita per  legge  di  natm*a ,  che  tuttavia  non  levasse  la  coesi- 
stenza ;  alla  quale  azione  nessuno  avrebbe  diritto ,  non  essen- 
dovi facoltà  di  fare  il  male.  La  seconda  si  può  formulare  in 
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questo  modo  :  anche  quando  tutte  le  azioni  illecite  universàBz- 
zate  levassero  efléttivamente  la  coesistenza,  pure  esse  non  sa- 
rebbero illecite  solo  per  questo  effetto.  Il  non  levare  la  coe- 
sistenza non  è  il  costitutivo  della  liceità  delle  azioni  e  del  Di- 
ritto ;  bensì  è  un  segno,  come  la  stessa  nota  dell'  universalità, 
è  il  principium  cognoscendi ,  e  non  il  principiuTn  essendi, 
ÌjSl  terza  è  la  seguente  :  V  universalità  è  un  indizio  equivoco 
e  bisognoso  d'interpretazione.  Perocché  o  s'intende  di  parlare 
di  una  universalità  assoluta,  in  tal  caso  qualsivoglia  azione  le- 
cita, se  fosse  fatta  da  tutti  gli  uomini,  leverebbe  la  coesistenza  ; 
per  esempio ,  se  tutti  gli  uomini  si  occupassero  a  far  scarpe  ♦ 
chi  rimarrebbe  a  coltivare  la  terra  ?  Se  poi  s' intende  una  uni- 
versalità relativa  alle  circostanze  di  chi  fa,  nessuna  azione  ini- 
qua leva  la  coesistenza,  quantunque  tutti  la  potessero  fare  nelle 
medesime  circostanze,  perchè  queste  non  si  rinnovano  mai.  Fi- 
nalmente ,  ed  ecco  la  quarta  osservazione ,  non  può  dirsi  che 
se  un'  azione  è  certamente  lecita  e  non  leva  la  coesistenza;  debba 
per  questo  solo  essere  lasciata  libera  dagli  altri  uomini;  «onv 
dizione  eh'  è  pure  richiesta,  acciocché  quella  si  possa  chiamare 
un  diritto.  Il  padre  può  impedire  le   azioni  lecitissime  del  fl-^ 
gliuolo,  benché  quelle  azioni  fatte  universali  non  levino  la  coe^ 
sistenza  ;  e  ciò  per  il  diritto  paterno  :  le  quali  azioni  del  figliuo- 
lo non  possono  perciò  meritare  relativamente  al  padre  l'  ap- 
pellazione di  vero  diritto.  Logicamente  la  coesistenza  e  la  limi- 
tazione della  libertà  sono  rfeultati  dell'  attuazione  della  misura 
0  della  proporzione  razionale  dei  beni,  ma  non  ne  formano  l'es- 
senza. Per  Kant  lo  Stato  non  ha  altra  missione  che  di  ordina- 
re la  coesistenza  delle  libertà,  e  mira  solo  a  scopi  di  garaitia, 
cioè  a  fini  di  Diritto  e  di  polizia.  Nondimeno  esso  rappresenta  per 
il  filosofo  tedesco  una  necessità  di  ragione,  i)Oichè  nasce,  è  vero, 
dal  contratto,  ma  non  ha  un  contenuto  arbitrario,  acquistando 
l'uomo  nello  Stato  la  vera  libertà,  l'eguaglianza  e  l'indipendclhza, 
come  egli  dice.  Questo  concetto  contiene  in  sé  il  germe  della  cor- 
rezione della  teoria,  che  assegna  allo  Stato  una  finalità  assai  ri- . 
stretta,  quella  della  mera  garentia  della  persona  e  dei  suoi  averi. 
Parimenti,  guardando  in  fondo  del  medesimo  imperativo  catego- 
rico, tanto  formale,  si  riscontra  la  traccia  di  qualche  cosa  di 
positivo ,  o  il  principio  del  volere  come  scopo  supremo  ed  as- 
soluto ,  il  quale  esige  il  rìsjìetto  della   persona  e  della  libertà 
in  sé  e  negli  altri.  * 
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L^idea  del  Diritto  sotto  Taspetto  della  condinonalità  si  svolge 
ancora  più  nella  scuola  di  Kant  per  opera  di  Fichte  nel  suo  Di- 
ritto  naturale.  Costui  afferma  che  l'io  debba  riconoscere  fuori  di 
sé  la  libera  essenza  come  tale,  ossia  debba  limitare  la  sua  liber- 
tà mediante  il  concetto  dell'altrui  libertà.  Il  rapporto  giuridico 
è  quello  che  intercede  ira  due  essenze  razionali,  per  cui  ciascuna 
limita  la  sua  libertà  mercè  la  nozione  della  libertà  dell'  altra , 
a  condizione  che  questa  limiti  egualmente  la  propria.  Il  forma- 
lismo è  qui  manifesto,  perchè  rimane  sempre  a  determinare  in 
che  consìsta  il  pmcipio  positivo  e  supremo ,  da  cui  deriva  il 
Diritto  come  possibilità  della  limitazione  delle  libere  essenze.  Lo 
stesso  imperativo  di  Fichte:  Sii  libero  è  formale,  essendo  tale  la 
libertà.  L'azione  morale,  che  per  Kant  presuppone  la  confor- 
mità alla  legge  necessaria  ed  universale,  per  Fichte  deriva  dal- 
l'operare  dell'io  per  convinzione,  e  si  compie  con  l'entusiasmo 
0  eccitamento  reciproco  ad  operare  in  tal  guisa.  Ma  Fichte  non 
dice  in  che  stia  la  convinzione,  o  meglio  non  indica  il  conte- 
nuto di  questa,  perchè  diventi  condizione  di  moralità.  Secondo 
Kant  la  libertà  giuridica  è  dal  suo  nascere  limitata  dalla  libertà 
universale  ;  per  Fichte  essa  si  origina  dall'esistenza  individuale, 
reale,  dell'io,  ed  è  riposta  nel  diritto  dell'essere  razionale  di 
porsi  come  sola  causa  nel  mondo  sensibile,  ed  è  per  sé  illimi- 
tata, insieme  alla  facoltà  coattiva  che  vi  aderisce.  Se  non  che 
dovendo  l'io  ammettere  altri  io,  deve  attribuire  ad  essi  la  stessa 
potenza  illimitata,  e  quindi  deve  spontaneamente  moderare  la 
propria  nello  stesso  tempo  in  cui  gli  altri  si  linùtano  per  lui. 
Neil'  ente  razionale  vi  è  V  amore  del  dovere  per  il  dovere ,  e 
l'amore  di  sé  e  dei  concittadini  per  sé:  l'uno  è  detto  tendenza, 
eh'  è  assoluta  ed  obbligatoria  ;  l' altro ,  detto  potenza  ,  non  ha 
siffatto  carattere,  perchè  si  riduce  alla  libertà  illimitata,  alla 
libeiHà  che  esclude  ogni  legge.  Cotal  subbiettivismo  e  relativi- 
smi) etico  è  conseguenza  diretta  del  sistema  di  Fichte. 

Herbart  afferma  che  la  Filosofia  non  è  altro  che  una  elabo- 
razione dei  concetti.  La  Filosofìa  si  divide  in  Logica,  in  Metafi- 
sica ed  in  Estetica.  La  Logica  intende  alla  chiarazza  formale  dei 
concetti,  e  non  bada  al  loro  contenuto.  La  Metafisica  invece  si 
occupa  di  questo  contenuto,  scioglie  i  concetti  dàlie  contraddi- 
zioni in  cui  sono  involti,  li  integra  e  li  giustifica.  L'Estetica  com- 
prende la  serie  dei  concetti  e  dei  giudizi,  che  si  riferiscono  a 
particolari  stati  dell'animo,  al  compiacimento  ed  al  dispiacere. 
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Fra  i  giudizi  teoretìci  ed  estetici  vi  è  questa  differenisa ,  cìie  i 
primi  danno  la  cognizione  delle  cose  e  riguardano  il  loro  valore, 
ed  i  secondi  prescindono  dal  valore,  e  si  limitano  ad  esprimere 
il  piacere  ed  il  dolore.  Buona  parte  dei  giudizi  estetici  è  costituita 
dai  giudizi  etici,  che  approvano  o  biasimano  Fazione.  L'Etica, 
rientrando  nell'Estetica,  non  può  comprendere  alcun  imperativo, 
poiché  questo  implica  sempre  il  dover  fare  o  il  dover  astenersi 
da  un'azione.  La  moralità  è  adunque  im  concetto  formale ,   e 
non  può  ridursi  ad  un  imperativo,  come  pretende  Kant.  Che  anzi 
non  vi  è  una  sola  forma  etica ,  come  pure  insegna  Kant ,  ma 
cinque  idee  pratiche  modelli  :  V  idea  della  libertà ,  o  accordo 
del  volere  con  i  propri  motivi;  l' idea  della  perfezione,  o  armo- 
nia tra  l'estensione  e  l' intensità  della  nostra  attività  volitiva  ; 
r  idea  della  benevolenza ,  accordo  fra  la  pi*opria  volontà  e  la 
volontà  esti*anea;  l'idea  del  Diritto,  o  armonia  di  più  voleri  per 
rispetto  ad  un  oggetto ,  in  quanto  previene  la  lotta  ;   e  l' idea 
dell'  equità,  accordo  fra  merito  e  ricompensa.  Se  tutte  queste 
forme  di  accordo  avvengono,  vi  sarà  il  giudizio  etico  di  appro- 
vazione; se  non  si  verificano,  vi  sarà  quello   di  biasimo.  Tali 
modelli  operano  anche  come  motivi.  Dalle  cinque  idee  piratiche 
nascono  cinque  idee  sociali:  dall'  idea  della  libertà  deriva  quella 
della  società  animata  ;  dalla  idea  della  perfezione  emana  il  si- 
stema di  coltura;  dall'idea  della  benevolenza  seguita  il  sistema 
amministrativo;  dall'idea  del  Diritto  sorge  la  società  giuridica: 
e  dall'idea  di  equità  rampolla  il  sistema  retributivo.  Ora  è  evi- 
dente che  la  dottrina  di  Herbai*t ,  esposta   nella  sua'  FUosofia 
pratica  unirersale,  si  fondi  sul  più  esagerato  e  sul  più  assoluto 
formalismo ,  escludendo  ogni  contenuto  sostanziale  dal  princi- 
pio etico.  L'Etica  è  privata  del  dover  essere  dell'atto,  manca 
(li  Nomologia,  e  spazia  solo  dentro  la  sfera   dell'estesi  o  sen- 
sibilità ,  e  della  vuota  armonia.  Senza  dubbio  il  Diritto  con  le 
sue  prescrizioni  mira  pure  a  prevenire  e  ad  eliminare  i  dissidi  e 
la  lotta.  Ma  non  si  può  ridurre  a  semplice  norma  per  evitare 
gli  uni  e  l'altra:  perocché  esso  sia  energia  che  passa  da  una  fase 
ad  un'altra,  tenda  momentaneamente  a  mantenersi  in  una  de- 
terminata figura ,   ed   inconjtii  sempre   ostacoli  da  rimuovere 
nel   suo   cammino.   Il   Diritto  non   ha   vero  carattere  estetico 
fuori  della  lotta ,  eh'  é  la   sua   vita.  La   bellezza  effettiva   non 
soi'ge  da  elementi  inerti ,  ma  dal  fondo  dell'  anima ,   dal  cona- 
to, dall'attività.  1/  aeconlo  e  Tarmonia  sono  la  forma  astratta 
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del  Diritto,  o  piuttosto  la  conseguenza  della  sua  attuazione,  pari 
in  ciò  alla  coesistenza;  ma  non  ne  possono  costituire  il  princi- 
pio. Il  Diritto,  lottando  e  vincendo  il  suo  opposto,  stabilisce  la 
pace;  e  la  pace  che  succede  alla  guerra  contro  l'ingiustizia,  da 
un  lato  accresce  la  forza  del  Diritto  stesso,  che  diviene  potenza 
più  temuta,  dall'altro  gli  conferisce  maggior  splendore  e  mag- 
gior bellezza. 

Nelle  definizioni  date  da  Krause  nel  suo  Schizzo  del  siste- 
ma della  Filosofia  del  Diritto ,  e  da  Ahrens  nel  suo  Diritto 
naturale  si  osserva  principalmente  il  difetto  di  racchiudere 
tutta  r  essenza  del  Diritto  nel  solo  concetto  della  condiziona- 
lità.  Infatti  Krause  ed  Ahrens ,  definendo  il  Diritto  come  il 
complesso  organico  delle  libere  condizioni  per  il  compimento 
armonico  della  destinazione  dell'uomo,  ne  rilevano  un  solo  aspet- 
to, quello  condizionale,  e  lo  abbassano  fino  al  punto  di  rappre* 
sentarlo  all'intelletto  come  un  semplice  insieme  di  mezzi.  Cer- 
tamente il  Diritto  offre  all'uomo  le  condizioni  della  vita  e  dello 
svolgimento,  e  garentisce  i  suoi  beni;  ma  è  da  considerarsi  anche 
come  effettuazione  del  principio  del  bene,  e  quindi  come  par- 
tecipe della  sua  incondizionaUtà  sotto  questo  aspetto  più  ele- 
vato. Geyer  nel  libro  :  Storia  e  sistema  della  Filosofia  del  Di- 
ritto opina  che  alla  definizione  di  Krause  si  avvicini  V  altra 
di  Trendelenburg ,  il  quale  dice  che  il  Diritto  è  il  complesso 
delle  determinazioni  universali  dell'  operare,  che  i^ndono  pos- 
sibili la  conservazione  ed  il  perfezionamento  dell'umana  con- 
vivenza nella  forma  di  tutto  etico  e  deUe  sue  singole  parti. 
Geyer  non  ha  torto,  se  queste  determinazioni  universah  del- 
l'azione s' intendono  come  le  condizioni  necessarie  a  recare 
in  atto ,  come  il  medesimo  Trendelenburg  scrive ,  seguito  da 
Ulrici  nel  suo  Diritto  naturale ,  ciò  eh'  è  etico  con  la  po- 
tenza propria  del  tutto  organico.  Ammessa  questa  interpreta- 
zione ,  il  Diritto  perderebbe  la  propiia  sostanza ,  riducendosi 
a  mezzo  di  attuazione  dell'  Etica ,  e  si  confonderebbe  quello 
eh'  è  puramente  etico  con  il  lato  etico  del  Diritto.  In  tal  gui- 
sa si  verrebbe  in  modo  implicito  a  negare  alla  coazione  la 
sua  ragion  di  essere,  ix)ichè  la  forza  ripugna  alla  sfera  della 
pura  Morale.  Se  poi  il  complesso  delle  determinazioni  univer- 
sali dell'  operare  deve  concepirsi  come  il  sistema  della  libertà 
esterna,  la  definizione  di  Trendelenburg  coincide  con  il  con- 
cetto innanzi  esposto  di  Hegel.  In  verità   il   pensiero  di  Tren- 
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delenbuig  suir essenza  specifica   del  Diritto  non  è  abbastanza 
pi*eciso,  e  si  presta  alla  duplice  interpretazione. 

Tutte  le  dottrine  esaminate  contengono,  come  si  è  potuto  scor» 
gere  dalla  loro  critica,  una  parte  di  vero.  Il  Diritto  è  un  prin- 
cipio  etico,  ed  ha  la  sua  forma  intrinseca  e  la  sua  naateria.  La 
ragione  è  la  forma ,  rilevata  da  Platone  ,  da  Aristotele ,  dagli 
Stoici,  dai  filosofi  e  dai  giureconsulti  romani,  da  S.  Tommaso, 
da  Dante,  da  Bruno,  da  Grozio,  da  Vico,  da  Hegel,  da  Rosmini 
e  dà  Trendelenburg.  I^  materia  è  il  bisogno  della  vita,  V  esi- 
genza della  specie ,  V  utilità  :  elementi  chiariti  dai  materialisti 
e  dai  positivisti  moderni,  da  Epicuro,  da  Bentham  e  da  Stuart 
Mill.  Il  Diritto  presuppone  la  vita  comune  con  il  linguaggio  , 
con  r  abitudine  e  con  V  eredità,  come  hanno  dimostrato  special- 
mente Aiistotele,  Mill,  i  darwinisti  e  Spencer.  Esso  nel  recarsi 
in  atto  si  fa  valere  con  la  forza,  di  cui  parla  Trasimaco ,  e  con 
la  coazione  fisica  e  psicologica  di  Hobbes,  e  diviene  la  foi'za  unita 
di  tutti,  0  la  potenza  avvalorata  dair  accordo,  come  pensa  Spi- 
noza. Il  Diritto  si  manifesta  concretamente  mercè  il  volere  del 
maggior  numero  di  Rousseau,  e  produce  la  limitazione  della  li- 
bertà, su  cui  Kant  e  Fichte  fondano  le  loro  teorie,  e  l'armonia 
di  Herbart,  in  séguito  di  quella  lotta  intorno  a  cui  discorrono 
Vico  e  Jhering.  In  ultimo  si  noti  che  il  Diritto ,  essendo  pure 
un  principio  etico  superiore,  offre  e  garentisce  le  condizioni  ne- 
cessarie alla  vita  dell'  uomo  ed  al  suo  perfezionamento,  come 
insegnano  Krause  ed  Ahrens. 

(::APIT0L0  Vili. 

IL   DIRITTO,  LA   MORALE  E   LA  SCIENZA  SOCIALE. 

Determinata  l' idea  del  Diritto  in  maniera  induttiva ,  dedut- 
tiva e  critica,  è  uopo  dimostrare  le  attinenze  del  Diritto  ra- 
zionale con  la  Morale,  con  la  Scienza  sociale,  con  l' Economia, 
con  la  Politica ,  e  con  il  Diritto  positivo.  Il  I)h*itto  è  innanzi 
tutto  una  disciplina  etica ,  e  quindi  conviene  cominciare  dal- 
l' esame  dei  suoi  rapporti  con  1'  Etica  in  generale ,  e  con  la 
Morale  in  ispecie. 

Nei  tempi  primitivi  è  necessario  un  potere  foHissimo,  este- 
so, unico,  indiviso,  che  contenga  tutta  1'  attività  dell'uomo  en- 
tro certi  limiti ,  e  stabilisca  il  costume ,  l' obbedienza ,  V  ope-» 
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rare  secondo  la  norma,  o  la  fibra  della  legalità,  come  sì  espri- 
me Bagheot.  È  questa  Tepooa  dei  Polifemi,  di  cui  parla  Vico; 
in  essa  non  è  possibile  distinguere  le  pene  spirituali  e  morali 
dalle  pene  giuridiche  e  legali.  La  mente  ancora  bambina  con- 
fonde ,  e  non  è  in  gi*ado  di  analizzare  e  di  asti^arre.  I  secoli 
«r  immobile  uniformità  ,  di  monotonia  ,  di  confusione  e  di  ser- 
vitù pi*ecedono  sempre  quelli  di  varietà,  di  analisi  e  <li  liber- 
tà. È  vano  perciò  ricei'cai'e  in  simili  tempi  le  tracce  di  un  Di- 
ritto distinto  dalla  Morale.  La  confusione  dei  due  termini  dura 
anche  neir  età  classica  ,  in  cui  lo  spinto  si  emancijm  dal  gio- 
go della  natura,  e  la  i*icrea  con  V  Ai*te  e  con  il  pensiero  spe- 
culativo. Infatti  la  legge  dello  Stato  greco  non  si  rivolge  alla 
sola  attività  esterna  dei  cittadini,  bensì  tende  a  compenetrarsi 
con  il  loro  intimo  volere ,  non  pi*esci»idendo  punto  dai  motivi 
dell'  operare.  La  giustizia  ,  secondo  Platone  ,  consisto  princi- 
palmente in  atti  interni.  Aristotele  non  chiama  giusti,  se  non 
gli  uomini  che  vogliono  ed  attuano  ciò  eh' è  giusio.  In  Gi'ecia 
non  esiste  nemmeno  la  parola  propria  \}ev  significale  il  l>i- 
ntto,  i>oichè  esso  si  risolve  nel  concetto  univei^sale  del  giusto, 

I  filosofi  ed  i  giureconsulti  romani  distinguono  la  Morale  dal 
Diritto;  ma  la  distinzione  non  è  sempre  recisa  e  chiara,  né  ha 
la  fermezza  di  un  principio  speculativo  dichiarato  in  modo  espli- 
cito. Sembra  che  per  esso  il  iHìnum,  definito  da  Seneca  :  quod 
ad  se  impetuni  animiySecundum  nattirain  inomty^ì  estrinsechi 
in  due  forme,  nel  bonum  quod  honeMuìn  est,  e  nel  bonum  quod 
nequutn  est.  Seguendo  i  filosolì  più  che  i  giureconsulti,  si  può 
affermare  che  Vhonestiuti  est,  come  dice  Cicerone,  smnmum 
fx)nuni;  ch'è  per  sé  volontario,  perchè  nihit  honestam  quod 
ab  inritOy  quod  a  coacto  ftt,  nota  Seneca;  e  che  si  svolge 
nella  sfera  dell'intima  coscienza  ed  in  quella  dell'azione.  I  giu- 
reconsulti però  riconoscono  i  fatti  morali,  e  sanno  distinguerli, 
come  nota  Capuano  nei  suoi  J*>*ùni  del  Diritto  romano.  Sono 
fatti  morali  quelli  che  di[>endono  da  fini  puramente  individuali, 
come  la  buona  o  cattiva  amministrazione  delle  cose  [iropiie  , 
in  cui  ciascuno  è  moderatore  ed  arbitm  ;  quelli  riferentisi  ad 
atti  di  liberalità,  incapaci  di  coazione,  ed  alla  cogitatio,  per  la 
quale  nessuno  patisce  i)cna;  e  gli  altri  che  non  si  possono  pe- 
cuniariamente valutare,  ad  esempio  la  libertà.  Simile  ricogni- 
zione ti'ova  il  suo  motivo  nella  spontaneità  dell'  atto  morale , 
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e  nella  necessità  dell'  atto  giuridico ,  secondo  i  giui'econsulti. 
Sta  scritto  nelle  fonti  :  Sicuti  voluntatis  et  offìeii  magis  qua^n 
necessitatis  est  comfimMare,  ita  modum  commodati  finemque 
praesanbere  eius  est,  qui  benefìcium  trihuit.  Curn  autem  id 
fecit  (id  est ,  postquam  coìmnodavit) ,  tunc  finem  praescri- 
beì^e  et  retro  agere,  atque  intempestive  usuyn  comniodatae 
rei  au fèrri  non  officium  tantum  impedit ,  sed  et  suscepta 
ohligatio  inter  dandum  accipienduììique  :  geritur  enim  ne- 
gotiuiìi  :  et  ideo  inricem  propositae  sunt  actiones,  ut  appa- 
reat  quod  principio  benefica  ac  nudae  voluntatis  fueraty  con- 
terà in  mutìMis  praestationes  actionesque  civiles.  Il  bonuni 
aequuìti  è  fondato  sulla  naturalis  ratio,  e  deriva  dal  bonum 
e  Adi\Y  honestum,  i)erchè  facta  quae  laedunt  pietatem,  ewisti- 
tìiationenh  verecundiam  nostram  et,  ut  generaliter  dixerim, 
contra  bonos  nwres  fiunt,  nec  facere  nos  posse  credendum 
est,  dice  Papiniano.  Questa  derivazione  si  scoi»ge  dalla  defini- 
zione della  giustizia  di  Cicerone  e  di  Ulpiano,  e  dai  tre  prae- 
cepta  juris.  Cicerone  scrive  che  justitia  est  habitus  animi  , 
communi  utilitate  confirmata,  suam  cuique  tribuens  digni- 
tatem  ;  ed  Ulpiano  afferma  essere  la  giustizia  anche  abito  del- 
Tanimo,  constans  ac  jm^tua  votuntas  jvjs  stinm  cuique 
tribuens.  I>ei  ti*e  prmcipi  generali  del  Diritto,  o  praecepta  ju- 
ris, il  primo,  r  honeste  vivere ,  rappresenta  la  base  morale 
del  Diritto;  il  secondo,  cioè  il  neminem  laedere,  è  la  formola 
dei  doveri  giuridici  negativi  ;  ed  il  terzo ,  o  il  jits  suum  cui- 
que triìnf£re ,  riguarda  i  doveri  giuridici  positivi,  secondo  os- 
serva Moriani.  Ulpiano  aggiunge  che  i  giureconsulti  sono  chia- 
mati sacerdoti  della  giustizia,  perchè  educano  gli  uomini  ad  es- 
sere buoni  e  giusti.  I  tre  concetti  della  sapientia,  della  pr*u- 
dentia  e  deUn  juyHsprudentia,  accennano  alla  connessione  tra  il 
boìium  aequum  ed  il  bonum  e  Vhonestum;  la  qual  cosa  non 
implica  la  medesimezza  dei  termini.  Sapientia  è  cognizione  di 
tutto  il  bene,  umano  e  divino,  è  scientia  divinaruìn  atque  hu^ 
manarum  rerum  per  gli  Stoici,  per  i  filosofi  e  per  i  giure- 
consulti; pimdentia  è  conoscenza  del  bonum  honestum,  est, 
come  opina  Cicerone,  7'e/^m  bonarum  et  malarum,  neutra- 
rumque  scientia  ;  jurisprudentia  è  conoscenza  del  iKmum 
aequum,  est  justi  atque  injusti  scientia,  fondata  sulla  sem- 
plice nolitia  divinarum  atque  humanaì^m  rerum.  Il  bonum 
aequum  è  congiunto  all'  utilità,  è  Qonstitutum  hominum  cau- 
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sa  ;  ammette  coercizione,  perchè  sta  scritto  nelle  fonti  :  Sanctio 
legum  certam  poenam  irrogai  iis ,  qui  praecepto  legis  non 
obtemperaverint;  e  si  svolge  nelle  azioni  esteme  e  non  nel- 
r  intimità  dei  propositi  ;  nec  consilìum  habuisse  noceat,  nisi 
et  factum  secutum  fuerit.  La  distinzione  tra  Morale  e  Diritto 
è  anche  provata  dalla  sentenza  di  Paolo  :  Non  omne  quod  licei 
honestum  est,  e  dall'istituto  della  condictio  oh  turpem ,  vel 
injustam  causam. 

Nel  medio  evo  la  distinzione  non  può  apparire ,  poiché  la 
Chiesa  sottopone  a  sé  la  parte  più  intima  delFuomo,  e  si  crede 
r  anima  dello  Stato,  il  quale  perde  V  antico  e  classico  signifi- 
cato, ed  é  costretto  ad  essere  il  corpo  della  Chiesa.  Questa  pre- 
tende scrutare  perfino  gli  animi,  ed  impiega  nella  santa  inqui- 
sizione i  mezzi  coattivi  dell'  autorità  civile.  Il  peccato  si  con- 
verte in  delitto,  ed  il  gran  peccato  dell'eresia  diviene  il  gran 
delitto  da  estirpare  con  la  più  efficace  prevenzione,  e  con  la  più 
energica  ed  esemplare  repressione.  L'eccessiva  pretesa  provoca 
la  reazione,  ed  il  principio  della  libertà  di  coscienza  comincia 
ad  affermarsi  da  prima  in  Italia,  e  poi  fuori.  Bruno  insegna  non 
doversi  punire  atti  o  gesta,  che  non  corrompono  lo  Stato  tran- 
quillo. Più  tardi  Orozio  accenna  ad  un  diritto  perfetto  e  rigo- 
roso ,  comprensivo  del  potere ,  della  proprietà  e  della  facoltà 
di  esigere  ciò  eh'  è  dovuto,  e  ad  un  diritto  imperfetto,  eh'  è 
semplice  virtù,  liberalità  e  merito.  Egli  non  distingue  netta- 
mente il  Diritto  dalla  Morale ,  quando  riduce  i  due  termini  a 
specie  di  Diritto;  ma  non  si  può  negare  che  in  questo  concetto 
universalissimo  del  giusto  si  trovi  il  fondamento  etico  e  comune 
dei  due  termini,  come  nella  qualificazione  di  dritto  perfetto  ed 
imperfetto  si  contenga  un  certo  inizio  della  differenza  specifi- 
ca. Pufendorf,  autore  del  ììbro:  Elementajurispr^^udentiae  uni- 
versalis,  dell'opera:  De  Iure  naturali  et  gentium,  e  dello  scrit- 
to: Le  officio  hominis  et  civLs,  costringe  la  Filosofia  a  fare  un 
passo  indietro,  subordinando  i  doveri  interni  afia  Teologia  ed 
i  doveri  esterni  al  Diritto  naturale.  Leibniz,  che  scrive  il  cele- 
bre trattato  :  Nova  methodus  discendae  jurispìtidentiae , 
emenda  l'errore,  sotti*ae  i  doveri  interni  al  dominio  teologico, 
e  li  rivendica  alla  Filosofia  morale.  Tomasio  nei  suoi  Funda- 
menta  juris  naturae  et  gentiuni  separa  veramente  i  doveri 
imperfetti  ed  incoercibili,  che  si  riferiscono  alla  pace  interna 
dell'anima,  dai  doveri  perfetti  e  coercibili,  che  tutelano  la  pace 
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esterna.  Kant  concepisce  T  unità  delia  Morale  e  del  Diritto  nella 
Metafisica  dei  costumi,  scienza  che  comprende  i  principi  delle 
nozioni  etiche  e  giuridiche  ;  ma  perviene  air  assoluta  separa- 
zione, scrivendo  che  la  Morale  riguarda  atti  intemi  ed  intenzio- 
ni, e  può  comandare  in  maniera  propria  tutto  ciò  che  comanda 
il  Diritto;  mentre  il  Diritto  abbraccia  atti  esterni,  prescinde  dalle 
intenzioni,  e  non  può  sancire  ogni  precetto  morale.  La  legisla- 
zione morale  ha  il  suo  motivo  nella  idea  incondizionale  del  do- 
vere; la  legislazione  giuridica  esige  la  sola  conformità  dell'  a- 
zione  alla  norma  stabilita.  Fichte  aggiunge  che  il  Diritto  esi- 
sterebbe sempre,  anche  se  nessuno  avasse  buone  intenzioni.  La 
sola  forza  fìsica  conferisce  sanzione  al  Diritto. 

La  confusione  e  la  separazione  rappresentano  due  eccessi.  La 
confusione  appartiene  ai  tempi  primitivi,  o  air  epoca  dell' im- 
mobilità; la  separazione  è  il  prodotto  della  moderna  analisi  di* 
spei'siva.  Non  si  può  immedesimare  V  intenzione  con  1'  azione, 
il  puro  volere  con  V  operare,  la  libertà  interiore  con  la  libertà 
esterna ,  il  bonum  quod  honestu^n  est  con  il  bonum  quod 
aequum  est;  imperciocché  T  interno  di  una  cosa  non  sia  iden- 
tico al  suo  esterno,  ma  ne  diiferisca.  La  confusione  rende  coer- 
cibile tutta  la  Morale,  e  conduce  a  valutare  nel  campo  dei  rap- 
porti giuridici  r  intenzione  per  sé,  e  non  in  quanto  si  raccoglie 
dall'  azione.  Per  contrario  la  separazione  spezza  i  naturali  le- 
gami fra  i  termini,  ed  astrae  assolutamente  dalla  loro  sintesi 
originaria.  Nella  intenzione  e  nell'  azione,  nel  volere  e  nell'  ope- 
rare, nella  Ubertà  interna  ed  esterna  vi  è  1'  uomo  con  il  suo 
atto  etico.  Nel  bonum  quod  honestum  est  e  nel  bonum  aequum 
vi  è  il  principio  comune  del  bonum.  Non  può  ammettersi  la 
separazione,  perchè  sotto  il  precetto  negativo  e  proiMtivo  del 
Diritto  e  della  legge  spesso  si  agita  lo  spiiùto  della  moralità, 
che  intende  al  conseguimento  di  alti  fini  di  educazione,  ed  ora 
stabilisce  la  castità  e  la  moderazione  del  costume,  ed  ora  cerca 
di  ringagliardire  V  animo  e  la  fibra,  come  nota  Trendelenburg. 
Nelle  leggi  su  gr  impedimenti  matrimoniali,  ed  in  quelle  che 
vietano,  per  esempio,  la  surroga  militare  si  scorgono  special- 
mente i  due  fini  indicati.  Non  è  vero  che  il  Diritto  prescinde 
dall'  intenzione,  perchè  ne  tien  conto  nei  contratti,  nei  testamen- 
ti ,  nella  costituzione  dello  Stato  ,  e  nel  delitto.  Il  Diritto  non 
considera  l' intenzione,  se  non  in  quanto  si  rileva  dall'  azione, 
e  non  la  contempla  per  sé,  come  la  Morale.  Né  è  possibile  che. 


Digitized  by  VjOOQIC 


—  208  — 

io  Stato  e  r  ordinamento  delle  leggi  abbiano  durevole  esisten- 
za, se  sono  minati  dall'avversione  generale.  La  verità  è  che  la 
Morale  ed  il  Diritto  non  si  debbono  confondei*e,  ne  separare, 
ma  soltanto  distinguere ,  pur  riconoscendo  la  loro  comune  ori- 
gine. La  quale  si  ritrova  nella  Filosofia  pratica  universale  degli 
antichi,  o  neir  Etica,  che  ha  per  obbietto  V  attuazione  del  fine 
umano,  del  bene  nella  sua  più  ampia  estensione.  L'  atto  etico, 
la  realtà  del  fine  umano,  il  bene  risultano  da  quel  processo, 
che  subordina  le  inclinazioni  sensibih,  gì'  interessi  e  gli  utili  al 
dominio  sovrano  della  ragione,  su  cui  si  è  avanti  discorso.  Que- 
st'atto costituisce  il  giusto  universale  dei  filosofi,  che  non  è  anco- 
ra Morale  o  Diritto,  bensì  è  la  loro  unità  primitiva.  La  giustizia 
platonica  coordina  le  virtù  particolari,  ed  assegna  a  ciascuna  fa- 
coltà ciò  che  le  spetta  ;  la  giustizia  universale  di  Aristotele  è 
tutta  la  virtù;  Il  Diritto  in  senso  lato  secondo  Grozio  abbrac- 
cia Morale  e  Diritto  ;  e  la  forza  del  vero  nell'  umana  ragione, 
che  lotta  contro  cupidità  ed  equipara  gli  utili ,  è  per  Vico  il 
principio  delle  due  discipline.  Hegel  ammette  un  Diritto  in 
senso  generale,  nascente  dalla  conformità  del  volei^  soggettivo 
al  volere  oggettivo,  e  comprensivo  dei  due  termini;  Romagnosi 
parla  del  Diritto  nello  stesso  significato,  ossia  come  norma  mo- 
deratrice dell'  atto  umano,  derivante  dai  rapi)Oi'ti  reali  e  neces- 
sari delle  case  ;  e  Rosmini  riguarda  la  giustizia  giuridica  quale 
parte  della  giustizia  universale.  Si  è  osservato  innanzi  che  se 
quel  processo  di  subordinazione  avviene  a  preferenza  nell'  inti- 
mità della  coscienza ,  e  si  mostra  nella  sfera  della  intenzione 
per  sé,  si  ha  la  Morale:  se  avviene  invece  per  rispetto  agli  ester- 
ni rapporti  tra  uomo,  ed  uomo  o  tra  uomo  e  cosa,  si  ha  il  Diritto 
propriamente  detto.  Morale  e  Diritto  sono  due  diramazioni  del- 
l' Etica,  sono  due  modi  dell'  attuazione  del  fine  umano  o  della 
realtà  etica.  Donde  segue  che  la  Morale  non  si  compie  tutta 
nella  coscienza,  e  si  manifesta  anche  nelle  azioni,  perchè  è  sem- 
pre realtà  etica,  e  come  realtà  non  può  non  avei-e  qualche  cosa 
di  esterno.  Dall'altro  lato  il  Diritto  non  è  riducibile  ad  una  pra- 
tica tutta  esterna  e  farisaica ,  priva  della  sua  base  intenzio- 
nale, perchè  esso  è  realtà  etica,  e  quindi  implica  essenzialmente 
una  certa  intimità. L'atto  etico,  la  conformità  del  volei'e  sog- 
gettivo al  voler*e  oggettivo ,  la  suboi*dinazione  degli  elementi 
sensibili  all'imperio  della  mente,  non  può  essere  assolutamente 
interna,  né  assolutamente  esterna,  i)oiché  é  effetto  di  tutto  l'uo- 
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mo,  ed  è  svolgiménto  di  tutto  il  bene  in  gènere.  L' intimità  e 
r  esteriorità  rappresentano  solo  la  prevalenza  deir  intenzione  o 
deir  azione  nello  sviluppo  di  cotal  principio.  La  Morale  com- 
prende anche  l'azione,  ma  consiste  principalmente  nell'inten- 
zione; il  Diritto  si  estende  fino  alla  intenzione,  ma  riguarda  in 
particolar  guisa  l'operare.  L'una  e  l'altro,  in  quanto  rami  del- 
l' Etica,  non  possono  contraddire  alla  loro  origine,  ed  astrarre 
interamente  dall'  azione  o  dall'  intenzione. 

Alcuni  credono  che  fra  Morale  e  Diritto  vi  sia  separazione 
e  talvolta  contraddizione.  L'uomo,  per  esempio,  nel  Diritto  può 
non  mantenere  la  promessa,  mentre  è  obbligato  ad  osservarla 
nel  campo  della  Morale.  Il  creditore  può  crudamente  esercitare 
la  sua  azione  contro  il  debitore  sventurato,  non  colpevole,  e  ri- 
dotto con  la  sua  famiglia  sul  lastrico;  e  ciò  è  contro  la  Morale. 
Ognuno  ha  facoltà  di  dissipare  i  propri  averi,  e  di  menare  vita 
dissoluta,  mentre  la  Morale  proibisce  la  dissipazione  e  la  dissolu- 
tezza. Il  debitore  può  di  mala  voglia  pagare  quello  che  spet- 
ta al  creditore  ;  l'  atto  è  giuridico ,   ma  immorale.  Ora  tutti 
questi  esempi  provano  una  cosa  sola,  cioè  che  la  Morale  ed  il 
Diritto  hanno  due  sfere  distinte  ,  sono  due  discipline  divei*se , 
ma  non  contraddittorie.  E  di  vero  chi   non   adempie  la  pro- 
messa offende  la  Morale  e  non  il  Diritto,  e  chi  invece  l'adem- 
pie osserva  la  Morale  e  non  offende  il  Diritto.  Quando  vi  fosse 
vera  contraddizione  ,  rileva  Gavagnari  nel  Corso  moderno  di 
Filosofia  del  Diritto  ,   il  rispetto  alla  Morale  dovrebbe   esse- 
re ,  e  non  lo  è  certo,  un'  offesa  al  Diritto.  Nel  caso  del  diritto 
crudo ,  come  lo  chiama  Rosmini ,  nemmeno  vi  è  contraddizio- 
ne ,  perchè  il  diritto  è  essenzialmente  facultativo.  La  contrad- 
dizione vi  sarebbe  realmente,  se  al  creditore  fosse  fatto  obbli- 
go dalla  legge  di  esercitare  l'azione  contro  il  debitore  infelice. 
L'  uomo  ha  diritto  alla  libertà  nella  condotta  privata ,  e  può 
disporre  dei  suoi  beni  nella  maniera  che  crede  ,  salvo  sempi»e 
il  rispetto  delle  ragioni  altrui,  e  le  limitazioni  d'ordine  sociale 
e  politico.  Si  ha  quindi  il  diritto  non  alla  dissipazione  ed  alla 
dissolutezza ,  ma  a  non  assere  coartato  nell'  esercizio  del  po- 
tere di  disporre  e  nella  condotta  della  vita.  Anche  nelP  ipotesi 
dell'osservanza  del  Diritto  senza  buona  intenzione  manca  la  con- 
traddizione ,   i)ei*chè  si  ottiene  un  atto  eticamente  ,i)erfetto   e 
comi)iuto  sotto  tutti  gli  aspetti ,  se  all'  azione  conforme  al  Di- 
ritto si  unisce  la  buona  intenzione.  Se  talvolta  l' intenzione  tii- 
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sfcorda  dall^  azioiìe,  ciò  dipende  dalla  distiimone  dei  due  t^ampi 
e  delle  due  scienze.  Ma  se  vi  fosse  contraddizione,  non  do\  reb- 
be  essere  possibile  la  coincidenza  dei  due  termini  in  unico  atto. 
Rosmini  insegna  che  questi  diritti  detti  immorali  sono  tali  non 
assolutamente  ,  bensì  relativamente  ,  cioè  in  rapporto  ad  una 
legge  che  sanziona  poteri  contiM)  ragione  ,  o  facoltà  che  non 
potrebbero  mai  essere  diritti;  in  rapporto  al  giudizio  degli  uo- 
mini ,  che  talvolta  non  sono  in  grado  (M  giudicare  dell'  immo- 
ralità di  un  diritto,  e  perciò  sono  tenuti  a  presumerlo  onesto: 
ed  in  rapporto  agli  altri  uomini,  che  hanno  obbligo  di  non  im- 
pedire resei'cizio  di  un  diritto  crudo. 

Se  da  una  parte  Rosmini  elimina  la  possibilità  di  una  vera 
contraddizione  fra  Morale  e  Diritto,  dall'  altra  non  ha  sempre 
concetti  esatti  su  questi  due  termini.  Riduce  la  sfera  del  Dirit- 
to a  quella  del  lecito,  come  si  è  avvertito  avanti,  e  non  pone 
mente  al  dovere  giuridico,  che  spesso  è  l'antecedente  naturale 
della  facultoH  agendi.  Trattandosi  di  fini  essenziali  alla  pei'so- 
na,  il  Diritto  comanda  o  vieta,  e  prima  vi  è  il  dovere  di  fai^e 
0  non  fare  ciò  che  il  Diritto  prescrive  o  proibisce  ,  ed  il  do- 
vere è  giuridico,  e  poi  vi  è  la  legittima  pretesa  di  non  essere 
impedito  neir  adempimento  del  dovere.  Secondo  il  concetto  di 
Rosmini,  il  campo  del  Diritto  non  ha  tutta  quell'estensione  che 
dovrebbe  avere,  e  per  conseguenza  non  si  è  sulla  via  che  con- 
duce a  fissai'e  rettamente  i  limiti  fra  le  due  scienze.  Inoltre 
Rosmini  ripone  nel  contenuto  eudemonologico  del  Diritto  la  dif- 
ferenza specifica  con  la  Morale,  quasi  che  il  bene  in  generale, 
in  quanto  oggetto  dell'Etica,  non  comprenda  la  felicità  compe- 
netrata con  la  ragione.  Il  bene  deriva  costantemente  dalla  su- 
bordinazione degli  elementi  sensibili  alla  ragione.  L'Etica  con- 
tiene in  sé  l'Eudemonologia,  e  non  s'informa  ad  un  principio 
astratto,  formale  e  vuoto ,  come  quello  di  Kant.  Nella  Morale 
il  contenuto  eudemonologico  si  riferisce  più  ai  sentimenti  inter- 
ni dell'animo;  nel  Diritto  riguarda  a  prefei^nza  l'utilità  estrin- 
seca. Ciò  non  significa  che  l'utile  sia  estraneo  alla  Morale,  ed 
il  sentimento  piacevole  o  spiacevole  sia  estraneo  al  Diritto;  è 
quistione  solo  di  prevalenza  dell'uno  o  dell'altro  elemento. 

Il  Carle  nella  sua  Vita  del  Diritto  scrive  che  l'utile,  il  giu- 
sto, e  l'onesto  sono  ti*e  aspetti  del  bene.  L'utile  corrisponde  alla 
parte  sensibile  dell'uomo,  per  i  legami  che  ha  con  la  materia, 
da  cui   ricava  i  mezzi  di  sussistenza.  Il  giusto  si  connette  con 
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la  natura  sociale  deiruomo  medesimo,  ed  è  coattivo  allo  scopo 
di  rendere  possibile  la  convivenza  civile.  L'  onesto  è  quel  lato 
del  bene ,  che  più  risponde  alla  parte  spirituale  e  morale  del- 
l'essere umano  ed  al  suo  perfezionamento;  l'onesto  è  scevro  di 
coazione,  e  si  attua  con  la  maggiore  libertà,  divenendo  un  af- 
fetto, un'aspirazione  del  finito  verso  l'infinito.  L'utile  è  la  ma- 
tena  del  giusto,  l'onesto  ne  costituisce  la  forma.  Anche  in  que- 
sta teoria  la  Morale  non  ha  veramente  un  contenuto  eudemo- 
nologico,  perchè  l' idea  dell'  onesto  non  comprende  quella  del- 
Tutile  e  l'altra  della  conservazione.  L'onesto  è  assoluto,  idea- 
le, a  pt'i07'i,  oggetto  di  deduzione;  l'utile  è  relativo,  sensibile, 
a  postet'icyri,  c^getto  d'induzione.  Eppure  il  bene  morale  deve 
avere  una  materia  sensibile,  la  quale  si  compendia  nel  piacei^e 
e  neir  utile  inteso  in  senso  lato.  Il  perfezionamento  dell'  uomo 
non  è  possibile  senza  la  conservazione ,  che  ha  un  significato 
etico,  e  quindi  dev'essere  riguardata  dalla  Morale.  Tanto  l'one- 
sto quanto  il  giusto  sono  idee  umane,  e  determinabili  con  l'in- 
duzione e  la  deduzione.  La  Morale  ha  il  suo  momento  relativo, 
come  l'ha  il  Diritto,  e  l'una  e  l'altro  sono  parti  di  quella  scienza, 
ch'è  secondo  il  Vico  Filosofia  e  Storia.  La  differenza  fra  Dirit- 
to e  Morale  in  questa  teoria  in  fondo  è  la  stessa  che  rileva 
Rosmini,  perchè  il  Diritto  nasce  dall'unione  dell'utile  con  l'one- 
sto, e  la  Morale  prescinde  dall'utile. 

Progredendo  i  t^mpi,  crescono  gli  obbietti  ed  i  rapporti  sot- 
toposti al  Diritto,  i  quali  più  s'intrecciano  e  si  complicano.  Ac- 
cade taloi*a  che  il  Diritto  regoli  obbietti,  collocati  prima  sotto 
la  giurisdizione  della  Morale.  Ai  giorni  nostri ,  per  esempio  , 
si  puniscono  1'  ubbriachezza  abituale  ed  i  maltrattamenti  degli 
animali ,  mentre  tali  atti  ricadevano  nel  passato  sotto  il  domi- 
nio della  Morale.  Ciò  non  significa  che  il  Diritto  a  poco  a  poco 
assorbe  la  Morale;  ma  vuol  dire  che  esso  nello  esplicai*si  subor- 
dina a  sé  quelle  relazioni ,  che  razionalmente  rientrano  nella 
sua  sfera.  Non  è  il  Diritto,  che  guadagna  terreno  a  deti*imento 
della  Morale  ;  sibbene  esso  prende  possesso  di  tutto  il  campo 
che  gli  è  proprio.  Dall'altra  parte,  quanto  ci*esce  e  si  estende 
la  sfera  del  Diritto,  tanto  diviene  maggioi*e  quella  della  Morale, 
anch'essa  governata  dalla  legge  dell'evoluzione.  La  libertà  in- 
terna e  l'autonomia  del  soggetto  morale  si  svolgono  più,  a  mi- 
sui'a  che  gl'intimi  rapporti  etici  si  moltiplicano  e  si  avvilupi>ano. 
E  qui  che  si  mostra  concretamente  il  carattere  della  pei^sona, 
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e  nel  medesimo  temjK)  sì  veggono  le  gravi  difllcoltà  della  sua 
taitliva  fonnazione  per  rispetto  al  naturale  ed  al  temperamento. 
La  libertà  estema  e  l'interna  si  esplicano,  secondocchè  i  senti- 
menti si  elevano,  e  le  idee  si  avvicinano  più  al  vero,  al  bene 
ed  al  giusto.  1/  uomo  tanto  può  ,  quanto  vuole  ,  e  tanto  vuole 
quanto  sa.  Buckle  e  Spencer  non  convegono  in  questo  concetto. 
Buckle  insegna  nella  Storia  della  civiltà  in  Inghilterra  che 
le  sole  idee  obbediscono  alle  leggi  del  progresso,  e  che  i  sen- 
timenti morali  ed  il  volere  sono  stazionai-ì.  Spencer  afferma  che 
la  conoscen/ii  non  determina  la  condotta,  perchè  Tuomo  spes- 
so oi)era  in  difformità  della  sua  coltura;  e  che  Fazione  e  gli  a- 
biti  dipendono  invece  dal  sentimento.  Ma  la  teoina  di  Buckle 
colpisce  di  paralisi  lo  spirito,  includendo  la  possibilità  di  un  pen- 
siero in  moto  ,  seguito  da  una  volonà  irrigidita  ,  come  se  il 
voleie  non  fosse  anche  pensiero,  mente  e  ragion  pratica.  Bu- 
ckle è  nella  medesima  posizione  di  chi  voglia  ammettere  V  in- 
terna azione  dei  nervi  di  senso,  e  nondimeno  neghi  i  fenomeni 
riflessi,  e  la  trasformazione  della  sensazione  in  movimento  o  ten- 
denza. Egli  è  caduto  nelFinganno,  i>erchè  si  è  fermato  troppo 
con  la  riflessione  su  ciò  che  rimane  identico  nel  mondo  mo- 
i*ale,  o  i)Oco  muta,  e  non  ha  tenuto  in  debito  conto  quello  che 
vi  è  di  vario  e  di  sempre  nuovo.  Senza  dubbio  gli  elementi  più 
importanti  nel  cosmo  e  nella  natura  umana  mutano  poco  in  i*a[>- 
porto  agli  altri  elementi  ;  ma  la  loro  mutazione  vale  di  più. 
La  testa  neir  organismo  muta  poco  per  rispetto  alle  braccia  , 
alle  gambe;  ma  cresciuta,  accade  una  mutazione  assai  più  rile- 
vante di  quella  ,  che  deriva  dalle  bisaccia  e  dalle  gambe.  La 
mente  muta  di  più  del  volere,  che  rappresenta  l'essenza  della 
pei-sona  :  ma  una  mutazione  del  volere  è  più  importante  nella 
vita  umana.  Ecco  quel  che  vi  è  di  vero  nella  teoria  di  Buckle; 
h  quale  è  smentita  dalla  continua  variabilità  dei  costumi  e  dei 
sentimenti.  Spencer  poi  combatte  il  primato  delle  idee  con  ar- 
gomenti, che  in  fondo  lo  confermano.  Dire  che  rintelletto  non 
determina  la  condotta  ,  potendo  V  uomo  in  molti  casi  operare 
in  contraddizione  di  ciò  che  ha  appreso  ,  non  signitìca  punto 
dimostrare  la  propria  tesi;  perchè  in  simiglianti  casi  sonosem- 
I>re  le  idee  guide  delPazione.  Saranno  le  idee  vecchie,  le  oi)i- 
nioni  nate  dai  sentimenti,  dalle  passioni  e  dagli  interessi  di  un 
altro  jKM'iodo  storico ,  ma  alla  fine  sono  sempre  idee ,  o  lumi 
della  condotta.  Non  si  può  disconoscere  che  le  idee  per  sé  sieno 
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Iredde  ed  iiielHcaci,  e  che  il  calore  e  la  vita  vengano  dalla  re- 
gione affettiva  e  dagl'impulsi.  Pertanto  l'impulso  sarebbe  cieco 
e  casuale,  se  non  fosse  diretto  al  suo  scopo  dall'intelletto,  che 
si  congiunge  all'azione  mercè  il  sentimento.  Stuart  Mill  scrive 
che  il  sostenere  la  tesi  accennata  equivalga  ad  affermare  che 
la  nave  giunge  là  dov'è  destinata  per  forza  del  vapore,  e  non 
per  la  direzione  del  pilota.  Lo  stimolo  sensibile  o  l' impulso  è 
paragonabile  al  vapore ,  mentre  l' intelletto  può  con  proprietà 
agguagliarsi  al  pilota. 

Si  è  dimostrato  che  l'Etica  si  compie  nella  vita  sociale  e  po- 
litica, intesa  in  senso  lato.  È  questo  il  i^ensiero  dei  fllosoH  greci, 
e  massime  di  Aristotele.  Fra  i  moderni  Hegel  insegna  che  lo 
spirito  etico  effettivo  non  presuppone  solo  la  nuda  conformità 
dell'atto  alla  legge  del  bene,  ma  richiede  la  convinzione  del  be- 
ne medesimo  in  sé  e  per  sé;  perchè  si  può  rispettare  la  legge, 
senza  averne  la  convinzione  ,  e  si  può  anche  avere  la  convin- 
zione del  bene,  senza  rispettare  la  legge.  La  quale  convinzione 
pertanto  non  si  deve  mostrare  in  modo  tutto  su bbiett ivo,  acci- 
dentale e  fugace,  sibbene  in  maniera  sostanziale  ,  necessaria  e 
stabile,  ossia  nell'abitudine  etica,  nel  costume,  nel  fare  comune, 
neìVethos,  Vethos  è  comunanza  di  spiriti,  è  sostanza  cosciente 
e  libera,  e  non  deve  quindi  considerarsi  quale  semplice  sostan- 
za 0  unità  indifferente  degl'individui,  bensì  come  soggetto,  spi- 
rito e  pei*sona.  Immediatamente  la  comunanza  appare  come 
risultato  0  effetto  dall'aggregazione  degl'  individui ,  e  mediata- 
mente si  presenta  in  forma  di  causa,  per  cui  gl'individui  stes- 
si aderiscono  all'unione.  Non  potendo  la  comunanza  riguardai*- 
si  come  semplice  sostanza,  ma  come  soggetto  e  pei*sona,  segue 
che  gl'individui  non  si  riducono  a  puri  modi,  a  meri  acciden- 
ti. Questo  soggetto  è  da  prima  famiglia,  o  unione  poggiata 
sul  sentimento  ,  diviene  in  seguito  società  civile  ,  o  unità  dei 
rapporti  e  degli  interessi  individuali  e  domestici ,  ed  alla  fine 
si  fa  Stato,  comunanza  in  cui  la  ragione  spiega  tutta  se  stessa. 

Or  la  vita  comune  ,  la  società  ,  nella  quale  si  reca  in  atto 
l'Etica  ,  è  obbietto  di  particolare  scienza  ai  tempi  nostri.  Alla 
mente  di  Vico  non  fu  estraneo  il  concetto  di  una  Scienza  socia- 
le, poiché  egM  nella  Scienza  Nicoca  dichiara  di  voler  conside- 
rai*e  Dio  come  proccUlente  nelle  cose  litorali  e  politiche,  cioè 
nei  costumi  cicili,  e  crede  possibile  simile  contemplazione,  per- 
chè qicesto  mondo  civile  ^  stato  fatto  cUigli  uomini;  onde  se 
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ne  jjoasmio,  lìerchè  se  ite  debbono,  ritrocare  l  pèùncqu  den- 
tro le  modificazioni  della  nostra  inedesina  niente  umana. 
Secondo  il  filosofo  napolitano,  il  conoscere  ed  il  fare  in  Dio 
sono  una  medesima  cosa ,  e  solo  V  uomo  partecipa  di  questa 
divina  natura.  La  differenza  tra  V  uomo  e  Dio  è  ,  che  V  uomo 
ha  fatto  a  principio  questo  suo  mondo  senza  saperlo,  anzi  cre- 
dendo di  far  tutto  il  contrario.  È  questa  una  benevola  astuzia 
della  Provvidenza ,  che  si  serve  dei  naturali  costumi  degli 
uomini,  e  dai  loro  interessi  particolari  e  ristretti  trae  lini  am- 
pi, e  li  adopera  per  conservare  Fumana  generazione.  Vogliono 
gli  uomini  usar  la  libidine  bestiale  e  disperdere  i  loro  parti, 
e  ne  fanno  la  castità  dei  matrimoni,  onde  sorgono  le  famiglie, 
vogliono  i  Padri  esercitare  smoderatamente  gl'imperi  iHiter- 
ni  sopra  i  clienti,  e  sorgono  le  città;  vogliono  i  nobili  abusa- 
re la  libertà  signoiile  sopra  i  plebei,  e  vanno  in  servitù  delle 
leggi,  che  fanno  la  libertà  popolare.  Questo  che  fece  tutto  fu 
pur  Mente;  perchè  il  fecero  gli  uomini  con  intelligenza;  non 
fu  Fato,  perchè  il  fecero  con  elezione;  non  Ca^o,  perchè  con 
perpetuità ,  sempre  cosi  facendo ,  escono  nelle  medesime  cose. 
La  Provvidenza  di  Vico  non  è  un  principio  trascendente  ed  arbi- 
trario, su  cui  non  è  possibile  fondare  alcuna  scienza;  ma  è  im- 
manente nei  costumi,  è  eterna  Ragione,  e  non  opera  sull'uo- 
mo con  modi  immediati ,  incomprensibili  e  miracolosi.  Ella  fa 
tutto  nascere  con  i  naturali  costumi ,  ed  intende  sempre  ad 
elevare  la  comune  natura  umana,  ed  a  spingerla  a  svolger- 
si sempi*e  più  nella  ricchezza  delle  sue  attitudini  e  delle  sue 
forme.  Vico  ,  descrivendo  l'azione  della  Provvidenza  ,  accenna 
alle  intime  leggi  della  natura  dell'  uomo  e  della  sua  mente.  Gotal 
descrizione  rende  ancor  più  chiara  la  generosa  verità,  cìie  que- 
sto m/mdo  civile  è  certamente  fatto  dagli  vimini,  e  quindi 
ne  possono  conseguire  la  scienza, 

Siissmilch  ed  i  fisiocrati  intuiscono  più  o  meno  lai»gamente 
la  possibilità  di  una  Scienza  sociale.  Siissmilch  è  il  primo  a 
scoprire  un  ordine  fisso  nella  quantità  dei  fatti  sociaU ,  come 
le  nascite ,  i  matrimoni  e  le  morti.  Cotal  ordine  è  intrinseco 
nei  fatti ,  sebbene  abbia  carattere  provvidenziale.  Anche  qui 
si  scoi*ge  una  Pi'ovvidenza ,  che  opera  mercè  r*uomo ,  e  non 
con  mezzi  straordinari ,  né  può  dii*si  un  principio  interamente 
trascendentale ,  come  non  è  tale  la  Provvidenza  di  Oettingen , 
il  quale  si  rannoda  alla  scuola  di  Siissmich.  Mercier  de  la  Ri- 
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TÌère  e  Dupont  de  Nemours  parlano  di  un  ordine  natut*ate  della 
società ,  massime  quando  rilevano  le  intime  relazioni  tra  i  fe- 
nomeni economici  e  gli  altri  fenomeni  sociali.  Ad  Augusto  Gom- 
te,  il  caposcuola  dei  positivisti,  spetta  il  merito  di  avere  in  modo 
chiaro  e  preciso  distinta  la  Sociologia  dalle  altre  scienze,  e  di 
averne  svolto  il  concetto.  La  Sociologia  per  lui  è  la  scienza  fi- 
nale ,  di  cui  la  Biologia  è  V  immediato  presupposto  ;  essa  si 
divide  in  Statica  e  Dinamica  sociale.  La  Statica  è  la  teoria 
dell'  ordine  ;  la  Dinamica  è  la  teoria  del  progresso.  La  sem- 
plice Biologia ,  stando  al  concetto  della  scuola  comtiana ,  svol- 
to da  Littrè  nella  sua  Scienza  dal  punto  di  vista  filosofico, 
può  appena  spiegare  le  associazioni  più  o  meno  meravigliose 
di  taluni  animali  inferiori ,  ed  i  fenomeni  del  gregarismo  fra 
gli  animali  superiori ,  ma  non  tutta  Y  evoluzione  sociale  e  sto- 
rica, dipendente  dalla  facoltà  che  ha  la  vita  comune  di  creai*e 
gruppi  di  cose ,  che  possono  e  debbono  essere  apprese.  Tale 
facoltà  si  esprime  nella  tradizione,  nei  monumenti  e  nella  scrit- 
tura, e  si  può  considerare  in  quattro  stadi  successivi,  in  quel- 
lo dei  bisogni ,  neir  altro  dei  rapporti  dell'  uomo  con  la  fami- 
glia, con  la  società  e  con  le  forze  naturali  da  cui  è  dominato, 
in  quello  della  poesia  e  delle  belle  arti ,  e  nell'  ultimo  del  sa- 
pere astratto.  La  creazione  di  un  patrimonio  di  cose  da  ap- 
prendere è  puramente  sociologica,  nota  Littrè;  e  non  vi  è  nulla 
in  Biologia  che  possa  supplirlo.  L'  abitudine  e  l'  eredità  posso- 
no aiutare  1'  evoluzione  sociale ,  ma  non  possono  generarla  né 
dirigerla.  Quetelet  riguarda  la  Sociologia  come  una  Fisica  so- 
ciale. Spencer  nell'  opera  citata,  Schàffle  nel  libro:  St/ntttura 
e  vita  dei  corpi  sociali,  Lazzarus  e  Steinthal  nel  Giornale  di 
Psicologia  dei  popoli  e  di  scienza  del  linguaggio  la  riguardano 
come  una  Fisologia  e  Psicologia  sociale.  Buckle,  Lubbock  e 
Tylor  nella  sua  Civiltà  p^rimitiva,  ai  quali  si  unisce  Bagheot, 
veggono  in  simile  scienza  una  storia  naturale  dell'  umanità 
dalla  barbarie  primitiva  alle  posteriori  fasi  di  civiltà.  Letour- 
neau  le  dà  per  base  l' Etnografia  nel  volume  dal  titolo  :  Socio- 
logia. De  Roberty  si  avvicina  a  Gomte  e  a  Littrè  nella  sua 
Sociologia.  La  legittimità  di  una  Psicologia  dei  popoli  o  della 
società  non  è  argomento  di  contesa,  poiché  molti  fenomeni  psi- 
cologici ,  che  s' incontrano  nella  vita  e  nella  Storia,  non  sono 
spiegabili  con  l'attiA-ità  e  le  attitudini^ della  psiche  individuale, 
e  s' illustrano  solo  con  il  principio  <li  una  psiche  sociale  o  na- 
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rionale.  Vico  delìnea  questa  psiche  come  viva  e  non  cieca  for- 
ma ,  non  avendo  il  Caso  divertito  o  il  Fato  trascinato  gli 
uomini  fuori  del  primitivo  loro  ordine  naturale  :  forma  che 
trova  apparecchiate  e  pì^este  quelle  materne  da  cui  esce  il  for- 
mato delle  Repubbliche,  composto  di  mente  e  di  corpo.  Le  ma- 
terie apparecchiate  sono  propine  religioni,  propine  lingue,  irro- 
prie  terre ,  p^roj^H  nomi  ovvero  genti  o  sieno  case ,  proprie 
armi  ;  e  quindi  propri  imperi ,  e  propri  maestra  ti  e  proprie 
leggi:  e  perchè  elementi  propri,  perciò  liberi,  e  perchè  fibe- 
ri,  perciò  costitutivi  di  vere  Repubbliche  o  Stati. 

Spencer  è  il  filosofo,  che  finora  ha  presentato  il  saggio  più 
largo  e  meno  incompiuto  della  Sociologia ,  la  quale  studia  le 
reciproche  relazioni  ti*a  le  unità  umane  ed  il  loro  aggregato, 
di  cui  rileva  la  struttura,  il  crescere  lo  svilupix),  e  le  funzio- 
ni. L'  azione  comune  degli  uomini,  origine  di  tutte  queste  co- 
se ,  dipende  dai  caratteri  generali  della  natura  umana ,  e  da 
quelli  particolari  alle  varie  razze  ed  agi'  individui.  La  scienza 
sociale  trova  ostacoli  in  tre  sorta  di  diificoltà,  oggettive,  sog- 
gettive e  di  mezzo.  Le  difficoltà  oggettive  nascono  dalla  grande 
complessità  dei  fenomeni  sociali ,  dall'  indefinito  loro  numero, 
e  dalla  massima  loro  diffusione  nel  tempo  e  nello  spazio.  Le 
difficoltà  soggettive  derivano  ora  dall'  intelligenza  dell'  osserva- 
tore, come  dall'  inclinazione  automorfica,  o  disposizione  ad  in- 
terpetrare  i  fatti  conformemente  alle  nostre  idee  ed  ai  nostri 
sentimenti ,  e  dalla  mancanza  di  larga  comprensione  ;  ed  ora 
rampollano  dalla  sensibilità ,  come  l'  odio,  l'  amore  e  1'  impa- 
zienza. Quelle  della  terza  specie  hanno  per  causa  i  diversi 
mezzi  in  cui  si  trova  l'osservatore  ;  donde  i  pregiudizi  di  pa- 
triottismo, di  classe,  di  partito  e  di  religione,  dei  quali  Spen- 
cer fa  un'accurata  analisi  hqXY Introduzioìiealla  Sociologia.  L'e- 
voluzione soprorganica  o  sociale,  prosane  Spencer  nei  Principi 
di  Sociologia,  è  determinata  in  parte  dalle  circostanze  esterne, 
ed  in  parte  dell'  indole  delle  unità  dell'aggregato  umano.  1  fat- 
tori estrinseci  sono  il  clima,  la  conformazione  del  suolo,  la  sua 
composizione,  la  flora  e  la  fauna;  i  fattori  intrinseci  si  riferi- 
scono alla  costituzione ,  ai  sentimenti  ed  all'  intelligenza  degli 
uomini  componenti  la  società.  Nei  tempi  primitivi  predominano 
i  fattori  estrinseci;  nei  tempi  di  civiltà  prevalgono  i  fattori  in- 
trinseci. 01ti*e  ai  fattori  originari  estrinseci  ed  intrinseci,  con- 
viene  conoscere  i  fattori   secondari   e  derivati ,  i   quali  sono 
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prodotti  dalla  stessa  evoluzione  sociale ,  come  V  accrescimento 
di  popolazione,  le  influenze  reciproche  dei  vari  corpi  sociali,  il 
progresso  filologico,  scientifico,  giuridico  e  politico.  La  Sociolo- 
gia è  la  scienza  più  complessa,  e  presuppone  tutte  le  altre  scienr 
ze ,  ed  in  ispecial  modo  le  discipline  a  lei  più  prossime ,  cioè 
la  Psicologia  e  la  Biologia,  poiché  nella  società  si  scorgono  im- 
mediatamente i  fatti  psichici  e  fisiologici.  Che  la  società  sia  un 
ente  organico ,  si  desume  da  parecchie  analogie  con  V  organi- 
smo individuale.  L'aggregato  sociale  cresce,  come  tutti  i  corpi 
vivi;  il  suo  progressivo  aumento  di  volume  è  accompagnato  da 
complicazione  di  struttura  ,  da  maggiore  divisione  di  funzioni 
e  da  un  loro  più  esteso  ed  energico  consenso.  Ognuno  può  avere 
la  prova  di  coteste  afi'ermazioni,  comparando  la  struttura  e  l'or- 
dinamento degli  uffici  delle  società  primitive  con  la  costituzione 
e  lo  sviluppo  delle  funzioni  nelle  società  progredite.  La  società 
si  compone  di  elementi  vivi,  cioè  d' individui  umani,  nella  stessa 
maniera  con  cui  il  corpo  vivente  è  unione  di  altre  individua- 
lità vive.  I  globuli  che  si  muovono  nel  sangue,  le  cellule  epi- 
teliali che  staccate  dall'  animale  e  messe  neir  acqua  pur  si 
muovono,  costituiscono  la  dimostrazione  di  ciò  che  si  è  detto. 
La  società  rimane,  mentre  gì'  individui  appariscono  e  spariscono 
insieme  alle  istituzioni  ;  l'organismo  sta  egualmente,  mentre  il 
sangue,  la  pelle  e  le  cellule  di  continuo  si  rimutano.  La  società 
possiede  tre  apparati ,  il  produttore,  il  regolatore  ed  il  distri- 
butore :  il  produttore  o  digestivo  è  assenzialmente  industriale, 
e  trasforma   le  materie  prime  e  ne  fa  sostanze  alimentari  ;  il 
regolatore  la  pone  in  rapporto  con  il  mondo  esterno  e  con  altri 
aggregati ,  e  serve  alla  difesa  ed  alla  tutela  ;  il  distributore  è 
rappresentato  dai  mezzi  di  scambio  e  di  trasporto,  e  collega  il 
primo  apparato  con  il  secondo.  Anche  1'  animale  ha  un  appa- 
rato interno  per  le  sostanze  alimentari,  un  apparato  esterno  che 
lo  mette  in  comunicazione  con  il  di  fuori,  ed  un  apparato  va- 
scolare, che  è  destinato  a  porre  in  relazione  i  due  primi.  L'ap- 
parato produttore  e  regolatore,  ed  in  generale  l'apparato  in- 
terno ed  esterno,  si  complicano  e  si  raffbi*zano,  distinguendosi 
sempre  più ,   a  misura  che  si  ascende  nella  scala  degli  enti 
umani  ed  animah.  La  stessa  sorte  tocca  all'  apparato  distribu- 
tore ,  che  soi^e  solo  quando  la  complicazione  e  la  distinzione 
degli  altri  due  è  un  fatto  compiuto  e  notabile.  Tanto  la  società, 
quanto  l'organismo  individuale,  di  qualunque  specie  sia,  sono 
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soggetti  alle  leggi  della  lotta  per  la  vita  o  della  concòrren!^^ , 
concepita  nel  più  ampio  significato. 

Si  è  osservato  che  la  Sociologia  ,  anche  intesa  come  scienza 
che  studia  V  organii^iìo  sociale  in  tutti  i  suoi  elementi  ed  in 
tutte  le  sue  forme  ,  rilevandone  la  struttura  ,  lo  sviluppo  e  le 
funzioni ,  è  una  specie  di  enciclopedia ,  la  quale  assorbe  le  va- 
rie discipline  sociali ,  e  non  può  essere  oggetto  delle  ricerche 
e  delle  meditazioni  di  una  sola  mente.  I^  Sociologia  non  è  pos- 
sibile, dice  il  Vanni  nelle  sue  Prime  linee  di  un  p^f^agt^amìna 
critico  di  Sociologia  ,  so  non  a  patto  di  fame  una  Filosofia 
delle  scienze  sociali ,  una  dottrina  generale  comprensiva  dei 
primi  principi  delle  scienze  sociali  ordinati  in  forma  di  siste- 
ma ,  rispettando  Y  individualità  e  la  competenza  particolai*e 
di  esse  ,  e  non  disconoscendo  la  feconda  legge  della  divisione 
del  lavoro  scientifico.  Lo  studio  delle  divei'se  forme  del  Catto 
sociale  spetta  alle  discipline  sociali  ;  la  Sociologia  è  V  indagine 
delle  leggi  fondamentali,  supreme,  intorno  alla  struttura  ed  alle 
funzioni,  air  equilibrio,  al  moto  ed  allo  svolgimento  dell'orga- 
nismo sociale  concepito  nella  sua  integrità.  Le  selene  sociali 
in  particolai*e  si  limitano  air  ordine  dei  fenomeni  di  cui  si  oc- 
cupano, investigano  pure  le  leggi  ad  essi  inerenti,  e  non  sono 
obbligate  ad  elaboi^are  la  teoria  generale  della  società,  compito 
esclusivo  della  Sociologia,  come  avverte  lo  Stuart  Mill.  Le  scien- 
ze sociali  hanno  con  la  Sociologia  lo  stesso  rapporto,  che  lega 
tutti  i  rami  particolari  dello  scibile  alla  Filosofia,  ricerca  di  su- 
pi^mi  principi  e  nesso  di  idee  madri.  Spencer  e  SchàfHe  non  han- 
no detto  ;mlla  intorno  e  questo  rapporto;  Comte  si  è  più  preoc- 
cupato della  Sociologia  che  delle  discipline  sociali.  Stuart  Mill 
ha  intuito  siffatto  rapporto,  e  fra  noi  il  Vanni.  I^  Sociologia  come 
teoria  filosofica  è  chiamata  ad  applicare  le  leggi  cosmiche  ai  fe- 
nomeni della  vitacomune,  col  determinarne  le  modalità  in  cor- 
risiK)ndenza  delle  forme  e  dei  caratteri  propri.  La  società  è  un 
organismo  etico  che  si  svolge  nella  Stoina.  È  organismo  etico, 
poiché  il  tutto  ed  i  suoi  elementi  sono  soggetti  coscienti  e  liberi, 
fini  e  mezzi  reciproci,  persone.  Si  svolge  nella  Storia,  perchè 
la  sua  vita  è  la  medesima  evoluzione  della  natura  umana. 
La  società  non  è  un  mero  prodotto  biologico  o  psicologico , 
e  quindi  il  suo  progresso  non  consiste  semplicemente  nel  com- 
plesso delle  variazioni  organiche  e  psichiche;  essa  è  anche  una 
produzione  etico-storica,  un  fatto  emergente  e  non  risultante , 
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ed  il  suo  muoversi  e  prc^i^ire  è  siaouinio  d'  incivilimento  , 
ossia  del  predominio  dei  fattori  spirituali  sui  fattori  naturali 
nella  realtà  umana.  11  progresso  sociale  è  più  dell'  evoluzione 
supeit)i^anica  di  Spencer  ,  è  sviluppo  di  tempi ,  è  dinamismo 
storico.  Di  qui  si  trae  che  la  società  non  può  spiegarsi  con  la 
Biologia  e  con  la  Psicologia.  La  qualità  propiìa  dell'  ente  so- 
ciale come  organismo  etico-storico  sfugge  alla  competenza  di 
queste  due  scienze.  È  uopo  rammentare  che  le  foi*me  nuove 
nell'evoluzione  da  un  lato  comprendono  le  precedenti,  ma  dal- 
l'altro pi*esentano  un  carattere  specifico  più  alto.  Con  la  dot- 
tiìna  astratta  dell'  identità  e  della  forza  unica  non  si  spiegano 
pienamente  le  cose,  di  cui  si  possono  solo  rilevare  le  differen- 
ze quantitative,  e  non  mai  le  vere  differenze  qualitative.  Il  pro- 
cesso della  loro  crescente  e  sempre  più  perfetta  qualificazione 
nelle  forme  più  complesse  rimane  cosi  sempre  oscuro. 

Si  ammettano  pure  tutte  le  analogie  indicate  daSjiencer  tra 
la  società  e  l' organismo ,  e  si  giunga  a  concludere  che  essa 
sia  ente  vivo  nel  vero  senso  della  parola  ;  ma  non  si  dimenti- 
chi che  la  società  è  un  tutto,  un  organismo  etico.  L'  uomo  in 
grande,  volendo  usare  la  locuzione  platonica,  risulta  dall'intima 
unione  di  elementi  anche  umani ,  di  persone  singole ,  le  quali 
sono  pure  fini  a  sé.  Nella  comunanza  etica  i  singoli  si  coll^ 
gano,  si  fondono  e  si  rafforzano  reciprocamente,  ossen  a  Tren- 
delenburg  ;  mentre  il  tutto  si  organa  nelle  sue  parti,  e  si  scinde 
negl'  individui.  L' idea  del  rafforzamento  include  l' aumento  dì 
energia  dell'  individuo  mercè  l' individuo  per  i  suoi  fini  parti- 
colari; quella  dell'oi^ganamento  implica  l'attuazione  diuniien- 
siero  e  di  uno  scopo  universale  mediante  il  tutto.  Il  rafforza- 
mento e  r  organamento  debbono  procedere  di  conserva;  un  raf- 
forzamento in  contraddizione  dell'  organamento  è  il  predominio 
dell'interesse  egoistico  e  dissolvente;  un  organamento  ostile  al 
i*afforzamento  segna  il  saciifìcio  delle  parti.  Se  la  società  è  un 
organismo  etico,  le  analogie  e  l'applicazione  delle  leggi  fisiche 
e  fisiologiche  debbono  accogliei'si  in  quei  limiti,  e  con  quei  tem- 
I}ei*amenti  innanzi  accennati  a  proposito  della  legge  dell'evolu- 
zione. Non  si  combatte  resistenza  di  una  Fisica  o  di  una  Fi- 
siologia sociale;  bensì  si  afferma  che  l'una  e  l'altra  rientrano 
neir  Etica ,  e  non  si  possono  coasiderare  altrimenti.  Dicasi  lo 
stesso  di  tutti  quei  capitoli  di  Sociologia ,  che  prendono  nome 
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da  tante  discipline  biologiche ,  come  può  vedersi  nei  libri  di 
Schàffle  e  di  altri  moderni. 

Ora  le  relazioni  tra  le  unità  umane  ed  il  loro  aggregato,  la 
struttura,  lo  sviluppo  e  le  funzioni  di  questo  hanno  un  aspetto 
giuridico  ,  in  quanto  si  riferiscono  all'  operare  dell'  indiyiduo 
e  deir  aggregato  medesimo ,  e  recano  in  atto  esternamente  la 
legge  del  bene.  Il  Diritto  è  in  tal  caso  ,  come  negli  altri , 
proporzione  o  norma ,  e  garentia  ;  da  un  lato  è  principio  per 
cui  ai  vari  elementi  sociali  ed  al  tutto  si  assegna  quello  che 
loro  spetta  ,  dall'altro  impedisce  con  la  tutela  che  sia  turbata 
r  esplicazione  della  vita  delle  parti  e  dell'  aggregato.  L'  orga- 
nismo etico  richiede  sempre  l'attività  singolare  e  collettiva,  o 
l'azione  umana,  e  i)erciò  si  subordina  al  Diritto,  retta  misura 
del  rafforzamento  e  dell'  organamento.  La  Filosofia  del  Diritto 
adunque  è  anche  cognizione  dei  supremi  principi  dell'organismo 
sociale,  in  quanto  lo  si  contempla  specialmente  per  rispetto  al- 
l'attività umana.  Non  è  possibile  atteggiare  variamente  quella 
pix)porzione  di  beni  dettata  dalla  ragione,  in  cui  sta  il  Diritto, 
ed  applicarla  ai  fenomeni  della  vita  comune  ,  ignorando  1'  in- 
tima struttura,  le  funzioni,  e  le  leggi  di  sviluppo  della  società. 
Né  si  può  contrastare  che  nella  composizione  degli  elementi 
e  delle  forze  sociali  entri  la  giustizia ,  si  chiami  pure  fottoi'e 
secondario  e  derivato.  La  giustizia  è  un  fattore  di  cotal  specie, 
nel  senso  che  il  principio  etico  appare  dopo  gli  elomenti  sen- 
sibili, e  nondimeno  conta  di  più  per  il  suo  intrinseco  valore. 

L'.^rdigò  nella  Morale  dei  positivisti  e  nello  scritto  sulla  So- 
ciologia considera  la  formazione  naturale  della  giustizia  come 
il  fatto  caratteristico  dell'  organismo  sociale.  I^  giustizia  i)er 
lui  è  la  forza  specifica  di  tale  oi*ganismo,  e  si  esplica  in  con- 
foimità  degV  ideali  sociali,  fondandosi  sulla  natura  dell'  uomo 
che  vuole  liberamente  secondo  i  dettami  della  ragione.  Sotto 
questo  punto  di  vista  la  stessa  Sociologia  si  riduce  ad  una  Fi- 
losofia del  Diritto.  Ma  anche  non  volendo  ammettere  tale  iden- 
tificazione ,  non  si  può  negare  che  il  legame  fra  le  due  scien- 
ze è  intimo  e  sostanziale,  in  quanto  l'una  pi-esuppone  l'altra. 
La  Filosofia  del  Diritto  concepita  quale  dottrina  genetica-evolu- 
tiva, come  teoria  informante^i  all'  idea  umana  del  Diritto ,  è 
obbligata  a  studiare  tutti  gli  elementi  sociali,  che  entrano  nel- 
la formazione  naturale  del  fatto  giuridico  e  nella  sua  nozione. 
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11  fatto  giuridico  è  essenzialmente  fatto  sociale,  poiché  il  Diritto 
non  è  possibile  ftiori  della  società  ;  esso  è  lo  stessso  fatto  so- 
ciale, guardato  da  un  particolare  aspetto,  dal  lato  cioè  delle 
esteme  relazioni  fra  uomo  ed  uomo  e  fra  uomo  e  cosa,  in  cui 
si  attua  il  bene  umano ,  messo  in  raffronto  con  la  legge  di 
proporzione  e  col  principio  di  garentia.  Se  questa  è  V  indole 
del  fatto  giuridico,  è  chiaro  che  la  Filosofia  del  Diritto  come 
dottrina  della  conoscenza  di  simile  fatto,  e  come  scienza  pra- 
tica indirizzata  alla  perfezione,  non  possa  prescindere  dagli  ele- 
menti sociali  e  da  quelle  idealità  che  il  consorzio  civile  si  pro- 
pone, delle  quah  parla  FArdigò.  Ricorre  qui  la  profonda  intui- 
zione di  Vico  intorno  ai  dtie  fonti  del  Diritto  naturale  ed 
air  analisi  dei  pensieri  sulle  necessità  ed  utilità  della  vita 
socievole.  Il  Diritto  nasce,  si  svolge  nella  società ,  si  trasforma 
con  la  società  ,  e  mira  sempre  a  conseguire  gì*  ideali  che  la 
coscienza  umana  indica.  La  Sociologia,  o  scienza  che  compone 
a  sistema  le  idee  fondamentali  delle  singole  discipline  sociali , 
non  può  da  parte  sua  contemplare  l'organismo  sociale  nella 
sua  integrità,  senza  far  tesoro  dei  supremi  principi  del  Diritto. 
I^  Filosofia  delle  scienze  sociali,  la  teoria  generale  della  socie- 
tà, presuppone  la  Filosofia  del  Diritto,  perchè  senza  il  Diritto 
la  società  non  s'intende. 

CAPITOLO   IX. 

IL  DIRITTO,    L'  economia  SOCIALE  E  LA   POLITICA. 

Grozio,  Vico  e  Kant  non  studiano  Y  oitlinamento  sociale-eco- 
nomico  in  relazione  alla  suprema  ragione  del  Diritto.  Si  può 
affermare  che  in  generale  i  primi  scrittori  di  Diritto  natura- 
le badano  esclusivamente  ai  diritti  essenziali  della  {«l'sona  , 
e  non  attendono  alla  natura  delle  cose,  su  cui  si  volge  V  ope- 
rosità umana.  Si  noti  che  la  scienza  economica  in  questi  tem- 
pi non  è  ancora  nata  ;  essa  è  soltanto  vicina  ad  api*aiire.  Il 
solo  Wolf  nel  lus  naturae  methodo  scienti/iro  tractaluni 
discorre  intoi*no  air  industria  ,  air  emigrazione  ,  alla  popola- 
zione ed  alla  mendicità.  Dopo  di  lui ,  il  filosofo ,  che  trattò 
magistralmente  i  rapporti  fra  V  Economia  sociale  e  la  nostra 
disciplina,  è  Romagnosi,  il  quale  converte  i  più  sicuri  principi 
economici  in  argomenti  di  diritto  riffmvso  ed  indispensabile 
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e  di  dovere  /uituì-ate  e  necessario.  Per  lui  il  i)ei*rezioiianieiito 
economico  s' inizia  dalla  vita  agricola,  esige  la  proprietà  indi- 
viduale e  stabile,  tende  a  procurare  con  V  eguaglianza  di  dii'itto 
la  più  lai*ga  ed  equabile  diffusione  delle  cose  a^radevoli,  muove 
dal  concetto  della  libertà  commerciale,  dogma,  com'  egli  dice, 
di  pubblico  e  privato  Diritto,  dall'equa  distribuzione  dei  tri- 
buti e  dalla  divisione  delle  classi,  ed  ha  per  apice  la  diffusione 
del  vaUr/^  sociale  sopra  il  maggior  numero,  o  acquisto  della 
capacità  di  produrre.  Lo  Stato  ha  potestà  d' intervenire  nell'o- 
pere personali,  che  conducono  ad  un  graduale  suicidio  di  molti 
in  vantaggio  di  pochi. 

Hegel ,  Trendelenburg  ed  Ahrens  riguai^dano  nei  loro  libri 
Tordinamento  economico  della  società  in  rapporto  al  Diritto  ra- 
zionale. Hegel  parla  di  ricchezza  pubblica,  di  lavoro,  di  classi 
sociali,  di  prezzo  delle  derrate,  di  pauperismo,  di  previdenza, 
di  emigrazione  e  di  corpoi*azioni.  Trendelenburg  tratta  del  Di- 
ritto agitano  e  forestale,  del  Diritto  delle  arti  e  del  commei'cio, 
della  cambiale,  dell*  assicurazione,  del  lusso  e  della  popolazio- 
ne. Ahrens  poi  studia  V  aspetto  economico  di  ogni  teoria  filo- 
sofico-giuridica. Pertanto  i  nuovi  economisti  tedeschi  non  ricor- 
rono quasi  mai  ad  Hegel  ed  a  Trendelenburg;  essi  citano  con 
grande  considerazione  Ahrens,  quando  loro  occorre  rintracciare 
i  legami  tra  la  scienza  economica  e  la  moderna  Filosofia  del 
Diritto.  1  soli  socialisti  ricopiano  qualche  volta  il  nome  di  Hegel. 
Ora  la  prima  ragione  di  questo  fatto  si  ritrova  nella  diversa 
indole  degli  scritti  appartenenti  ai  mentovati  autori.  Nei  libri 
di  Hegel  e  di  Trendelenburg  prevale  la  Filosofia ,  in  quello  di 
Ahrens  i  pailicolari  abbondano ,  e  V  elemento  speculativo  non 
ha  largo  sviluppo.  Hegel  e  Trendelenburg  non  sono  giuristi  nel 
senso  proprio  della  parola  ;  Ahrens  è  più  giurista  che  filosofo. 
Vi  è  una  seconda  ragione  :  i  due  filosofi  sono  stati  già  condan- 
nati come  metafisici  dai  positivisti,  a  cui  ha  fatto  eco  la  turba 
sovrana  di  quanti  amano  una  Filosofia  comoda.  Dopo  la  con- 
danna nessuno  si  briga  di  vedere,  se  le  loro  idee  etiche^  giu- 
ridiche ed  economiche  sieno  conformi  airattuale  indirizzo  degli 
studi  intorno  alla  ricchezza.  Ahrens  invece  ha  potuto  esjiressa- 
mente  adeiìro  a  questo  indirizzo,  ed  in  grazia  di  ciò  gli  si  con- 
dona quel  pò  di  pece  metafisica,  eh'  è  attaccata  alla  sua  dot- 
trina. 

V  adesione  di  Abi-ens  al  recente  indirizzo  della  scienza  eco- 
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nemica  è  assai  chiara.  L'Economia  ,  scrive  questo  autore  ,  è 
una  scienza  etica ,  governata  cioè  dal  principio  del  bene ,  che 
l'uomo  deve  attuare  mercè  le  proprie  forze  combinate  con  quelle 
della  natura.  L'uomo  è  soggetto  e  fine  delle  ricchezae;  l'uomo 
è  individuo  e  società,  e  quindi  l' Economia  intende  ad  esporre 
le  leggi,  che  guidano  l'azione  individuale  e  collettiva  nella  pro- 
duzione, nel  giro,  nella  distribuzione  e  nel  consumo  delle  ric- 
chezze. Le  leggi  economiche  non  sono  identiche  alle  leggi  fisi- 
che ,  poiché  le  leggi  morali  e  sociali ,  di  cui  le  prime  sono  par- 
ti, si  riferiscono  all'  uomo ,  ente  libero.  Ahrens  combatte  la 
teoria  di  Kant,  di  Smith,  di  Bastiat  e  di  Buckle  intorno  agli 
ufHci  dello  Stato,  parendogli  astratta  e  negativa ,  e  dimostra 
che  questa  grande  personalità  è  costituita  non  solo  per  la  sicu- 
rezza delle  persone  e  dei  beni,  ma  per  fini  di  coltura  e  di  ci- 
viltà. Lo  Stato,  secondo  Ahrens,  se  deve  rimuovere  le  difficoltà 
per  r  ampio  svolgimento  dell'azione  dei  singoli,  deve  pure  soc- 
correre cotesta  azione  in  modo  diretto  e  positivo.  Leggendo  la 
Filosofia  del  Diritto  di  Hegel ,  sembra  da  prima  che  egli  ac- 
colga il  concetto  dell'  assoluta  e  fatale  coincidenza  dell'interesse 
privato  c<Mi  r  interesse  generale,  e  pareggi  le  leggi  economiche 
alle  semplici  leggi  naturali.  Infatti  egli  fa  comprendere  che,  di- 
sciolta la  famiglia,  il  mondo,  morale  si  presenta  oome  un  com- 
plesso di  atomi ,  perchè  l' interesse  comune  della  società  dome- 
stica si  risolve  in  tanti  particolari  interessi,  che  pure  riduconsi 
ad  unità,  in  quanto  si  aiutano  e  s*  intrecciano  spontaneamente. 
Vi  è  neir  antagonismo  degl'  interessi  singolari  un  complesso  di 
rapporti  necessari  ed  universali.  In  ciò  si  scorge  qualche  cosa 
di  somigliante  alla  grandezza  del  sistema  planetario,  in  cui 
l' occhio  non  percepisce  che  movimenti  irregolari ,  mentre  la 
ricerca  scientìfica  ne  determina  con  rigore  le  leggi,  Quando  poi 
si  riflette  sulle  teorie  dt  Hegel  circa  la  comunanza  e  la  società 
civile,  è  uopo  mutar  giudizio,  poiché  le  leggi  economiche  sono 
per  lui  leggi  sociali  e  civili,  e  queste  si  riducono  a  toggi  eti- 
che. La  società  civile  è  forma  dello  spirito  etico,  secondo  Hegel. 
Le  leggi  economiche  sono  leggi  morali ,  ma  riguardano  la  ve- 
getazione dei  coì^i  politici,  come  oggi  si  dice,  o  l'insieme  d^le 
cose  destinate  alla  soddisfazione  dei  bfaogni.  V^  è  qui  eerta- 
mente r  Etìca ,  ma  un'  Etica  naturale ,  quella  che  a  avvicina 
alla  Statica  sociale,  non  molto  lontana  dalla  Biologia.  Ciò  spiega  , 
perchè  non  sia  contraddittorio  pariare  di  leggi  etiche,  ed  accen- 
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nare  pure  ali*  inconsapevolezza  ed  alla  sp<mtaneità.  Lo  spirito 
naturale,  in  quanto  tale,  partecipa  di  tali  caratteri,  come  può 
parteciparvi  lo  spirito.  Per  H^el  lo  Stato  non  ha  soltanto  lo 
scopo  di  proteggere  la  persona  ed  i  suoi  beni,  ma  tende  anche 
ad  organare  il  mondo  morale ,  ed  a  recare  in  atto  i  fini  di 
coltura  e  di  benessere,  senza  soffocare  il  principio  dell' indivi- 
dualità,  che  spicca  nel  libero  esercizio  dell'industria,  delle 
professioni  e  dell'attività  in  genere.  Trendelenburg  distingue 
due  sj>ecie  di  teorie ,  la  teoria  nazionale-economica ,  e  quella 
politica  nel  senso  antico.  La  prima,  fondata  da  Smith,  trae 
origine  da  quell'energia,  che  riceve  impulso  dai  bisogni  fisici  e 
morali  dell'  individuo.  Essa  non  riconosce  altro  valore  che  il 
prezzo  del  mercato,  e  stima  solo  lo  Stato  in  quanto  produttore 
della  sicurezza.  La  seconda  pretende  che  il  valore  dell'attività 
degl'individui  dipenda  dallo  scopo  interno  dello  Stato,  il  quale 
rappresenta  il  tutto  etico,  ed  ha  missione  di  preservai^e  gli  ele- 
menti della  coltura  e  dell'educazione  dai  danni  del  variabile  ed 
illusorio  prezzo  del  mercato.  L'una  e  l'altra  teoria  sono  insuf- 
ficienti, unilaterali  ed  esclusive,  perchè  la  prima  tende  al  solo 
valore  economico,  e  la  seconda  mira  al  solo  principio  politico. 
È  mestieri  ricorrere  ad  una  dottrina  superiore,  che  concilii  le 
teorie  estreme  ;  e  tal  dottrina  s' intitola  dSiWoì^anisrtU)  etico, 
nel  quale  la  parte  vive  la  vita  del  tutto,  ed  ha  propria  persona* 
lità.  La  parte  è  l' individuo,  ed  il  tutto  è  l'uomo  in  grande  nella 
forma  di  un  popolo.  Trendelenburg  respinge  la  nozione  dello 
Stato,  formatasi  sotto  l' infiu^iza  dell'individualismo,  e  lo  con- 
sidera come  alta  personalità  destinata  a  svolgere  tutte  le  uma- 
ne potenze. 

È  noto  che  la  maggior  parte  degli  scrittori  sino  ad  alcuni 
anni  fa  concepiva  l'Economia  come  scienza  perfettamente  sepa- 
rata dall'Etica,  dalla  Politica  e  dalla  Storia.  Secondo  questi  au- 
tori, a  capo  dei  quali  vi  era  Pellegrino  Rossi,  si  può ,  anzi  si 
deve  tener  conto  dei  principi  di  tali  discipline  soltanto  nell'ap- 
plicazione delle  teorie  economiche,  nella  sfera  empirica  dell'arte, 
e  non  nel  campo  della  scienza  pura  della  ricchezza.  Ora  le  opi- 
nioni sono  mutate.  La  scuola  politico-sociale  parla  di  un  prin- 
cipio etico  dall'Economia;  la  scuola  positiva  riduce  cotesta  di- 
sciplina ad  un  capitolo  della  Sociologia,  fondata  sulla  Biologia 
e  sulla  teorica  dell'  evoluzione ,  e  la  scuola  storica  vuole  tra?- 
sformarla  in  una  mera  scienza  di  fatti.  (Contro  le  tre  scuole  in» 
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novatrici  si  leva  una  schiera  di  economisti,  che  difende  con  vi- 
goria gli  antichi  concetti.  Le  tre  scuole  rispettano  Tindipenden- 
za  deirEconomia  con  le  loro  dottrine  e  con  i  loro  metodi  ?  O 
questa  indipendenza  è  conservata  meglio  dai  seguaci  della  scuola 
classica?  Certo  T  Economia  è  scienza  della  ricchezza,  la  quale 
dipende  pure  dagli  elementi  della  natura  umana ,  e  da  condi- 
zioni fisiche,  biologiche,  sociali,  politiche,  ed  in  generale  da 
fattori  storici.  L'Economia  è  quindi  obbligata  a  rimontare  a  que- 
sto complesso  di  agenti,  ed  a  dimostrarne  V  influenza  sulla  ric- 
chezza. Ma  essa  non  deve  studiarli  specialmente  e  per  sé  stessi, 
ed  indagarne  V  indole,  perchè  usurperebbe  V  ufficio  di  altre 
scienze.  Per  l'economista  simili  cause  non  rappresentano  altro 
che  una  serie  di  presupposti.  Se  V  Etica,  la  Sociologia  fondata 
sulla  Biologia,  la  Politica  e  la  Storia  si  considerano  soltanto 
come  presupposti ,  V  autonomia  della  scienza  economica  non  è 
punto  offesa  ,  poiché  autonomia  non  significa  isolamento  ed 
astrazione  da  ogni  solidarietà.  Ma  se  queste  discipline  si  con- 
fondono con  l'Economia,  in  guisa  da  farne  un'  Etica  civile,  una 
vera  Sociologia  o  Politica ,  un  ramo  della  Storia  naturale ,  e 
perfino  della  Tecnologia,  o  una  storia  e  statistica  economica , 
l'indipendenza  della  scienza  economica  é  negata.  Giova  svolge- 
re ampiamente  questo  punto ,  che  sebbene  non  sia  argomento 
proprio  della  Filosofia  del  Diritto ,  pure  serve  alla  formazione 
del  concetto  adequato  di  una  scienza  importante ,  la  quale  ha 
col  Diritto  molteplici  ed  intimi  rapporti, 

L'Economia  politica  ha  per  obbietto  la  ricchezza.  La  ricchezza 
si  riferisce  all'  operare  dell'uomo,  e  quindi  l'Economia  é  essen- 
zialmente scienza  pratica.  Or  la  scienza  pratica  per  eccellenza 
é  l'Etica,  la  quale  investiga  le  leggi  dell'operare  per  rispetto  al 
suo  termine  naturale,  eh'  è  il  bene  o  la  perfezione  della  per- 
sona. Di  qui  segue  che  1'  Economia  é  parte  dell'  Etica,  intesa 
in  senso  ampio  ad  universale.  Nel  concetto  della  ricchezza  é 
incluso  quello  della  natura  umana,  del  suo  fine  e  della  sua  per- 
fezione. In  realtà  le  ricchezze  sono  beni,  cioè  cose  che  soddi- 
sfano i  nostri  bisogni  e  possono  scambiarsi  o  permutarsi.  È  evi- 
dente che  la  ricchezza  non  sia  concepibile,  senza  i  bisogni  del- 
l' uomo ,  senza  la  sua  attività  ricercatrice  o  produttiva  dei 
mezzi  di  soddisfazione,  e  senza  tali  mezzi,  che  sono  i  beni  ca- 
paci di  scambio.  Ma  i  bisogni,  l'attività  ed  i  beni  non  s'inten- 
dono, prescindendo  dai  fini  della  natura  umana,  e  dal  loro  coor- 
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dinamento  e  subordinazione  reciproca  :  perocché  i  fini  costitui- 
scono una  vera  gerarchia,  in  cui  ciascuno  di  essi  occupa  il  po- 
sto ,  che  merita  la  potenza  dell'  uomo,  la  quale  vi  corrisponde. 
Neir  adempimento  di  questi  fini  cosi  legati ,  nell'  appagamento 
delle  tendenze  sensibili  e  razionali  è  riposta  la  felicità;  la  quale 
contiene  in  sé  il  piacere  ed  il  dovere,  e  rappresenta  lo  stato  di 
perfezione.  L' eudemonia  aristotelica,  la  felicità,  é  il  bene  uma- 
no, obbietto  deir  Etica,  e  la  ricchezza  o  la  prosperità  economica 
ne  è  parte.  Nella  ricchezza  vi  è  il  bene  umano  per  rispetto  alle 
cose  utili  e  permutabili.  A  questo  punto  s' incontra  il  principio 
etico  dell'Economia,  che  essa  non  è  tenuta  a  svolgere,  e  da  cui 
non  può  astrarre,  senza  negare  il  fondamento  comune  a  tutte 
le  discipline  pratiche  o  morali.  Né  questo  principio  conduce  alla 
confusione  di  cotali  discipline,  perchè  esprime  solo  il  loro  ge- 
nere prossimo ,  e  nuli'  altro.  Se  l' Economia  reca  in  atto  il 
bene  umano  nella  ricchezza,  la  Morale  propriamente  detta  lo 
contempla  nell'  intimità  della  coscienza,  ed  il  Diritto  lo  consi- 
dera come  misura,  proporzione  dei  beni,  e  come  garentia  negli 
esterni  rapporti  fra  uomo  ed  uomo.  Or  tutte  queste  scienze  de- 
rivano dall'  Etica,  vera  Filosofia  pratica  universale.  Muovendo 
da  questo  principio ,  si  scorge  quanto  sia  lontana  dal  vero  la 
dottrina  di  Rossi,  che  non  ammette  alcun  legame  di  causalità 
fra  la  ricchezza,  la  prosperità  e  la  perfezione  morale,  e  quanto 
invece  vi  si  avvicini  quella  di  Minghetti,  che  riconosce  non  po- 
tersi scompagnare  la  felicità  dal  dovere,  e  separare  1'  Econo- 
mia, scienza  eudemonologica,  dall'  Etica  a  cui  deve  rimanere 
subordinata.  Può  accadere  talvolta  che  rapporti  non  etici  diven- 
tino economici,  come  nel  caso  della  viva  richiesta  di  cose  im- 
morali; ma  ciò  è  conseguenza  di  condizione  patologica,  di  per- 
vertimento degli  animi  e  del  costume.  S' invertono  in  siffatto 
caso  i  termini  di  natura  e  di  ragione ,  ed  il  fenomeno  econo- 
mico segue  le  proprie  leggi,  ricevuto  l' impulso  dall'uomo.  Ma 
se  cotesto  impulso  fosse  sempre  o  nella  più  parte  dei  casi  non 
conforme  all'  Etica,  l'Economia  devierebbe  dal  suo  scopo,  e  non 
sarebbe  più  scienza  veramente  lunana.  L'  Economia  non  può 
essere  indifferente  verso  il  bene  e  verso  il  male,  perchè  l'uomo 
è  il  suo  soggetto,  alla  cui  natura  non  è  certo  indifferente  il 
bene.  Tutti  i  fatti  che  elevano  e  svolgono  notabilmente  le  no- 
stre potenze  non  possono  non  influire  sulla  ricchezza.  Se- la  ric- 
chezza presuppone  la  natura  umana,  l'Economia  non  deve  tutta 
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fondarsi  sulla  tendenza  all'  interesse  personale  ;  ma  deve  pur 
tener  conto,  almeno  subordinatamente,  di  altre  tendenze  indivi- 
duali e  sociali  che  operano  sulla  ricchezza  stessa.  Tra  i  senti- 
menti individuali  diversi  da  quello  dell'  interesse  distinguonsi 
i  sentimenti  nascenti  dalla  coscienza  della  dignità ,  del  decoro, 
e  dal  bisogno  di  libertà  e  d'indipendenza.  Tra  i  sentimenti  so- 
ciali conviene  rilevare  l' affetto  di  famiglia,  l'amor  di  patria  e 
la  fede. 

L' Etica  si  compie  nella  Politica,  secondo  i  iSlosofl  greci.  In 
verità  il  bene  non  si  consegue  fuori  della  vita  comune,  in  cui 
r  uomo  acquista  coscienza  di  sé  e  di  quello  che  lo  circonda 
mercè  l'istruzione  o  la  coltura,  e  può  mediante  l'educazione  di- 
rigere il  suo  volere  verso  i  fini  di  ragione.  La  vita  comune,  la 
società  civile,  è  la  conditio  sine  qua  non  della  vera  e  concreta 
virtù,  obbietto  della  Morale,  e  di  quella  proporzione  di  beni  fra 
gli  uomini  e  di  quel  principio  di  garentia,  nel  quale  si  ripone 
il  Diritto.  Essa  è  ancora  il  presupposto  dell'  Economia ,  parte 
dell'  Etica  in  genere.  L'Economia  si  occupa  della  ricchezza  ; 
questa  esige  la  permutabilità,  e  la  permutabilità  alla  sua  volta 
richiede  lo  scambio  e  la  vita  comune.  La  produzione  non  si 
svolge  senza  la  cooperazione  e  la  divisione  del  lavoro  :  fatti  es- 
senzialmente sociali.  La  circolazione  e  la  distribuzione  della  ric- 
chezza non  sono  pensabili  fuori  della  società.  Dall'altro  lato  la 
libera  attività  economica  sarebbe  una  mera  astrazione,  senza  il 
complesso  dei  servigi  sociali  di  sicurezza ,  di  sanità  e  di  istru- 
zione. La  socialità  fornisce  sempre  più  all'  individuo  nuova  luce 
intellettuale,  nuove  combinazioni  e  poteri,  perchè  prosegua  vit- 
toriosamente a  lottare  con  la  natura,  e  ad  impiegarne  a  suo 
vantaggio  le  forze.  Essa  compie  la  deficiente  azione  dei  singoli, 
e  deve  talvolta  promuovere,  mercè  discipline  coattive,  accordi 
in  cui  non  mai  o  troppo  tardi  si  ritroverebbero  gì'  interessi 
particolari  e  generali.  In  quest'ultimo  caso  la  socialità  non  è 
un  presupposto  dell'  Economia,  sibbene  un  suo  principio,  e  pro- 
priamente quello  che  si  appUca  al  tema  dell'azione  dello  Stato 
nelle  faccende  economiche.  Ma  traime  questo  caso,  e  discor- 
rendo in  genere,  non  vi  è  dubbio  che  l'indagine  delle  leggi  che 
governano  l'organismo  sociale  si  sottragga  alla  competenza  del- 
l'economista,  e  non  appartenga  all'Economia.  Gotesta  indagine 
è  per  lui  un  presupposto,  anche  se  si  consideri  l'Economia 
come  un  ramo  della  Sociologia.  L'Economia  è  una  parte  del- 
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r  Etica,  e  non  perciò  tutta  l'Etica  si  confonde  con TEconomia, 
e  deve  svolgersi  entro  i  confini  di  questa  scienza.  Per  recono- 
mista  sociologo  la  Sociologia  è  un  presupposto ,  come  la  scienza 
madre  è  un  presupposto  per  la  scienza  derivata. 

L'Economia  è  quel  ramo  dell'Etica,  che  si  collega  immedia- 
tamente con  la  Biologia,  e  mediatamente  con  le  altre  scienze 
naturali.  Il  primo  nesso  tra  l'Economia  e  la  Biologia  è  la  ctesi 
naturale  di  Aristotele,  cioè  la  spontanea  attività  procacciatri- 
ce,  comune  agli  animali  ed  agli  uomini,  che  si  volge  alle  cose 
necessarie  ed  utili  all'  esistenza  dell'  individuo  e  del  corpo  so- 
ciale. Per  Aristotele  1'  abbondanza  di  queste  cose  costituiva  la 
ricchezza;  donde  la  conseguenza  che  la  Ctetica  enivsi  neW  Eco- 
nomica. Gli  Stoici,  Cicerone,  Plinio ,  Gelso  ,  Alberto  Magno  , 
Tonunaso  di  Aquino  e  Nifo  ammisero  ed  illusti^arono  variamente 
il  fatto  della  comunanza  di  simile  attività  fra  gli  uomini  ed  i 
bruti.  Più  tardi  la  scuola  flsiocratica  studiò  ampiamente  la  cor- 
relazione tra  r  ordine  fisico  e  l' ordine  sociale  ed  economico , 
estendendo  il  concetto  della  legge  naturale.  Gioia  mostrò  in 
modo  diffuso  i  rapporti  di  affinità  tra  la  funzione  economica 
delle  bestie  ed  il  fatto  economico  dell'  uomo,  notando  le  cause 
delle  differenze.  Dopo  Gioia  fra  noi  il  Gognetti  De  Martiis  ha 
raccolto  e  riordinato  tutti  gli  sparsi  studi  sulla  funzione  econo- 
mica degli  animali,  li  ha  accostati  alle  indagini  circa  i  tipi  del 
fatto  economico  nelle  razze  inferiori  e  nella  civiltà  primitiva, 
e  con  l'aiuto  di  tali  ragguagli  ha  cercato  di  stabilire  i  dati  ini- 
ziali dalla  Sociologia  economica,  accettando  i  criteri  dell'Ingram. 
Egli  crede  che  1'  ufllcio  dell'  Economia  consista  nel  ritrovare 
le  forme  e  nel  determinare  le  leggi  dell'attività  procacciatrice 
in  tutta  la  sua  evoluzione  dai  rudimenti  zoologici  al  più  alto 
progresso  nella  vita  della  specie  umana.  Spetta  all'  Economia 
dimostrare,  secondo  lui,  che  l'adattamento  consapevole  delle 
utiUtà  ai  bisogni  è  fatto  da  prima  con  gli  organi  naturali ,  poi 
con  r  aiuto  degli  utensili,  e  finalmente  con  lo  scambio,  capace 
di  trasformare  i  beni  in  valori  ed  in  merci.  Ora  noi  non  disco- 
nosciamo l'intima  connessione  tra  la  funzione  economica  dei 
bruti  ed  il  fatto  economico  dell'uomo,  largamente  illustrata  dalla 
scuola  positiva;  ma  non  ammettiamo  che  all'economista  incom- 
be l'obbligo  di  seguire  tutta  l'evoluzione  dell'attività  procaccia- 
trice dagli  animali  sino  all'uomo.  L'economista  deve  solo  occu- 
parsi della  funzione  economica  dell'uomo,  e  presupporre  quella 
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degli  animali,  oggetto  della  Biologia,  pui'e  affermando  il  nesso 
tra  r  una  e  l'altra.  È  vero  che  il  nuovo  prodotto  dell'  evolu- 
zione trae  la  sua  origine  da  forme  precedenti;»  ma  non  è  meno 
vero  che  quando  esso  si  è  diversamente  specificato  non  si  possa 
immedesimare  con  queste.  Il  nuovo  prodotto  in  simile  caso  si 
deve  studiare  per  sé,  nei  suoi  elementi  particolari,   nelle  sue 
qualità  differenziali.  Nell'Economia  l'attività  procacciatrice  della 
Biologia  si  trasfigura ,  ed  acquista  altro  significato.  I  bisogni , 
l'energia  e  l'utilità  della  funzione  economica  nella  vita  dei  bruti 
non  sono  i  bisogni,  l'attività  ed  i  beni  della  funzione  economica 
dell'  uomo.  I  bisogni  dell'  uomo  non  sono  esclusivamente  fisici, 
bensì  intellettuali  e  morali,  né  puramente  individuali  e  collet- 
tivi, sibbene  personali  e  sociali.  I  bisogni  fisici  dell'uomo  sono 
assai  modificati  dalla  influenza  della  mente,  e  producono  gusti 
sempre  vari  e  progressivi.  La  mente  si  aderge  fino  all'univer- 
sale, e  non  si  sente  legata  alle  singole  impressioni  del  momen- 
to ,  quantunque  proceda  dalla  conoscenza  del  particolare.   La 
moralità  nasce  con  la  potenza  del  volere,  capace  di  arrestare  la 
forza  degli  impulsi,  e  di  determinarsi  secondo  ragione.  Il  biso- 
gno dell'individuo  come  tale  non  é  lo  stesso  del  bisogno  della 
persona  individua;  né  i  bisogni  della  coesistenza  sono  quelli  della 
società.  Si  sa  che  la  persona  é  più  del  semplice  individuo , 
come  la  società  é  più  della  coesistenza.   Inoltre  l'attività  del- 
l'uomo, diretta  dall'  intelletto,  si  esplica  soggiogando  di  conti- 
nuo le  forze  della  natura ,  ed  é  essenzialmente  personale  nel- 
r  uomo  in  piccolo  e  nell'uomo  in  grande.  I  beni  non  sono  sem- 
plice utilità  0  soddisfazione  di   cieche  ed  indistinte  tendenze , 
bensì  ricchezze  corporee  ed  incorporee,  merci  o  materie  di 
quello  scambio,  che  dista  tanto  dalla  mutualità  degli  animali. 
Spicca  in  tutti  gli  elementi  del  fatto  economico  dell'uomo  il  fine 
etico  0  il  concetto  della  perfezione  della  persona ,   di  cui  si  è 
parlato  innanzi.  Per  l'economista  cotesti  caratteri  del  fatto  co- 
stituiscono pure  dei  presupposti;  egli  é  tenuto  a  riconoscerli , 
e  non  a  svolgerli.  Lo  svolgimento,  la  dimostrazione  di  essi  ap- 
partiene ad  altre  discipline  morali ,   come  l' esplicazione  della 
funzione  procacciatrice  nei  suoi  primi  gradi  spetta  alle  scienze 
naturali. 

Un  secondo  nesso  tra  V  Economia  e  la  Biologia  si  riscontra 
nella  teoria  della  popolazione,  perchè  questa  contiene  elementi 
fisiologici  e  sociali,  e  si  collega  quindi  con  due  ordini  di  condi- 
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zioni  e  di  cause  dotate  di  varia  efBcacia.  Vi  è  una  teoria  stati- 
stica della  popolazione  ed  una  teoria  economica  di  essa.  La  teoria 
statistica  studia  la  popolazione  per  sé,  nei  suoi  elementi  intrin- 
seci, ed  espone  le  leggi,  da  cui  dipendono  i  suoi  modi  attuali  di  es- 
sere 0  stati  ed  il  suo  sviluppo.  La  teoria  economica  riguarda 
la  popolazione  in  rapporto  ai  mezzi  di  sussistenza ,  ed  è  stata 
formulata  da  Malthus.  Le  due  teorie  si  connettono,  non  poten- 
dosi compiutamente  trattare  dello  stato  e  del  moto  della  popo- 
lazione, senza  accennare  a  cause  sociali  ed  economiche,  o  di- 
scorrere intorno  alle  relazioni  tra  le  esistenze  e  le  sussistenze, 
senza  conoscere  le  ragioni  e  la  maniera  del  movimento  demo- 
logico. Nelle  condizioni  presenti  degli  studi  si  osserva  la  ten- 
denza di  assegnare  alla  dottrina  intera  della  popolazione  un 
posto  speciale  e  distinto.  I  tentativi  sono  vari,  ed  anche  diversi 
i  nomi  che  si  dovrebbero  dare  alla  nuova  disciplina,  concepita 
ora  con  criterio  biologico  ed  ora  con  criterio  sociale.  Però  con 
r  Economia  politica  si  collega  più  direttamente  la  teoria  econo- 
mica della  popolazione.  Non  bisogna  dimenticare  che  V  uomo  è 
il  soggetto  deir  Economia,  e  che  la  sua  capacità  di  moltiplica- 
zione non  può  essere  estranea  all'  ordine  sociale  della  ricchez- 
za. Nessuno  ignora  che  Darwin  e  Spencer  hanno  convertito  il 
principio  della  popolazione  di  Malthus  in  legge  universale  della 
natura  organica.  Malthus  vide  nel  disquilibrio  derivante  dal- 
l' eccesso  relativo  di  popolazione  in  rapporto  ai  mezzi  disponi- 
bili, da  cui  là  fiera  lotta,  una  causa  profonda  e  generale  di  mi- 
seria; ed  innanzi  a  questa  causa,  nota  Messedaglia,  si  arresta- 
va. Darwin  e  Spencer  considerano  il  disquilibrio  e  la  lotta  come 
fatti  in  cui  traluce  la  cernita  dei  migliori  e  lo  scrutinio  della 
stessa  natura,  e  concludono  al  perfezionamento  della  specie  o 
alla  sua  lenta  e  graduale  trasformazione.  Ciò  premesso,  è  chia- 
ro che  air  economista  spetti  rilevare  della  popolazione  più  l'a- 
spetto sociale  che  1'  aspetto  biologico.  Egli  non  è  chiamato  a 
svolgere  una  legge  della  natura  organica,  ma  deve  dimostrar- 
ne r  applicabilità  all'  uomo ,  e  massime  i  limiti  ed  i  tempera- 
menti. La  legge  universale  è  solo  un  presupposto  per  lui.  L' e- 
conomista ,  per  esempio ,  accoglie  come  premessa  biologica  la 
dottrina  di  Spencer  sulla  popolazione  in  genere,  e  si  ferma  sol- 
tanto a  studiare  specialmente  le  leggi  della  popolazione  umana* 
in  quanto  influiscono  sulla  ricchezza.  Certamente  ogni  organi- 
smo vegetale  o  animale  è  esposto  al  gioco  di  forze  distruttive 
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e  di  forze  conservative ,  le  quali  si  compongono  in  guisa  che 
la  prevalenza  delle  une  provoca  la  reazione  delle  altre.  Se  una 
specie  si  accresce  straordinariamente,  non  può  non  verificarsi 
in  seguito  il  predominio  delle  forze  distruttive,  come  nel  caso 
della  scarsità  degli  elementi ,  della  ristrettezza  dello  spazio ,  e 
della  lotta  con  specie  ostili.  D'  altra  parte ,  non  si  può  negare 
che  la  forza  di  conservazione  proceda  in  ragione  inversa  della 
forza  generativa ,  e  che  là  dove  s' incontra  la  massima  fecon- 
dità ivi  si  trova  la  minima  forza  di  conservazione  del  generan- 
te. Quanto  più  è  complesso  e  distinto  in  sé  V  organismo,  quan- 
to più  un  essere  si  eleva  nella  scala  dei  viventi,  tanto  minore 
è  il  suo  coefficiente  di  moltiplicazione.  Ora  neir  Economia  non 
si  discute  di  nuovo  cotesta  dottrina  biologica ,  bensì  si  guarda 
ad  un  limite  specifico  e  nuovo,  ad  un  adattamento  cosciente  e 
volontario ,  alla  riequilibrazione  preventiva ,  come  la  chiama 
Vanni  nei  suoi  Saggi  sulla  teot*ia  sociologia  della  popolazio- 
ne. Questa  riequilibrazione  non  più  organica ,  che  Spencer  ha 
il  torto  di  non  contemplare ,  è  la  previdenza ,  il  ritegno  mo- 
rale di  Malthus,  il  principio  etico  della  popolazione.  Cotesto 
principio ,  inteso  nella  sua  intera  efllcacia ,  serve  pure  a  ret- 
tificare la  stessa  dottrina  malthusiana ,  di  cui  è  fondamento , 
spiegando  la  ragione  di  un  fatto  non  raro  in  tempi  di  civiltà , 
cioè  un  aumento  di  popolazione  inferiore  all'accrescimento  dei 
mezzi  di  sussistenza.  Si  sa  che  Malthus  affermava  che  ad  ogni 
accrescimento  di  mezzi  debba  per  necessità  seguire  il  correla- 
tivo aumento  di  esistenze.  Né  il  principio  é  contrario  alle 
leggi  naturali  e  storiche,  negando  la  possibilità  del  progresso, 
che  nasce  dal  predominio  dei  più  adatti  nella  lotta  per  la  vi- 
ta, efletto  della  moltiplicazione  degU  uomini  oltre  il  limite  dei 
mezzi  di  sussistenza.  Imperciocché  la  lotta  non  cessa  nello 
sviluppo  ascendente  della  civiltà ,  né  manca  il  predominio  dei 
migliori;  ma  la  lotta  cangia  aspetto,  non  si  combatte  solo  per 
la  conservazione  della  vita,  bensì  per  ogni  sorta  di  perfe- 
zionamento umano.  La  lotta  non  é  più  la  guerra  selvaggia 
per  r  esistenza  dei  tempi  primitivi  ;  essa  si  converte  in  emu- 
lazione ed  in  concorrenza  per  tutti  i  beni  di  una  vita  svol- 
ta e  progredita ,  in  cui  prevale  il  concetto  che  sapere  è  pre- 
vedere. 

L' Economia  presuppone  le  leggi  della  natura  umana.  Ora  la 
natura  umana  non  è  essenza  quiescente  e  priva  di  sviluppo  ;  ma 
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è  affaticata  da  un  moto  interno,  sempre  continuo  e  progressivo, 
per  cui  a  grado  a  grado  diviene  quella  che  deve  essere ,  e  si 
avvicina  al  proprio  concetto.  Codesto  moto,  eh'  è  la  stessa  vita 
della  specie  umana ,  costituisce  la  Storia.  L'  Economia  presup- 
pone anche  le  leggi  della  società,  la  quale  è  un  organismo,  che 
pur  si  muove  e  compie  un'  evoluzione  determinata  da  circostan- 
ze estrinseche ,  come  il  clima ,  la  configurazione  del  suolo ,  da 
fattori  intrinseci  d' indole  fisiologica ,  intellettuale  e  morale ,  e 
da  fattori  prodotti  dalla  medesima  evoluzione,  detti  da  Spencer 
derivati,  come  V  accrescimento  della  popolazione ,  il  progresso 
giuridico  e  politico ,  e  1'  aumento  della  cultura.  Se  la  natura 
umana  e  la  società  si  muovono  nella  Storia,  V  attività  economi- 
ca dell'  uomo  non  può  sottrarsi  alla  legge  del  progresso ,  per 
la  quale  si  distingue  di  continuo  in  molteplici  funzioni  ed  atti 
che  hanno  intima  correlazione  fra  loro ,  si  estende  ad  un  nu- 
mero maggiore  di  cose,  e  diviene  più  intelligente,  più  libera  e 
più  potente,  aiutata  da  mezzi  artificiali  di  ogni  sorta.  La  scien- 
za che  studia  quest'  attività  non  può  obUare  due  auree  dignità 
di  Vico  :  r  una  dice  :  natura  di  cose  altro  non  è  che  nasci- 
mento  di  esse  in  certi  tempi  ed  in  certe  guise ,  e  1'  altra  in- 
segna: le  dottrine  A^ìibonocomiìiciare  da  quando  cominciano 
le  materie  che  trattano.  Il  cominciamento  a  cui  si  accenna  è 
il  òominciamento  umano ,  e  non  V  inizio  biologico  ;  è  oggetto 
della  severa  analisi  di  pensieri  intorno  alla  necessità  della 
vita  socievole  del  filosofo  napolitano.  Di  qui  la  conseguenza  che 
r  Economia  presuppone  anche  la  Storia.  L'  affermare  che  la 
Storia  sia  un  presupposto  dell'  Economia  non  significa  pimto 
ridurre  la  scienza  della  ricchezza  alla  storia  ed  alla  statisti- 
ca economica,  mutarla  in  una  mera  descrizione  in  fatti,  o  al 
massimo  convertirla  in  una  specie  di  discorso  filosofico  intorno 
alle  faài  della  realtà  economica.  L'Economia  concepita  in  que- 
sta guisa  non  sarebbe  più  scienza  o  ricerca  di  leggi  universali 
0  forme  tipiche  ;  essa  diverrebbe  appena  un'  indagine  empirica, 
concentrandosi  nell'  individualità  concreta  dei  fenomeni.  Ridot- 
ta ad  essere  un  discorso  filosofico  circa  le  fasi  storiche  della 
ricchezza,  l' Economia  non  potrebbe  più  esaminare  gli  elemen- 
ti intrinseci ,  e  si  confonderebbe  con  una  parte  della  Filosofia 
della  Storia.  Ora  la  Storia  è  un  presupposto  dell'  Economia  nel 
senso  che  l' induzione  avente  per  materia  i  fatti  sociali  e  storici 
non  le  è  estranea  come  inìzio  e  come  complemento,  senza 
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pregiudizio  del  diritto  proprio  della  deduzione  ;  la  qual  cosa  non 
implica  r  abbandono  delle  leggi  universali  e  delle  forme  tipiche. 
Imperciocché  non  si  escluda  il  vero  o  il  principio  ideale,  solo 
perchè  si  comincia  dal  certo  o  dalla  realtà,  come  se  la  mente- 
non  procedesse  dal  particolare  all'  universale.  Il  vero  ideale  è 
immanente  nel  fatto,  quantunque,  non  vi  si  esaurisca  e  con  esso 
si  confonda.  Ciò  che  dev'  essere  si  riconosce  in  quello  eh'  è  stato 
ed  è  ;  il  tipo  si  raccoglie  nelle  varietà ,  e  quello  eh'  è  eterno 
lo  si  vede  correre  nel  tempo ,  per  adoperare  la  locuaone  di 
Vico.  Da  un  lato  non  è  conforme  a  ragione  sacrificare  la  leg- 
ge 0  il  dover  essere  al  fenomeno,  per  sé  contraddittorio  ;  dal- 
l' altro  è  assurdo  smarrirsi  nei  vuoti  e  trascendenti  ideali  del 
pensiero  astratto  e  formale,  che  non  hanno  più  rapporti  con  la 
vita.  In  questo  caso  quello  eh'  é  stato  ed  è  non  conta  innanzi 
ad  universali  immobili  ed  a  tipi  irrigiditi. 

Il  fatto  economico  non  é  originario,  derivando,  come  si  é  ve- 
duto ,  da  elementi  fisio-psichici ,  da  elementi  storici  e  da  forze 
esterne.  Esso  non  é  nemmeno  preponderante  nel  senso  che  la 
vita  sociale  sia  una  funzione  della  sua  economia.  Non  é  vero 
che  tutti  i  fatti  sociali  nascano  dal  fatto  economico ,  e  che  la 
morale,  la  religione,  il  diritto,  la  poUtica,  1'  arte  e  la  scienza 
siano  suoi  effetti.  È  questa  la  tesi  di  Marx,  di  Gumplowicz ,  di 
Loria,  e  di  altri ,  i  quali  dimenticano  che  il  più  semplice  fatto 
sociale  si  origina  da  cause  molteplici,  e  che,  prodotto,  reagisce 
su  tali  cause  ed  é  capace  di  modificarle.  Innanzi  si  è  più  volte 
accennato  alla  grande  complessità  del  fenomeno  sociale,  eh'  é 
la  risultante  di  condizioni  di  ogni  specie,  fisiche,  intellettuali, 
morali,  economiche,  giuridiche,  politiche,  religiose  e  storiche. 
Nel  cosmopolitismo  degl'  interessi,  per  esempio ,  promosso  dal 
libero  scambio  ed  ora  impedito  dalla  rinascenza  della  prote- 
zione ,  si  rivela  perfino  il  concetto  etico  della  fratellanza  degli 
uomini.  Ciò  dimostra  ch'è  sempi*e  possibile  un'Economia  paga- 
na 0  cristiana,  mentre  è  assurdo  ammettere  una  Geometria  bud- 
distica 0  un'  algebra  maomettana.  Prodotto  questo  cosmopoli- 
tismo, è  evidente  che  debba  influire  sulle  stesse  cause  da  cui  è 
nato  e  modificarle  ;  e  quindi  si  può  affermare  che  il  concetto 
etico  della  fratellanza  non  sia  più  lo  stesso  di  quello  eh'  era 
prima.  Dopo  lo  sviluppo  di  cotal  fatto  il  concetto  indicato  ac- 
quista un  nuovo  elemento ,  assume  una  forma  più  concreta  e 
sensibile.  Se  sotto  un  aspetto  il  fatto  economico  presuppone  un 
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insieme  di  cause  sociali  da  cui  rampolla ,  sotto  im  altro  punto 
di  vista  è  condizione  dello  svolgimento  di  fatti  appartenenti  ad 
un  ordine  superiore.  Certo  V  energia  della  mente ,  del  volere 
e  deir  immaginare  non  si  avrebbe ,  se  le  forze  organiche  e 
massime  quelle  dello  stomaco  mancassero.  Se  i  bisogni  della 
vita  non  fossero  soddisfatti  più  o  meno  ,  la  ricerca  scientifica , 
ad  esempio ,  non  nascerebbe.  Una  determinata  maniera  di  di- 
stribuzione della  ricchezza  è  il  presupposto  di  alcune  istituzio- 
ni giuridiche  e  politiche.  Ma  come  lo  stomaco  non  è  la  causa 
delle  ispirazioni  del  genio ,  delle  forti  risoluzioni  del  carattere 
e  delle  emozioni  più  spirituali,  cosi  il  fatto  economico  è  mera 
condizione ,  e  non  principio  determinante  della  vita  sociale  e 
della  civiltà.  Cotesto  principio  è  il  pensiero ,  la  mente.  Se  vi 
è  UQ  elemento  sociale  predominante,  esso  non  si  deve  ricerca- 
re nelle  forme  meno  elevate  dell'  evoluzione,  ma  nelle  più  alte, 
là  dove  si  ritrova  un  principio ,  eh'  è  condizionato  da  tutta  la 
serie  delle  forme  precedenti,  e  nondimeno  influisce  su  ciascuna 
di  esse,  v'introduce  modificazioni,  e  dà  loro  un  maggior  signifi- 
cato ed  un  maggior  valore.  Soltanto  la  mente  è  capace  di  fare 
ciò  ;  appare  V  ultima ,  ha  bisogno  di  tutti  i  gradi  della  serie , 
ma  apparsa  li  trasforma  e  li  ricrea.  È  sempre  ristretto  il  cri- 
terio di  considerare  il  fatto  sociale  in  modo  unilaterale  ;  V  in- 
tero fatto  sociale  non  si  può  spiegare  unicamente  con  gli  ele- 
menti economici.  Non  s'intende  la  vita  umana  e  la  Storia  con 
questa  angusta  teoria. 

Gran  parte  del  contenuto  del  Diritto  è  materia  economica , 
poiché  il  Diritto  è  misura  ,  proporzione  di  beni ,  di  utiUtà ,  di 
ricchezza.  Esso  non  può  non  riferirsi  al  bene,  ma  può  non  ri- 
guardare la  ricchezza  e  l'utilità  in  senso  proprio.  Vi  sono  rap- 
porti etico-giuridici,  che  non  hanno  punto  la  ricchezza,  l' inte- 
resse ,  r  utiUtà  come  obbietti ,  e  non  si  possono  valutare  ma- 
terialmente. Qui  è  riposto  1'  errore  di  quegli  scrittori  tedeschi, 
che  vogliono  ricostruire  la  scienza  del  Diritto  sull'  esclusiva 
base  della  vita  economica,  come  Dankwardt  nello  scritto:  Ori- 
gine elei  Diritto,  e  Bòhm-Bawerk  nel  libro:  Diritti  e  rappoy*ti 
dal  pimto  di  rista  della  scienza  economica.  Il  Minghetti  nel- 
l'opera: Dell*  Economia  pubblica  e  dells  sue  attinenze  con 
la  Morale  e  con  il  Diritto  nota  che  i  filosofi  antichi  ebbero 
r  idea  dell'  ordine  cosmico  fondato  sulle  proporaoni,  e  vollero 
esemplare  in  esso  1'  ordine  morale  e  civile.  Il  ne  quid  nimis 
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deir  oracolo  delfico,  la  dottrina  dei  numeri  di  Pitagora,  la  dia- 
lettica di  Platone,  la  medietà  aristotelica,  il  servare  proportio- 
nem  di  Cicerone ,  tutto  dinota  come  quei  filosofi  ponessero  a 
fondamento  della  scienza  e  dell'  arte  questo  concetto.  Il  quale 
elevato  a  dignità  di  dogma  e  connesso  con  Y  idea  della  Provvi- 
denza tiene  il  campo  nelle  dottrine  dei  Padri  della  Chiesa ,  e 
nei  grandi  scrittori  del  medio  evo,  fra  cui  Dante,  che  fece  con- 
sistere il  Diritto  nella  proporzione.  La  moderna  scienza  speri- 
mentale trovò  la  legge  di  proporzione  nei  grandi  movimenti 
dei  corpi  celesti  e  nelle  più  minute  combinazioni  della  chimica 
affinità.  Or  questa  legge  vuoisi  parimenti  considerare  nell'  an- 
damento generale  della  Storia,  e  nelle  varie  parti  di  ogni  scien- 
za civile.  La  massima  produzione ,  V  ottima  distribuzione ,  lo 
scambio  più  facile,  il  consumo  più  accomodato,  e  ancora  le  de- 
bite attinenze  di  tutte  queste  parti  fra  loro  scaturiscono  dalla 
legge  di  proporzione.  A  mantenere  la  proporzione  fra  terra , 
capitale  e  lavoro  occorre  la  scienza ,  il  risparmio  e  V  abito  di 
sobria  operosità  ;  a  mantenerla  fra  popolazione  e  mezzi  di  sus- 
sistenza occorre  la  previsione  e  la  prudenza  ;  a  mantenerla  fVa 
la  produzione  e  la  ripartizione  della  ricchezza  ,  il  commercio 
interno  ed  esterno,  la  moneta  ed  il  credito  occorre  la  rettitu- 
dine del  giudizio  nella  domanda,  il  sagace  apparecchio  dell'  of- 
ferta ,  la  veracità  e  la  fede  ;  a  mantenerla  fra  il  risparmio  ed 
il  consumo  occorre  la  giusta  estimazione  dei  beni,  la  temperan- 
za ,  r  astinenza.  In  tutte  queste  cose  è  sempre  presupposta  la 
giustizia  ed  il  rispetto  dei  diritti  altrui  in  una  ordinata  ed  one- 
sta convivenza  civile.  Ora  è  evidente,  muovendo  da  questi  con- 
cetti di  Minghetti,  che  il  Diritto  sia  una  proporzione,  la  quale 
contiene  in  se  un'  altra  proporzione.  Che  il  Diritto  sia  per  Min- 
ghetti  proporzione  di  beni  non  vi  è  dubbio,  perchè  l' idea  della 
proporzione  domina  secondo  lui  in  tutto  il  cosmo,  in  quanto  è 
obbietto  di  scienze  fisiche  e  morali.  La  proporzione  economica 
non  si  può  recare  in  atto  senza  la  giustizia ,  eh'  è  da  un  lato 
misura  del  mio  e  del  tuo,  e  dell'altro  è  un  principio  di  tutela. 
Il  Diritto  è  norma  e  garentia  dell'  afforzamento  reciproco  delle 
attività  individuali  e  dell'  organamento  del  tutto  etico  per  ri- 
spetto ad  ogni  bene  esterno,  ad  ogni  utilità  e  perfezione  socia- 
le, e  quindi  per  la  produzione,  per  il  movimento,  per  la  ripar- 
tizione e  per  il  consumo  delle  ricchezze.  Non  è  la  sola  ricchez- 
za materia  del  Diritto ,  ma  ogni  forma  del  bene  umano  eflFet- 
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tuato  ed  effettuabile  nei  rapporti  esteriori  fra  uomo  ed  uomo 
e  fra  uomo  e  cosa.  Il  contenuto  economico  del  Diritto  si  rivela 
in  tutti  i  suoi  rami:  nel  Diritto  privato  si  mostra  nella  proprie- 
tà, nei  modi  di  acquisto,  nelle  obbligazioni,  nei  contratti,  nella 
famiglia  e  nella  successione  ;  nel  Diritto  pubblico  si  mostra  nei 
rapporti  fra  la  prosperità  e  ricchezza  dei  cittadini  e  V  ordina- 
mento politico  ed  amministrativo  ;  nel  Diritto  internazionale 
r  umanità  delle  nazioni,  la  giustizia  fra  le  genti  può  un  giorno 
svolgersi  e  consolidarsi  come  conseguenza  di  un  retto  calcolo 
economico,  secondochè  avverte  Antonio  Scialoia.  Il  giurista  dei 
nuovi  tempi  non  può  ignorare  o  non  calcolare  le  leggi  dell'Eco- 
nomia, perchè  esse  regolanp  buona  parte  degli  obbietti  del  Di- 
ritto e  della  legislazione. 

La  Politica,  secondo  gli  antichi,  contiene  tutta  la  scienza  dello 
Stato.  Platone  considera  la  Filosofia  come  arte*  regia  ,  e  dice 
che  la  Politica  è  tra  le  discipline  teoretiche  e  le  pratiche  ,  e 
che  r  uomo  poUtico  è  uomo  di  scienza.  Aristotele  comprende 
nella  Politica  tutte  le  dottrine,  che  si  attengono  allo  Stato.  Ai 
tempi  nostri  Mohl  nella  sua  Enciclopedia  delle  scienze  dello 
StatOy  Bluntschli  nel  Diritto  pvMlico  universale,  ed  Holtzendorff 
nei  Principi  della  Politica  ne  restringono  il  concetto,  e  si  ac- 
cordano nel  considerarla  come  la  scienza  dei  fini  dello  Stato  e 
dei  più  opportuni  mezzi  da  adoperare  per  raggiungerli.  Holtzen- 
dorff determina  con  maggiore  precisione  tal  pensiero,  aggiun- 
gendo che  la  Politica  non  si  occupa  punto  dell'amministrazione 
della  giustizia,  obbietto  di  discipline  giuridiche.  Fra  noi  Rosmini 
definisce  alla  stessa  maniera  la  Politica  ,  poiché  scrive  dover 
siffatta  disciplina  esporre  i  fini  sociali  ed  i  mezzi,  che  il  Go- 
verno ha  in  sua  balia  in  rapporto  a  quei  fini ,  non  meno  che 
il  modo  più  convenevole  per  usare  dei  medesimi. 

L'argomento  della  Politica  si  riferisce  ad  un  solo  aspetto  del 
fatto  sociale,  a  quello  cioè  che  riguarda  le  finalità  del  consor- 
zio civile  ordinato  a  Stato  ed  i  mezzi  più  convenienti  per  rag- 
giungerle. La  Politica  è  una  scienza  speciale  distinta  dalla  So- 
ciologia, la  quale  come  disciplina  filosofica  ne  raccoglie  le  leggi 
fondamentali,  e  le  comprende  nelle  leggi  più  generali  dell'  or- 
ganizzazione sociale.  Essa  da  queste  leggi  trae  i  principi  diret- 
tivi dell'  azione  dello  Stato,  che  assumono  forma  imperativa  e 
divengono  norme  pratiche.  Esattamente  adunque  si  è  detto  che 
la  Politica  non  è  la  Sociologia  in  una  sua  parte,  ma  ima  scien- 
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za  sociale  pratica  ,  poggiata  sui  risultati  della  teoria  generale 
della  società.  Che  la  Politica  sia  cosi  congiunta  con  la  Sociolo- 
gia si  può  dimostrare  con  le  importanti  considerazioni  di  Ro- 
smini ,  a  torto  obliate.  Rosmini  crede  che  la  società  civile  sia 
un  corpo ,  che  si  deve  sospingere  verso  un  termine ,  e  divide 
i  criteri  politici ,  secondochè  riguardano  il  termine  verso  cui 
si  deve  indirizzare  il  corpo  sociale,  la  natura  di  esso,  le  leggi 
del  suo  movimento  ,  o  le  sue  foi^e.  È  utile  ricordare  breve- 
mente queste  classi  di  criteri  esposti  nella  Filosofia  della  Po- 
litica del  filosofo  italiano.  I  criteri  tratti  dal  fine  sono  due  ;  il 
primo  si  può  formulare  così  :  Abbia  il  Governo  cura  di  mante- 
nere e  sviluppare  quella  forza  prevalente,  sulla  quale  si  appog- 
gia Fesistenza  della  società;  il  secondo  invita  a  fare,  che  la  prò- 
si)erità  produca  il  bene  proprio  della  natura  umana,  di  cui  sol- 
tanto r  uomo  si  appaga  ,  poiché  i  cittadini  appagati  sono  tran- 
quilli e  concordi.  La  forza  prevalente  risulta  dal  complesso  di 
tutte  le  forze  ,  fisiche  intellettuali  e  morali  ;  queste  ultime  im- 
primono il  loro  carattere  nelle  forze  fìsiche  ed  intellettuali ,  e 
costituiscono  V  unità  e  la  prevalenza.  In  ogni  società  vi  sono 
quattro  epoche.  Nella  prima  si  dà  Y  esistenza  alla  società  ,  e 
quindi  si  mira  alla  sostanza,  e  non  agli  accidenti.  Nella  secon- 
da si  considerano  gli  accidenti,  senza  perdere  di  mira  la  sostan- 
za; e  questa  è  l'età  della  pienezza  della  vita  sociale.  Nella  ter- 
za si  guarda  agli  accidenti,  e  non  alla  sostanza;  onde  lo  scadi- 
mento. Nella  quarta  si  stimano  gli  accidenti  degli  accidenti,  di- 
menticando la  sostanza  della  società  ed  ogni  suo  pregio  acci- 
dentale vero  ed  effettivo;  e  questa  è  Tepoca  in  cui  il  consorzio 
civile  è  soggetto  a  grandi  scosse  e  turbolenze,  e  può  andare  a 
rovina.  La  forza  prevalente  o  la  sostanza  della  società  in  un 
tempo  può  farsi  consistere  nella  forza  fisica  ,  in  un  altro  nella 
prudenza  a  nell^  astuzia  ,  ed  alla  fine  nei  principi  di  giustizia. 
Seguono  i  criteri  ricavati  dalla  natura  del  corpo  sociale  ,  che 
si  possono  compendiare  in  questa  formola:  Quella  PoUtica,  che 
avvicina  la  società  civile  alla  sua  naturale  e  regolare  costru- 
zione è  buona,  quella  che  ne  Y  allontana  è  cattiva.  La  naturai 
costruzione  risulta  dall'  equilibrio  fra  la  popolazione  e  la  ric- 
chezza ,  fra  la  ricchezza  ed  il  potere  ,  fra  il  potere  civile  e  la 
forza  materiale,  fra  il  potere  civile ,  militare  e  la  scienza ,  fra 
la  scienza  e  la  virtù.  I  criteri,  che  sorgono  dal  considerare  le 
leggi  del  movimento,  intuite  e  non  svolte  a  sufiScienza  da  Vico, 
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per  mancanza  di  studi  sulle  diverse  trasformazioni  sociali  dei 
vari  popoli,  si  riducono  a  questo:  I  mezzi  politici,  che  sono  in 
armonia  con  le  le^gi  del  movimento  naturale  delle  società  ci- 
vili sono  buoni;  gli  altri  come  contrari  alla  natura  sono  cattivi. 
Quanto  all'appagamento,  la  società  da  prima  tende  all'esisten- 
za, poi  alla  potenza,  alla  ricchezza  ed  al  piacere.  Il  vero  appa- 
gamento si  ha  nella  virtù  e  nella  giustizia.  Altro  è  il  progres- 
so del  bene  ed  altro  è  un  progresso  in  genere,  come  altro  è  il 
progresso  ed  altro  il  movimento,  che  può  essere  un  andare  a- 
vanti  0  indietro  ,  per  diritto  e  per  traverso  ,  o  un  procedere 
cozzando  V  un  nel!'  altro  con  le  teste  a  spaccarsi  i  crani.  Biso- 
gna pure  ben  distinguere  il  movimento  dell'  umanità  nello  svi- 
luppo intellettivo ,  e  nelle  corrispondenti  forme  esterne  Sella 
società  ,  dal  movimento  morale  ed  eudemonico.  Gli  ultimi  cri- 
teri ,  desunti  dall'  estimazione  delle  forze  dirette  ed  indirette 
della  società  ,  si  possono  reassumere  in  questa  proposizione  :  I 
mezzi  politici ,  che  con  minore  dispendio  e  con  minore  azione 
sortiscono  un  maggiore  effetto  di  bene  sociale,  sono  i  migliori. 
Le  forze  fisiche,  intellettuali  e  mordali  di  una  società  in  un  de- 
terminato periodo  nella  reciproca  loro  influenza  e  nei  loro  rap- 
porti con  il  tutto  sociale  sono  ralligurabili  nelle  proprie  pro- 
porzioni con  tavole  esatte,  con  statistiche  politico-morali. 

Gli  scopi  ed  i  mezzi  politici  non  possono  essere  immorali , 
perchè  si  collegano  col  supremo  principio  del  bene  umano.  Fra 
le  leggi  morali  e  le  vere  utilità  o  interessi  permanenti  della 
persona  individua  o  collettiva  non  vi  è  né  vi  può  essere  con- 
traddizione. I^  Stato  è  un  oi'ganismo  etico,  e  quindi  il  suo  ef- 
ficace operare  non  deve  opporsi  ai  principi  dell'  onesto  e  del 
giusto;  i  quah  non  sono  foimole  rigide,  ma  partecipano  del  cer- 
to, e  si  svolgono  nella  vita  fra  le  vicende  dell'  opportuno ,  at- 
teggiandosi sempre  variamente  nelle  differenti 'sfere  dell'attivi- 
tà umana  ,  e  secondo  la  divei*sità  delle  stirpi ,  dei  tempi  e  dei 
luoghi.  La  Politica ,  come  il  Diritto ,  non  è  separata  dall'  Etica 
né  si  confonde  con  essa,  ma  é  semplicemente  distinta.  Se  la  Po- 
litica si  crede  separata  dal  Diritto,  ciò  dipende  da  due  pregiu- 
dizi, dal  ritenere  che  l'arte  di  governo  abbia  per  meta  il  pote- 
re, l'accumulazione  di  mezzi  materiali  di  dominio,  l'utile  egoi- 
stico dello  Stato,  la  rovina  o  la  debolezza  delle  altre  nazioni,  e 
dal  confondere  la  Morale  pubblica  con  la  privata.  Il  primo  pre- 
giudizio é  una  negazione  delle  vere  finalità  dello  Stato ,  e  del 
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concetto  della  comunanza  morale  e  giuridica  dei  popoli,  la  cui 
umanità  si  spiega  a  gradi ,  se  essi  hanno  attitudine  a  progre- 
dire. Il  secondo  discorda  dall'indole  del  principio  etico,  in  quanto 
si  applica  diversamente  nelle  differenti  sfere  sociali,  ed  acquista 
in  ciascuna  un  proprio  significato.  L' individuo  ,  per  esempio , 
può  sacrificare  la  sua  vita,  ma  lo  Stato  ha  il  dovere  di  conser- 
varsi. L'  uccidere,  il  ferire,  il  distruggere  l'altrui  proprietà,  il 
divulgare  false  notizie,  l'imboscata  sono  fatti  che  costituiscono 
gravi  delitti,  se  commessi  da  individui.  In  guerra  tali  fatti 
compiuti  dallo  Stato  sono  ammessi,  com'è  ammesso  il  poter  lo 
Stato  medesimo  trarre  profitto  da  un  atto  illegale  o  inmiora- 
le.  L'accogliere  disertori,  il  valersi  di  spie  sono  atti  che  entrano 
in  questa  categoria.  All'uomo  di  Stato  è  lecito  trar  partito  dal 
male,  cioè  dall'avarizia,  dall'egoismo,  dalla  vanità,  dalla  dabbe- 
naggine ,  per  raggiungere  il  bene.  Il  male  però  deve  offrirsi , 
deve  sempre  servire,  e  non  mai  dominare,  se  si  vuole  una  Politi- 
ca onesta.  L'arte  di  governo  o  la  Politica  come  arte  non  s'im- 
medesima con  r  abito  dell'  inganno  o  della  mala  fede  e  con  i 
fatti  violenti,  perchè  reca  in  atto  fra  le  varie  contingenze  sociali 
i  principi  di  una  scienza,  la  quale  se  è  distinta  dall'Etica,  non  vi 
si  oppone  nella  sua  sostanza.  L'arte  politica  costituisce  l'uomo  di 
Stato,  che  deve  conoscere  le  leggi  della  natura  umana  e  della 
società,  deve  avere  l'intuito  delle  situazioni  o  il  colpo  di  occhio, 
deve  saper  misurare  gli  effetti  prossimi  e  lontani  di  un  atto , 
scorgere  l' influenza  reciproca  delle  forze  dello  Stato  e  del  con- 
sorzio civile ,  e  trarre  il  massimo  profitto  da  ogni  occasione , 
adattando  la  sua  condotta  all'indefinita  variabilità  degli  eventi 
per  raggiungere  lo  scopo,  l'ideale  propostosi.  Anche  la  Politi- 
ca ha  la  sua  parte  d' ideale,  perchè  è  discipUna  pratica  e  per- 
fezionatiice  dell'  operare,  pari  in  ciò  all'  Etica.  La  vera  Politi- 
ca non  è  arte  materialistica,  immorale,  brutale,  né  è  disciplina 
poetica,  immaginaria  e  sentimentale;  essa  comprende  alte  fina- 
lità etico-sociali  da  conseguirsi  con  i  modi  più  opportuni ,  più 
convenienti  e  più  efficaci.  Tutta  la  Politica,  dice  Schleiermacher, 
è  riposta  nell'  efficacia  dell'operare.  Or  1' efl^cacia  dell'opera- 
re contiene  due  specie  di  elementi  :  elementi  che  riguardano 
le  flnaUtà ,  ed  elementi  che  hanno  relazione  con  le  efficienze. 
La  sola  finalità  è  astrattezza,  è  mera  esigenza;  le  sole  efficien- 
ze manifestano  serie  causali  di  fatti ,  forze  collegate  e  dipen- 
denti con  cui  si  spiega  quello  che  vi  è,  e  nuli'  altro. 
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La  Politica,  dice  Bluntschli,  è  la  scienza  dello  Stato  in  quan- 
to vive  ;  ed  il  Diritto  pubblico  è  la  scienza  dello  Stato  in  quan- 
to è.  La  Politica  si  occupa  dei  fini  e  dei  mezzi  dello  Stato  ;  il 
Diritto  pubblico  stabilisce  il  suo  ordinamento  legale.  È  chiaro, 
muovendo  da  queste  definizioni ,    che  la  Politica  deve  con- 
formarsi alla  costituzione,  se  non  si  vuole  introdurre  una  pro- 
fonda ed  irrazionale  contraddizione  nella  vita  dello  Stato.  Ciò 
è  vero  solo  in  astratto ,  perchè  in  concreto  può  accadere  che 
la  costituzione  sia  divenuta  una  forma  antiquata  ed  irrigidi- 
ta,  ed  in  questo  caso  la  Politica  non  deve  arrestarsi  a  cotal 
forma.  La  Politica,  scienza  dello  Stato  in  quanto  vive,  intende 
in  simili  casi  a  promuovere  il  riconoscimento  di  quel  Diritto  in 
fie7%  che  si  agita  nella  coscienza  collettiva  e  mira  a  surrogare 
la  vecchia  legge;  e  riesce  anche  a  svolgere  più  ampiamente  le 
fonti  del  Diritto  non  scritto,  per  compiere  e  rafforzare  il  Diritto 
scritto.  La  costituzione,  la  legge ,  il  trattato  sono  gli  effetti  di 
una  data  posizione  di  cose,  di  im  particolare  stato  della  società 
in  un  certo  tempo,  e  non  hanno  più  ragione  di  essere,  quando 
la  posizione  delle  cose  è  mutata,  e  lo  stato  della  società  non  è 
più  quello.  Per  la  Politica  la  costituzione ,  la  legge  ed  il  trat- 
tato sono  tanti  mezzi ,  e  come  tali  non  possono  essere  forme 
perpetue.  Né  vi  è  diritto  di  sacrificare  la  libertà  delle  genera- 
zioni e  gl'interessi  della  vita  alle  vane  ed  irragionevoli  pretese 
del  passato.  Ma  lasciando  da  parte  la  deviazione,  e  consideran- 
do di  nuovo  in  sé  la  Politica  ed  il  Diritto  pubblico,  non  si  può 
negare  che  neir  una  e  neir  altra  disciplina  vi  è  tutta  l'essenza 
dello  Stato ,  concepito  non  solo  come  alta  unione  per  scopi  di 
Diritto  e  di  coltura ,  ma  anche  in  forma  di  comunanza  civile, 
fondata  sulla  divisione  delle  classi  d'individui  aventi  comuni  in- 
teressi fisici,  economici,  intellettuali,  morali  e  religiosi.  La  pa- 
rola Stato  ha  due  significati,  1'  uno  ampio,  l'altro  ristretto.  Nel 
primo  senso  lo  Stato  contiene  la  società  civile  ;  nel  secondo  lo 
Stato  si  distingue  tanto  dalla  società,  quanto  la  semplice  comu- 
nanza d' interessi  si  distingue  dalla  comunanza  politica ,  eh'  è 
pure  una  personalità.  Il  concetto  di  società  civile  contiene  tutte 
le  formazioni  collettive,  che  si  ritrovano  fra  l' individuo  e  lo 
Stato,  0  meglio  fra  la  famiglia  e  lo  Stato.  Le  definizioni  date 
da  Mohl,  da  Bluntschli,  da  Stein,  e  da  Gneist  si  riferiscono  al- 
la società  intesa  cosi,  in  senso  ristretto  e  proprio.  Anche  He- 
gel guarda  la  società  civile  a  questo  modo,  ossia  in  quanto  co- 
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munanza  d'interessi  che  si  aiutano  e  s' intrecciano  spontanea- 
mente, distinta  dalla  famiglia  e  dallo  Stato,  e  collocata  fra  que- 
ste due  entità.  Concepita  la  società  come  organismo  delle  for- 
mazioni collettive  e  centri  intermedi,  essa  consta  di  una  gran- 
de varietà  di  gruppi  o  classi,  che  tendono  a  diversi  scopi  della 
vita,  e  rappresentano  interessi  comuni.  Gli  scopi  possono  esse- 
re fisici,  economici,  intellettuali,  morali  e  religiosi ,  secondo  i 
mezzi  di  soddisfazione.  Gli  uni  e  gli  altri  si  svolgono  separata- 
mente ,  possono  perfino  essere  in  lotta   fra  loro  ;  ma   mirano 
sempre  a  compenetrai^i,  ad  armonizzare,  derivando  dalle  stesse 
attività  deir  uomo,  le  quali  non  sono  per  propria  essenza  an- 
tagonistiche. Sopra  siffatta  comunanza  di  interessi  della  vita 
sorge  lo  Stato ,  eh'  è  la  stessa  personalità  giuridica  di  un  po- 
polo dimorante  su  di  un  territorio,  l'uomo  in  grande  nella  for- 
ma particolare  di  una  nazione.  Esso  reca  in  atto  il  Diritto,  che 
comprende  tutta  la  natura  umana,  in  quanto  si  svolge  fra  ra])- 
porti  sociali.  Lo  Stato  può  dirsi  la  forma  giuridica  della  colle- 
ganza civile;  anche  perchè  è  il  naturale  moderatore  nella  lotta 
degl'  interessi  e  delle  classi.  Di  qui  le  differenze  fra  le  scienze 
sociali,  le  politiche  e  le  giuridiche:  le  prime  hanno  per  oggetto 
immediato  la  società  intesa  nel  senso  ampio  e  proprio  ;  le  se- 
conde riguardano  lo  Stato ,  e  le  ultime  il  Diritto.  Le  scienze 
sociali  mediatamente  considerano  anche  lo  Stato ,  inseparabile 
dalla  -società,  come  le  scienze  poUtiche  considerano  nella  stessa 
maniera  la  società.  Si  sa  che  le  scienze  giuridiche,  sebbene  ab- 
biano come  oggetto  immediato  il  Diritto,  non  possono  prescin- 
dere dalle  discipline  sociali  e  politiche.  La  Politica  senza  Diritto 
pubblico  mancherebbe  di  forme  concrete  e  d' istituzioni;  il  Di- 
ritto pubbUco  senza  Politica  sarebbe  un  casuale  organismo  giu- 
ridico, cioè  un  assetto  legale  non  informato  alla  coscienza  della 
finalità  dello  Stato  e  dei  mezzi  di  cui  i)uò  disporre.  Lo  Stato 
reale  e  vivo  sorge  dalla  concreta  fusione  della  PoUtica  con  il 
Diritto  pubbUco.  La  nozione  dello  Stato  diviene  un'  idea  uma- 
na ^  come  dii'ebbe  Vico,  o  filosofica,  se  comprende  lo  Stato  in 
quanto  vive,  ed  in  quanto  è,  e  se  risulta  da  elementi  che  si  ri- 
feriscono al  certo,  inteso  nella  sua  generalità,  ed  al  vero,  ri- 
guardato nelle  sue  supreme  ragioni.  Lo  Stato  cosi  concepito  è 
obbietto  proprio  della  Filosofia  del  Diritto,  la  quale  ne  reinte- 
gra l'unità,  scissa  dalla  PoUtica  e  del  Diritto  pubblico,  ne  de- 
^  termina  il  valoi»e ,  e  lo  pone  in  rapporto  con  le  altre  nozioni 
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fondamentali,  che  formano  il  sistema  delle  più  universali  idee 
giuridiche. 

CAPITOLO  X. 

IL  DIRITTO  RAZIONALE  ED  IL  DIRITTO  POSITIVO. 
FONTI  ED  APPLICAZIONI. 

Si  è  dimostrato  che  il  Diritto  ha  del  r>ero  e  del  certo.  Esso 
è  idea  e  realtà  ,  è  principio  di  ragione  ,  il  quale  si  svolge  a 
gradi  nella  vita ,  adattandosi  alle  particolari  condizioni  dei  po- 
poli, secondo  i  luoghi  ed  i  tempi.  Il  Diritto  come  principio  in- 
telligibile non  si  esaurisce  nelle  forme  storiche  in  cui  si  reca 
in  atto,  pdlchè  queste  non  adeguano  tutto  il  suo  contenuto  ;  onde 
l'eterna  spinta  al  progresso,  che  affatica  le  istituzioni  e  le  leg- 
gi, e  le  spinge  verso  termini  più  conformi  alla  ragione  e  più 
universali.  Il  Diritto  razionalo  immediatamente  si  fonda  sul  vero, 
ed  ha  carattere  universale.  Il  veì^o  si  esplica  nel  certo,  che  ne 
è  ancora  la  riprova;  ma  il  certo  qui  è  la  materia  storica  ge- 
neralizzata, e  non  intuita  e  studiata  nelle  singole  sue  parti.  Il 
Diritto  positivo  invece  si  fonda  immediatamente  sul  certo  ,  ed 
ha  carattere  particolare,  essendo  l'elaborazione  della  coscienza 
popolare  o  nazionale.  Il  certo  non  è  estraneo  al  vero,  poiché 
ne  è  l'estrinsecazione,  e  quindi  nel  Diritto  positivo  si  ritrovano 
elementi  ideali,  come  nello  stesso  Diritto  razionale  si  riscontra- 
no elementi  storici.  Il  certo  proprio  del  Diritto  positivo  è  una 
parte  della  realtà  ,  un  momento  staccato  dell'idea  del  Diritto , 
e  non  è  identico  con  quello  che  entra  nella  Filosofia ,  con  la 
realtà  in  genere.  Non  bisogna  dimenticare  che  la  Filosofia  in- 
tende a  spiegare  non  questa  o  quella  realtà ,  ma  la  realtà  del 
conoscere  per  se. 

Innanzi  si  è  pure  osservato  che  i  filosofi  greci  prima  di  Ari- 
stotele si  elevano  al  concetto  di  un  Diritto  superiore  alle  leg- 
gi positive.  Aristotele  rileva  la  distinzione  tra  il  giusto  natura- 
le ed  il  giusto  positivo.  Per  lui  il  giusto  in  se  è  una  misura 
universale,  contrapposta  al  giusto  dello  Stato  o  positivo.  Questo 
può  essere  una  mera  determinazione  della  legge  ,  o  fondarsi 
sulla  natura,  e  quindi  sorge  la  differenza  fra  il  puro  giusto  le- 
gale ed  il  giusto  naturale.  Si  è  avvertito  che  per  Cicerone  il 
jìis  naturae  dipende  dalla    recta  ratio ,  come  il  jus  civile  si 
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collega  con  la  ratio  clvilis.  Cicerone  distìngue  dal  jits  naturae 
il  jus  gentium,  considerando  questo  come  forma  di  Diritto  po- 
sitivo comune  ai  popoli,  e  si  accorge  che  nel  jus  gentium  si 
riscontra  anche  il  principio  della  recta  ratio,  sebbene  gl'inter- 
pretì  del  pensiero  dell'Arpinate  non  si  accordino  su  di  ciò.  È 
certo  che  i  Romani  nei  primordi  non  conoscono  che  il  proprio 
Diritto,  il  jus  civile.  In  seguito  intuiscono  per  le  moltepUci  re- 
lazioni con  altri  popoli  certi  principi  identici  in  tutte  le  leggi, 
e  concepiscono  un  Diritto  positivo  generale ,  un  jits  gentium, 
quo  gentes  humanae  utuntur.  Progredendo  i  tempi,  e  svilup- 
pandosi meglio  la  mente  ,  i  giureconsulti  ripongono  V  origine 
del  jus  gentium  nella  naturalis  ratio  ,  e  lo  definiscono  :  lus 
quod  naturalis  ratio  inter  omnes  homines  constituit.  Alla 
fine  vogliono  ancora  generalizzare ,  e  pervengono  alla  nozione 
di  un  Diritto  più  ampio  e  più  costante  del  jus  gentium  ,  cioè 
a  quella  del  jus  naturale.  Il  quale  è  per  Ulpiano:  quod  natur 
ra  omnia  ammalia  docuit,  e  per  Gervidio  Scevola  e  per  Paolo: 
id  quod  semper  aequuin  et  honum  est,  È  evidente  Y  influen- 
za stoica  nelle  due  definizioni ,  che  si  rannodano  all'idea  degli 
Antecedenti  e  Conseguenti  di  natura,  sopra  dichiarata. 

S.  Tommaso  distingue  la  legge  positiva,  lex  fiumana,  dalla 
lex  naturalis,  e  dalla  lex  alterna.  La  prima  è  qicaedam  ab 
hominibu^  inventa ,  e  deve  partecipare  della  lex  naturalis  , 
che  alla  sua  volta  partecipa  della  lex  aeterna  >  ratio  in  Beo 
existens ,  ratio  aeternae  sapientiae ,  identica  con  la  voluntas 
Dei.  Or  tale  distinzione  segna  già  un  progresso  sulle  teorie  fi- 
losofiche del  medio  evo,  in  cui  il  Diritto  naturale  si  fonda  tutto 
sulla  volontà  divina  ,  espressa  nella  parola  rilevata.  Filomusi- 
Guelfi  nel  suo  studio  sul  Concetto  del  Diritto  positivo  dimostra 
lucidamente  come  nel  tempo  della  rinascenza  e  della  riforma 
il  Diritto  naturale  comincia  a  spogliarsi  del  carattere  teologico, 
ed  a  collegarsi  in  modo  più  intimo  con  il  Diritto  positivo.  I 
tentativi  di  Melantone,  di  Oldendorp,  di  Hemming  e  di  Winkler 
rappresentano  la  nuova  fase.  Grozio  nega  che  la  Scrittura  sia 
sorgente  del  Diritto  naturale,  ed  ammette  la  possibilità  dell'e- 
sistenza del  Diritto  anche  nel  caso  in  cui  Dio  non  esistesse.  Il 
Diritto  naturale  nasce  dalla  retta  ragione  per  la  garentia  di 
una  società  tranquilla;  il  Diritto  civile  emana  dalla  volontà  co- 
mune degli  uomini.  Anche  Hobbes  riconosce  un  Diritto  natura- 
le, dictamen  rectae  rationis,  che  impone  la  pace  e  la  garen- 
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tia,  ed  una  legge  positiva,  effetto  della  volontà  sovrana,  la  quale 
armonizza  con  il  Diritto  naturale ,  in  quanto  tutela  la  pace.  La 
legge  positiva  per  il  resto  è  in  antitesi  con  il  Diritto  naturale, 
riguardato  come  il  Diritto  originario  di  uno  stato  di  natura  e 
di  paura. 

Pufendorf  ritrova  la  sui)rema  ragione  del  Diritto  nel  comando 
divino  ,  e  fa  retrocedere  la  scienza  ,  come  nelP  argomento  dei 
rapporti  tra  Morale  e  Diritto.  Tomasio  e  Wolf  si  accordano 
neiraffermare  che  il  Diritto  naturale  deriva  dall'  umana  natu- 
ra, ed  il  Diritto  positivo  sorge  dalla  volontà ,  dal  patto;  e  che 
il  primo  si  conosce  mercè  il  ragionamento,  ed  il  secondo  si  sa 
per  la  pubblicazione.  Il  Filomusi-Guelfi  rileva  nella  dottrina  di 
Rousseau  il  germe  della  distinzione  ,  poiché  il  principio  della 
libertà  inalienabile  è  il  Diritto  di  natura ,  e  la  volontà  del  po- 
polo è  il  principio  del  Diritto  positivo.  Non  vi  è  quistione  per 
Kant ,  il  quale  nettamente  separa  il  Diritto  razionale  ,  o  com- 
plesso delle  norme,  che  possono  dar  luogo  ad  una  legislazione 
esterna,  dal  Diritto  positivo,  o  insieme  delle  leggi  che  esistono 
realmente  come  tali ,  e  dipendono  dalla  volontà  del  legislatore, 
sottoposta  ai  concetti  di  ragione.  Fichte  vede  nel  Diritto  posi- 
tivo 0  storico  Teffettuazione  del  Diritto  naturale.  Schelling  muo- 
ve dal  principio  della  ragione  come  identità  dell'ideale  e  del 
reale,  a  cui  perviene  con  una  semplice  intuizione,  e  senza  pro- 
cesso dialettico.  Egli  pone  fra  i  due  termini  la  stessa  differen- 
za, che  nel  suo  sistema  vi  è  tra  l'idea  e  la  realtà,  pur  essen- 
do l'una  e  l'altra  originariamente  identiche.  Per  lui  il  Diritto 
positivo  è  forma  necessaria  del  Diritto  naturale.  Hegel  dimo- 
stra che  il  Diritto  razionale  si  fonda  su  principi  univei^sali,  men- 
tre il  Diritto  positivo  è  determinato  dal  carattere  nazionale,  dalla 
l'eligione  e  dal  grado  di  civiltà  di  un  popolo.  Il  Diritto  positivo 
non  contraddice  al  Diritto  razionale  ,  che  si  manifesta  a  gradi 
in  esso.  Hegel  ha  torto  solo  nel  dire  che  il  Diritto  positivo  sta 
al  razionale,  come  le  Pandette  stanno  alle  Istituzioni.  Il  para- 
gone è  sbagliato,  poiché  le  Pandette  e  le  Istituzioni  sono  trat- 
tati di  Diritto  positivo,  l'uno  più  ampio,  e  l'altro  ristretto  ad 
uso  delle  scuole. 

Nel  positivismo  la  distinzione  del  Diritto  naturale  dal  positi- 
vo è  riconosciuta  in  diverse  forme.  Lo  Spencer  nel  suo  scrit- 
to: L'individìJU)  contro  lo  Stato  ammette  un  Diritto  naturale, 
poggiato  su  condizioni  uniformi  e  costanti  di  esistenza.  Egli  è 
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aspramente  criticato  dagli  altri  filosolì  positivisti ,  i  quali  si 
dolgono  che  prescinda  dalla  Storia  ,  e  contraddica  alla  legge 
del  cangiamento  ed  alla  relatività  della  cognizione,  conside- 
rando r  uomo  soltanto  com'  è  dato  dalla  Biologia.  Non  man- 
cano scrittori,  che  affermano  essere  cotesto  concetto  di  Spencer 
un  residuo  della  teoria  esposta  molti  anni  or  sono  da  lui  nella 
Statica  socialey  secondo  cui  la  Morale  ed  il  Diritto  si  fondano 
suir  attuazione  dell'  idea  divina.  Dio  si  prefigge  la  felicità  del- 
l'uomo, che  si  consegue  con  l'osservare  le  leggi  inflessibili  del- 
l' esistenza.  Queste  esprimono  un  legame  tra  le  cause  e  gli  ef- 
fetti ,  fra  la  condotta  ed  i  risultati ,  e  determinano  ciò  eh'  è 
necessariamente  bene  o  male,  giusto  o  ingiusto.  Se  al  benes- 
sere umano  è  indispensabile  l'  esercizio  delle  facoltà ,  ne  deri- 
vano il  dovere  dell'  esercizio  da  una  parte ,  e  dall'  altra  il  di- 
ritto. Sono  queste  le  medesime  parole  del  Vanni ,  il  quale 
reassume  la  dottrina  di  Spencer  ,  e  nello  stesso  tempo  dice 
che  un  sistema  etico  cosi  assoluto  non  può  tener  conto  delle 
imperfezioni  attuali ,  e  quindi  rappresenta  la  legge  dell'  uma- 
nità ideale;  e  che,  pur  eliminato  il  concetto  teologico  e  teleo- 
logico, rimane  nelle  teorie  posteriori  del  filosofo  inglese  l'idea 
di  una  ragione  intrinseca  della  Morale  e  del  Diritto  ricavata 
dalle  condizioni  di  esistenza  ,  e  di  un  Diritto  non  creato  dallo 
Stato ,  ma  nascente  dai  rapporti  stabiliti  dalla  natura.  Questa 
idea  è  chiaramente  svolta  nell'  ultimo  libro  di  Spencer  :  La 
giustizia,  aggiungiamo  noi.  Spencer  stesso  dichiara  nella  pre- 
fazione di  volerla  spiegare,  facendo  astrazione  da  ogni  presup- 
posto appartenente  all'ordine  sovrannaturale.  L'Ardigò  distin- 
gue il  Diritto  positiTO ,  opera  dello  Stato  ,  dal  Diritto  natu- 
rale 0  potenziale,  corrispondente  alle  idealità  sociali  assoluta- 
mente vere  e  giuste.  Questa  specie  di  Diritto,  egli  dice,  ha  il 
suo  fondamento  nella  natura  dell'  uomo  che  vuole  liberamente 
secondo  i  dettami  di  ragione.  Anche  il  Vanni  accoglie  il  con- 
cetto di  un  Diritto,  fondato  sulle  condizioni  indispensabili  del- 
l' esistenza  e  della  costituzione  delle  cose,  ed  afferma  che  esso 
è  la  parte  vera  della  vecchia  teoria  del  Diritto  naturale. 

La  prima  e  più  spontanea  fonte  del  Diritto  positivo  è  la  con- 
suetudine, la  quale  presuppone  il  sentimento  giuridico  del  po- 
polo ,  e  gli  atti  esterni ,  costanti  e  generali ,  da  cui  si  rileva. 
Ulpiano  dice:  Mores  sunt  tacitus  consensus  populi,  longa  con- 
suetudine invetcì^atus.  Sorge  nella  società  un  bisogno  ,  e  re- 
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clama  la  garentia  giuridica;  all'inizio  la  soddisfazione  di  esso  si 
manifesta  con  atti  transitori  ed  isolati,  e  poi  si  forma  un  con- 
vincimento comune  della  necessità  di  questa  soddisfazione.  Gli 
atti  si  ripetono  con  uniformità  e  con  costanza  dalla  maggior 
parte  dei  membri  della  comunanza,  ed  in  tal  guisa  appare  per 
i  diuturni  mores  consensu  utentium  comprobati  quel  Diritto 
cousuetudinario  o  non  scritto,  che  ha  la  sua  espressione  nella 
consuetudine.  In  simile  processo  entrano  pure  i  fattori  della 
lotta  e  dell'  adattamento  ;  ma  il  carattere  dell'  immediatezza  è 
fuori  controversia  ,  perchè  il  processo  è  puramente  intuitivo  , 
irriflesso ,  e  non  richiede  un  organo  speciale  dello  Stato.  Può 
accadere  che  questo  processo  irriflesso  ed  incosciente  nasca  da 
un  atto  primitivo  cosciente  di  un  solo,  imitato  poi  dagli  altri.  Chi 
non  sa  quale  sia  stata  l'influenza  dell'esempio  di  Lucio  Lentulo, 
di  Augusto  e  di  Labeone  sulla  istituzione  dei  codicilli  in  Roma  ? 
Non  è  forse  vero  che  un  dialetto  locale  imposto,  scelto,  diventa 
talvolta  lingua  nazionale?  Un  tipo,  un  carattere  individuale,  che 
s'afierma  spiccatamente,  ed  in  grado  di  attrarre,  non  diviene  mo- 
dello per  tutti  in  una  epoca,  in  cui  è  forte  lo  spirito  d'imitazio- 
ne? Ciò  premesso,  seguita  essere  egualmente  lontane  dal  vero  la 
massima  dei  glossatori,  che  afferma  doversi  l'essenza  della  con- 
suetudine riporre  nel  semplice  atto,  e  la  teoria  di  Savignynel 
Sistema  del  Diritto  romano^  e  di  Puchta  nel  Diritto  consue- 
tudinario ,  che  la  ripone  tutta  nella  convinzione  comune.  La 
consuetudine  involge  necessariamente  i  due  concetti  del  convin- 
cimento e  dell'uso  costante  e  generale,  che  sono  fra  loro  nella 
relazione  di  principio  informatore  e  di  esterna  espressione.  S'in- 
tende agevolmente  che  essa  deve  avere ,  come  lo  stesso  Diritto 
positivo  ,  una  parte  di  veì^o  ,  essere  cioè  rationabilis  ;  e  che 
dev'  essere  riconosciuta  nei  tempi  progrediti  come  sorgente 
di  Diritto  in  una  comunanza  civile  ,  per  avere  forza  obbliga- 
toria. 

Ma  la  consuetudine  concepita  in  tal  guisa  è  particolare,  è  già 
distinta  forma  giuridica,  e  come  tale  posteriore  a  quel  costume 
primitivo  di  cui  parla  Bagheot ,  imposto  da  un  potere  unico  , 
indivisibile  ed  assoluto,  che  intende  a  formare  la  fibra  della  le- 
galità, riducendo  gli  immani  e  goffi  Polifemi,  come  si  esprime 
Vico  ,  all'obbedienza.  Prima  delle  consuetudine  e  delle  norme 
legali,  prima  delle  stesse  sanzioni  rehgiose,  vi  sono  consuetu- 
dini e  norme  di  altra  specie  ,  quelle  proprie  del  governo  del 


Digitized  by  VjOOQIC 


—  247  — 

cerimoniale ,  secondo  Spencer.  Maine  nota  nel  suo  Antico  Di- 
ritto ,  che  la  Temi  omerica  è  una  persona  divina ,  ispiratrice 
delle  sentenze  degli  Dei  e  dei  re  ;  che  la  successione  di  queste 
sentenze  simili  per  casi  simili  genera  il  costume  ;  e  che  in 
Omero  non  si  trova  la  parola  vò;ì.o;  ,  né  si  riscontra  il  concetto 
di  un  Dio  autore  di  un  codice.  Egli  cita  Grote  per  alcune  os- 
servazioni, che  gli  sembrano  nuove,  cioè  che  in  origine  preva- 
le la  regalità  eroica  con  prerogativa  divina,  e  poi  l'aristocrazia 
religiosa  in  Oriente,  militare  e  civile  in  Occidente;  e  che  l'ari- 
stocrazia esercita  un  monopolio  nell'interpretazione  del  Diritto, 
e  comincia  cosi  un  Diritto  consuetudinario.  Leist  nella  sua  Sto- 
ria del  Diritto  greco-italico  opina  che  le  sanzioni  religiose  po- 
sitive precedono  la  formazione  della  consuetudine.  Il  Pantaleo- 
ni  nel  Saggio  intorno  ad  una  quistione  di  Diritto  pì*eistorico 
critica  con  molta  sagacia  le  idee  di  Maine  per  rispetto  ad  Ome- 
ro ;  ma  non  dubita  che  l'opinione  dello  scrittore  inglese  possa 
ben  riferirsi  ad  un  periodo  remotissimo  ed  anteomerico.  Qui  è 
opportuno  rilevare  che  il  Maine ,  il  quale  avea  prima  scritto 
che  la  ripetizione  della  sentenza  del  patriarca-re  genera  la  con- 
suetudine, più  tardi  fa  intendere  che  tali  sentenze  sono  invece 
tratte  dalla  consuetudine.  Egli  però  non  dice  nulla  sull'origine 
di  questa,  sul  modo  come  si  è  formata,  studiando  una  fase  di 
evoluzione  relativamente  avanzata,  quella  cioè  che  contiene  la 
società  patriarcale,  e  non  rimontando  al  vero  stadio  primitivo. 
Maine  considera  il  Diritto  già  costituito,  chiarisce  la  confusione 
di  esso  con  altre  forze  sociali  e  massime  con  la  religione,  ma 
prende  le  mosse  dal  momento  in  cui  appare  la  consuetudine 
legale.  Ora  non  è  possibile  risalire  alle  origini  prime  del  Di- 
ritto, senza  incontrare  un  costume  generico,  che  la  maggiore 
parte  degh  autori  recenti  considera  come  effetto  d' imposizio- 
ne, dopo  il  quale,  creata  e  rassodata  la  fibra  legale,  sono  nati 
spontaneamente  altri  costumi  particolari  e  fra  loro  distinti , 
come  quelli  puramente  giuridici.  Cerio  non  è  possibile  l'osser- 
vanza della  norma  consuetudinaria ,  se  prima  l' uomo  non  ha 
acquistato  1'  abito  di  ubbidire  ad  una  norma  qualsiasi.  L' uomo 
primitivo  non  era  punto  disposto  a  sottomettersi  ad  un  pre- 
cetto ,  senza  una  rigorosa  disciplina  coattiva.  Le  osservazioni 
del  Grote,  rilevate  da  Maine,  sono  vecchie,  e  rimontano  fino 
a  Vico,  le  cui  idee  sulle  prerogative  divine  dell'  età  primitiva 
sono  conosciute.  Vico  ha  detto  che  le  costumanze  come  esempì 
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nascono  prima  delle  leggi ,  le  quali  sono  universali  ;  che  le 
leggi  delle  dpdici  tavole  sono  precedute  da  patri  costumi.  Ha 
aggiunto  che  la  pena  inflitta  ad  Orazio  è  eseìnpio  e  costume 
dei  maggiori  \  e  che  i  governi  degli  Ottimati  si  reggono  con 
le  costumanze,  essendo  base  di  tal  regime  la  custodia  e  Tinal- 
terabilità  dei  costumi  dei  maggiori.  Arcano  è  il  Diritto  di  co- 
testa  epoca.  Il  Maine  osserva  giustamente  che  nei  tempi  pri- 
mitivi non  è  necessario  il  riconoscimento  dell'autorità  sociale 
per  r  esistenza  della  consuetudine.  Il  Diritto  si  mostra  sponta- 
neamente nella  consuetudine  ,  e  nessuno  discute  la  validità  di 
questa  forma  o  chiede  la  sua  ricognizione  da  parte  dello  Stato 
in  siffatti  tempi.  Si  richiede  uno  sviluppo  assai  esteso  della 
mente  ed  un'  analisi  molto  approfondita  del  fatto  ,  perchè  si 
formi  il  concetto  della  necessità  del  riconoscimento  di  cotesta 
fonte  del  Diritto  da  parte  dello  Stato.  Simile  concetto  è  frutto 
della  riflessione  matura  dei  tempi  di  ragione.  Ma  se  in  origine 
il  riconoscimento  non  vi  è,  e  se  la  consuetudine  ha  valore  per 
forza  propria,  senza  aver  bisogno  di  un'  autorità  che  la  di- 
chiari ,  in  seguito  essa  si  esplica ,  si  accerta  e  si  convalida  , 
spogliandosi  di  elementi  estranei,  per  opera  di  corpi  speciali, 
di  magistrati  e  di  dotti ,  che  la  formulano  e  1'  applicano.  In 
Roma  il  collegio  dei  pontefici,  conoscitori  del  Diritto,  ed  il  pro- 
teine interpretano  le  éonsuetudini,  di  cui  erano  depositari  ne- 
gl'  inizi  i  poeti,  che  stavano  a  fianco  dei  re  indiani  o  greci , 
ispirandone  le  decisioni.  Più  tardi  appariscono  i  giurecoasulti 
cori  la  missione  di  chiarire,  svolgere,  purificare  la  prima  e  più 
rozza  sorgente  del  Diritto. 

Nei  tempi  umani  e  della  ragion  ìialurale  tutta  spiegata  la 
consuetudine,  che  rappresenta  la  mera  intuizione  giuridica,  non 
può  avere  1'  antica  ostensione  e  la  primiera  ellicacia.  Quando 
domina  la  riflessione  insieme  ai  principi  universali,  e  Toi^gana- 
mento  dei  pubblici  poteri  è  svolto,  la  consuetudine  non  può 
aver  la  forza  di  annullare  la  logge,  come  accadeva  in  Roma. 
Oggi  non  vale  più  il  precotto  dol  giureconsulto  :  Quare  rectis- 
sime  etiam  illud  receptum  est,  ut  leges  non  solum  suffragio 
legislatoris,  sed  etiam  tacito  consensu  omnium  per  desueta^ 
dinem  abrogantur.  I^  consuetudine  ha  perduto  il  suo  impe- 
rio nel  Diritto  penale,  perchè  nessuna  pena  si  può  infliggere 
senza  legge;  ne  ha  conservato  una  parte  nel  Diritto  civile,  ch'è 
essenzialmente  volontario.  Ha  ancora  notabile  sviluppo  nel  Dirit- 
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to  internazionale,  in  cui  manca  T  opera  codificatrice,  e  nel  1). 
to  commerciale  ,  nel  quale  la   codificazione   ha  dovuto  spev 
assumere  un  carattere  molto  generale,  per  non  impedire  le  iì 
definite  e  sempre  nuove  combinazioni  della  vita  degli  scambi  e 
dei  ricambi ,  e  per  ravvicinare  mercè  usanze  comuni  e  utili  i 
popoli  fra  loro ,  favorendo  la  cosmopolitia  degr  interessi  mer- 
cantili. 

La  seconda  fonte  del  diritto  positivo  è  la  dottrina  o  la  giuri- 
sprudenza, che  rappresenta .  la  riflessione  scientifica  sui  convin- 
cimenti comuni  manifestati  dalle  consuetudini,  e  sulle  leggi.  Essa 
perciò  è  considerata  come  foi*ma  mediata  e  suppletiva  del  Diritto 
consuetudinario  e  legislativo.  La  sua  azione  per  rispetto  al  Diritto 
è  prima  pratica,  e  si  mostra  con  Vtisus  fori,  o  rerum  pcriìctuo 
similiter  judicataruìa  auctoritas;  e  poi  (Uviene  teoretica  con 
l'esegesi  e  con  il  sistema.  I^  giurisprudenza  intende  ad  inter- 
petrare  il  Diritto  vigente,  a  compierlo  con  I-equità,  ed  a  dimo- 
strare talvolta  la  necessità  o  la  convenienza  di  sancire  nuovi 
principi.  Interpretare  vuol  dire  comprendere,  riprodurre  nella 
propria  coscienza  il  pensiero  del  legislatore.  Se  tutte  le  leggi 
debbono  essere  comprese,  non  bisogna  interpretare  solo  le  leggi 
oscure  ,  come  pretende  Borrelli ,  ma  ancora  quelle  chiare.  Si 
suole  nelle  scuole  distinguere  Y  interpretazione  per  i  suoi  ele- 
menti ,  per  la  sua  efilcacia  e  per  la  sua   origine.  Per  gli  ele- 
menti Tintei'pretazione  è  letterale,  logica,  storica  e  sistematica, 
secondochè  si  attiene  alla  parola,  alla  uiens  Icgis ,  alle  condi- 
zioni del  tempo  ed  al  complesso  organico  delle  disposizioni  le- 
gislative; per  Tofiicacia  è  dichiarativa ,  estensiva  e  ristrettiva; 
per  l'origine  è  usuale,  dottrinale  ed  autentica,  se  fatta  dal  giu- 
dice ,  dai  dottori  ,  o  dal   legislatore.    Donello   chiama   volgari 
queste  divisioni  ,  e  Savigny  le  appella   strane,  dostui  opportu- 
namente osserva  che  ogni  interpretazione  è  un  atto  libero  del- 
Tintelletto  ,  è  d' indole  dottrinale  e  dichiarativa  ,  e  si  sene  di 
tutti  i  quattro  elementi  indicati  ,  che   sono   soltanto   mezzi  ,  e 
non  specie  o  forme.  I  codici  moderni  presciivono  che  il  giu- 
dice non  possa  mai  rifiutarsi  di  ai)plicare  il  Diritto,  allegando 
il  pretesto  dell'  oscurità  della  legge  ,  perchè  egli  è  tenuto  ad 
attribuire  a  questa  il  senso  fatto  palese  dal  pi'oprio  significa- 
to delle  parole,  e  dall'intenzione  del  legislatore  e  quando  non 
gli  riesca  decidere  la  controversia  con  una  precisa  disposizione 
legale  deve   ricorrere  ad  altre  disposizioni  regolatinci  di  casi 
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simili.  Ove  poi  il  caso  rimanga  tuttavia  dubbio,  si  deciderà  secon- 
do i  princijìi  generali  di  Diritto.  Tali  principi  non  'sono  quel- 
li del  Diritto  naturale  astratto ,  o  del  Diritto  razionale ,  bensì 
quelli  della  Filosofia  del  Diritto  positivo,  eh'  è  pure  parte  del- 
la Filosofia  del  Diritto  in  genere.  Cosi  la  scienza  del  Diritto  e 
la  sua  Filosofia  divengono  sorgenti  del  Diritto ,  e  formano  in- 
sieme alle  consuetudini  ed  alle  leggi  il  patrimonio  giuridico  di 
un  iK)polo. 

Qui  giunti,  è  manifesto  che  Bluhme  neir  Enciclopedia  ffiu- 
ridica  ha  torto  nel  riguardare  la  giurisprudenza  solo  come 
forma  riflessa  del  Diritto  consuetudinario  ;  e  che  Sthal  nella 
Filosofìa  del  Diritto,  Marezzoll  nelle  Istituzioni  di  Diritto  ro- 
mano e  Bruns  nel  Diritto  romano  odierno  non  sono  nel  vero, 
negando  che  essa  sia  fonte  di  Diritto.  Anche  storicamente  que- 
st'  affermazione  non  è  esatta,  jmichè  vi  sono  stati  momenti  in 
cui  alcune  regole  hanno  avuto  efficacia  piratica  per  opera  della 
scienza.  Warnkonig  hqW Enciclopedia  Giuridica  e  Savigny  nota- 
no che  l'interpretazione  analogica  non  è  specie  dell'interpretazio- 
ne estensiva,  perchè  quella  colma  una  lacuna,  e  questa  amplia  il 
senso  della  legge.  L' interpretazione  analogica  si  spiega  mercè  il 
concetto,  che  il  giudice  non  si  può  rifiutare  di  applicare  il  Diritto, 
e  non  con  i  principi  propri  dell'  interpretazione.  Nell'analogia  si 
conclude  da  una  specie  coordinata  ad  un' altra,  supponendosi, 
aggiunge  Trendelenburg,  che  nella  prima  si  ritrovi  quella  regola 
generale,  che  vi  è  realmente  nella  seconda  L' analogia  è  falsa , 
se  le  specie  non  sono  coordinate;  ovvero,  se  essendo  coordinate, 
la  regola  che  vi  è  nella  prima  non  è  generale,  bensì  speciale, 
come  nella  sfera  dell'  eccezione,  e  nel  caso  del/w5  singulare. 
Oltre  all'  interpretazione ,  la  giurisprudenza  compie  la  legge  con 
l'equità,  la  quale  non  è  punto  opposta  al  Diritto  L'equità,  insegna 
Aristotele,  è  il  miglior  giusto,  diverso  dal  giusto  legale,  e  cor- 
rettivo di  esso.  Essa  è  lo  stesso  Diritto  in  opposizione  ad  una 
sua  forma  letterale  ed  angusta.  Cicerone  dice:  jus  civile  est 
aeqiiitas;  Celso  definisce  la  scienza  del  Diritto:  Ars  boni  et 
acqui,  conformemente  alla  sentenza  di  Paolo,  che  il  Diritto  na- 
turale consiste  neWid  qiiod  semper  bonuni  ac  aequuìn  est.  Pen- 
siero costante  dei  giureconsulti  romani  è  che  il  legitimuìn  , 
riposto  nelle  parole  e  nella  lettera  della  legge ,  inerba  et  litet^ic 
leffis,Aehì)?L  informai^si  SiWaequuin,  Fuori  deìVaeqnum  vi  è  il  /'/- 
gorjuris,  lìjifs  duruìn,  smumum,  callidum,  V  an  gas  fissi  ma 


Digitized  by  VjOOQIC 


foì'tniila  e  la  sumìna  criix,  Vaequita^  èjus  benigtiutn ,  tetn- 
peratum,  natiiralis  justitia,  ratto  humanitatis.  Tuiisi  la  sto- 
ria del  Diritto  romano  è  in  questo  moto  progressivo  del  legi- 
tliiium  verso  il  bonwn  ctequum  ,  nel  quale  non  poca  parte 
hanno  le  fictiones,  forme  dell'analogia,  capaci  di  modificare  la 
sostanza  del  Diritto,  rimasto  inalterato  nelle  apparenze.  In  ulti- 
mo la  giurisprudenza  esprime  i  suoi  voti  di  riforma ,  effetto 
di  lungo  ed  attento  esame  critico-pratico  degl'  Istituti,  e  pro- 
muove i  cangiamenti  legislativi  e  le  nuove  codificazioni. 

La  terza  fonte  del  Diritto  positivo  indipendente,  come  la  con- 
suetudine, e  non  suppletiva,  come  la  giurisprudenza,  ma  più 
certa  e  più  generale  dell'una  e  dell'altra,  ed  in  pari  tempo  ri- 
flessa, è  la  legge.  La  quale  è  espre^ione  della  volontà  sovrana 
dello  Stato,  o  del  popolo  ordinato  a  Stato,  e  si  riduce  ad  una 
communis  reipublicae  sponsio,  ad  un  commune  pyaeceptuni, 
secondo  la  definizione  romana.  La  legge  è  sorgente  indipenden- 
te, perchè  formalmente  è  effetto  diretto  della  suprema  autorità 
sociale ,  ed  è  riflessa ,  perchè  figlia  della  meditazione  dei  le- 
gislatori e  dei  giureconsulti.  È  più  certa  e  generale  della  con- 
suetudine e  della  giurisprudenza,  in  quanto  è  formola  fissa  ed 
astratta ,  a  tutti  intelligibile ,  e  sottratta  alle  interpretazioni 
degli  ottimati  ed  alle  contese  delle  scuole  scientifiche.  Essa  si 
connette  con  la  giurisprudenza,  che  ne  è  la  preparazione  dot- 
trinale e  poi  lo  sviluppo,  e  con  la  consuetudine,  che  negl'  inizi 
le  porge  la  materia,  sebbene  più  tardi  s' informi  più  ai  concetti 
della  scienza.  Non  nasce  dalle  rupi  e  dalle  quercie ,  osserva 
Platone  ;  ma  presuppone  un  insieme  di  condizioni  naturali  e 
storiche,  che  ne  costituiscono  la  base  di  fatto.  A  questo  punto 
è  utile  avvertire  che  la  definizione  della  legge  come  espres- 
sione della  volontà  sovrana  dello  Stato  può  dar  luogo  ad  un 
equivoco ,  e  che  occorre  evitare  qualche  possibile  errore  sui 
I-apporti  fra  la  legge  e  l'ambiente.  La  scuola  analitica  inglese 
rappresentata  da  Bentham  e  da  Austin  dice  che  la  nozione  del 
Diritto  come  legge  è  inseparabile  da  quella  del  potere  sovrano 
e  della  sua  forza  coercitiva  :  idee  coteste  che  si  trovano  nell'  in- 
dicata definizione  della  legge.  Contro  la  scuola  analitica  si  leva 
Maine,  il  quale  opina  che  la  definizione  è  esatta,  se  si  riferisce 
ad  uno  stadio  inoltrato  di  civiltà,  e  quindi  ad  un  sistema  giu- 
lidico  maturo  ;  ma  è  difforme  dalla  veiàtà ,  se  si  applica  alle 
origini.  Nei  tempi  primitivi  il  Diritto  non  è  il  prodotto  di  un 
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organo  legislativo,  sibbene  è  riposto  in  un  complesso  di  consue- 
tudini venerate.  La  loro  obbligatorietà  non  dipende  dalla  forza 
coercitiva  del  potere  sovrano  ;  essa  nasce  dalla  pubblica  opinio- 
ne e  dalle  credenze  religiose.  Si  è  osservato  che  il  Maine  non 
vede  che  V  autorità  del  potere ,  la  coazione  e  V  obbligazione 
preesistono  in  una  forma  indistinta  nel  costume  generico ,  da 
cui  poi  si  svolgono  le  varie  consuetudini,  e  fra  queste  anche 
la  consuetudine  giuridica  distinta.  Il  costume  generico  abbrac- 
cia tante  norme,  che  si  risolvono  in  tradizioni  autorevoli  e  ri- 
spettabili per  se  medesime.  1/  autorità  è  data  col  costume ,  e 
r  obbligo  di  osservai-lo  si  collega  con  la  paura  di  offendere  la 
volontà  degli  antenati  morti ,  le  cui  anime  come  ombre  influi- 
scono sui  fatti  umani.  Questa  paura  comune  è  forza  coercitiva, 
e  domina  nella  condotta ,  regolata  dall'  opinione.  I  tre  concet- 
ti racchiusi  nella  nozione  della  legge  non  sorgono  adunque  ad 
un  tratto  in  un'  epoca  di  riflessione  :  ma  hanno  i  loro  antece- 
denti in  un  tempo  remotissimo,  dal  quale  dovrebbe  comincia- 
re la  dottrina,  dice  Vico,  perchè  da  questo  momento  comincia 
la  cosa. 

Intorno  al  rapporto  tra  la  legge  e  V  ambiente ,  conviene  ri- 
flettere che  esso  può  essere  esagerato  nel  senso ,  che  la  for- 
mazione del  Diritto  e  delle  leggi  sia  creduta  come  il  pro- 
dotto naturale,  incosciente  e  lento  delle  cose,  che  sì  muovono 
da  sé  stesse ,  senza  sforzi  né  lotte.  Non  si  deve  attribuire  alla 
spontaneità  un'  azione  eccessiva.  Il  mondo  umano  si  spiega  con 
le  mofiificnzioni  (fella  mentey  insegna  Vico  ;  per  conseguenza 
è  necessario  dare  anche  una  larga  parte  al  fattore  della  rifles- 
sione. Ora  si  ammette  generalmente  che  la  scuola  storica  in- 
clini verso  questa  esagerazione,  la  quale  é  manifesta  nella  teo- 
ria di  (iarlo  (]omte  autore  del  Tratlato  di  legislazioìte,  e  nella 
dottrina  di  molti  positivisti,  disposti  a  rappresentai*si  il  legisla- 
tore come  una  specie  di  copista ,  di  segretario  dei  tempi  e  di 
registratore  di  costumi ,  e  la  legislazione  come  una  storia  na- 
turale. La  scienza  avrebbe  solo  il  compito  di  descrivere  i  fatti, 
e  di  non  consigliare  nulla,  poiché  le  leggi  sono  le  stesse  poten- 
ze reali,  i  medesimi  rapporti  di  natura  di  cui  parla  Montes(|uieu, 
che  determinano  i  modi  di  esistenza  e  di  svolgimento  di  un  po- 
polo. È  vano  cercare  il  legislatoi*e,  ed  è  vano  si)erare  qualche 
cosa  da  lui.  Senza  dubbio  coteste  teorie  hanno  una  pai-te  di 
verità,  in  quanto  1'  ambiente  opera  suH'  uomo  e  nei  primi  tem- 
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pi  lo  soggioga ,  in  quanto  la  natura  determina  V  uomo,  gì'  im- 
prime i  suoi  caratteri ,  e  lo  fa  simile  a  se ,  finche  egli  non  le 
rende  la  pariglia ,  come  dice  (iioberti.  Certo  le  leggi  debbono 
conformarsi  alle  condizioni  di  spazio ,  di  tempo  ed  ai  costumi 
dei  popoli  ;  e  su  di  ciò  non  vi  è  quistione.  Ma  giunge  il  momen- 
to in  cui  r  uomo  reagisce ,  rende  la  pariglia  alla  natura ,  la 
domina  alla  sua  volta,  modificandone  e  trasformandone  gli  ele- 
menti e  le  forze,  ed  iniziando  il  corso  della  civiltà.  In  cotal  mo- 
mento prevale  la  riflessione  o  la  mente ,  comincia  davvero  la 
libertà  umana,  e  si  apre  nella  creazione  un  secondo  ciclo  dal- 
l'uomo  alla  natura,  poiché  il  primo  è  dalla  natura  air  uomo: 
due  cicli  visibili  pur  nella  vita  deir  individuo ,  che  riproduce 
in  piccolo  quella  della  specie.  Nel  Diritto  entra  la  natura  con 
tutte  le  sue  influenze  suir  uomo  ;  e  vi  entra  anche  V  uomo  con 
la  sua  riflessione ,  e  con  la  libera  sua  attività  trasformatrice. 
La  legge,  opera  deir  uomo,  riesce  entro  certi  confini  a  promuo- 
vere una  modificazione  neir  ambiente,  e  V  esperienza  ce  ne  for- 
nisce le  prove.  A  misura  che  le  fonti  del  Diritto  positivo  si  ac- 
crescono e  si  elevano ,  si  avverte  meno  la  soggezione  deir  uo- 
mo alla  natura  ;  ed  a  misura  che  il  Diritto  legislativo  si  espli- 
ca, il  potere  della  legge  di  modificare  V  ambiente  cresce,  perchè 
prevale  la  scienza,  e  con  la  scienza  si  afferma  la  libertà.  Si  è 
notato  che  le  dottrine  esposte  non  sono  vere  speculativamen- 
te, perchè  lo  sviluppo  implica  la  forza,  la  cui  idea  non  è  com- 
piuta senza  la  nozione  deir  ostacolo  da  superare  ;  né  sono  ve- 
re storicamente,  perchè  il  Diritto  ha  percorso  la  sua  via  fra 
contrasti  e  lotte  cruenti.  Tali  dottrine  sono  anche  pericolose , 
perchè  abituano  gli  nomini  air  inerzia,  insegnando  che  le  coso 
si  fanno  da  sé  medesime ,  senza  o  con  poca  cooperazione  del- 
l' uomo. 

La  legge ,  dice  Trendelenburg,  deve  usai*e  una  parola  seria 
e  degna  come  volontà  etica,  eh'  è  superiore  alle  passioni,  bre- 
ve e  calma  come  volontà  potente,  ed  intelligibile  a  tutti  come 
lingua  generale.  L'espressione  del  volere  sociale  dev'  essere  pre- 
cisa ed  incisiva  ;  la  precisione  del  concetto  ha  la  sua  ultima 
stregua  nella  definizione.  Nelle  scienze  le  definizioni  segnano  i 
confini  dei  concetti  :  nel  Diritto  sono  qualche  cosa  di  più ,  de- 
tenninano  i  limiti  delle  cose  e  dei  rapporti  giuridici,  e  rappre- 
sentano una  vera  forza  creatrice.  L'  antica  sentenza  :  Omnis 
deflnìtìo  injure  civili  estpericulosa;  parum  eniìti  est  ut  non 
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suhverti  possil,  indicai  la  difticoltà  che  vi  è  a  comprendere  le 
mutabili  relazioni  della  vita  in  un  concetto  nettamente  preciso; 
ma  non  può  far  disconoscere  la  necessità  delle  definizioni  esatte, 
custodi  della  certezza  del  Diiùtto,  scolte  dei  confini  delle  deter- 
minazioni giuridiche.  Le  definizioni  del  Diritto  talora  sono  dichia- 
rative di  nomi,  ed  in  altri  casi  sono  reali;  né  mancano  specie 
in  cui  non  contengono  tutta  Y  e.ssenza  di  un  concetto,  bensì  un 
elemento,  e  spesso  qualche  segno  conseguenziale  della  cosa. 

Moltiplicatesi  le  leggi ,  si  sente  il  bisogno  della  compilazio- 
ne ,  la  quale  può  essere  privata  e  pubblica  ,  fatta  secondo  l'or- 
dine cronologico  e  di  data  ,  o  T  ordine  stesso  della  materia. 
Dopo  la  compilazione ,  si  avverte  un  bisogno  ancora  più  ele- 
vato, quello  del  codice,  il  quale  è  il  sistema  o  Y  organismo  de- 
gr  istituti  giuridici.  La  compilazione  abbraccia  più  leggi ,  che 
rimangono  distinte  ;  la  codificazione  contiene  unica  legge ,  che 
si  estende  a  gran  parte  del  Diritto.  È  un  errore  credere  che 
i  codici  siano  suggeriti  da  fini  politici  e  non  da  ragioni  scien- 
tifiche, perchè  la  loro  necessità  si  confonde  con  la  profonda 
esigenza  del  sistema  nella  sfera  della  cognizione ,  e  si  mostra 
in  tempi  di  riflessione  scientifica  assai  svolta.  Ciò  non  esclu- 
de che  la  codificazione  possa  mirare  pure  all'  educazione  di 
un  popolo ,  ed  al  consolidamento  dalla  sua  unità.  L'  idea  mo- 
derna della  codificazione,  che  apparve  sin  dal  secolo  scor- 
so ,  divenne  al  principio  di  questo  una  inclinazione  genera- 
le e  potente  dei  popoli  civili ,  perchè  la  mente  sentiva  il  bi- 
sogno della  sintesi ,  e  perchè  grande  era  la  confusione  delle 
leggi ,  e  quindi  non  lievi  erano  le  ineguagUanze.  Causa  non 
ultima  delle  codificazioni  dell'  età  nostra  è  stata  la  scuola  dì 
Grozio  con  la  sua  idea  di  un  Diritto  naturale  ,  univei*sale  ,  a 
cui  deve  accostai'si  i)er  quanto  più  è  possibile  il  Diritto  positivo. 
Leibniz  affermava  la  necessità  della  codificazione,  preparata  in 
Germania  dai  seguaci  di  Wolf.  In  Prussia  si  voleva  un  Diril- 
io  territoriale  eterno,  un  Diritto  tenntoriale  poggiato  sulla 
ragione;  in  Austria  si  chiedeva  un  Diritto  eguale  e  atabile,  che 
aresse  riguardo  al  Diritto  universale  di  ragione.  In  generale 
si  credeva  in  questo  tempo  che  il  Dh'itto  romano  fosse  la  ratio 
scripta ,  il  jus  naturale  realizzato.  Il  codice  francese  soi*ge 
sullo  stabile  terreno  della  legge  naturale^  e  sul  vergine  suolo 
della  Repuhblica.  I^  guerra  delle  Germania  contro  la  Fran- 
cia ravviva  il  sentimento  patriottico,  e  fa  nascere  nell'  animo 
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di  Thibaiit  il  desiderio  di  un  codice  tedesco  comune.  Savigny 
si  oppone  a  questo  disegno,  e  combatte  il  codice  ,  eh*  è  consi- 
derato da  lui  e  dalla  sua  scuola  come  pietrificazione  del  Dirit- 
to, come  causa  della  prevalenza  di  concetti  non  attinti  alle  fonti 
storiche,  e  come  incentivo  di  mediocri  commentari.  Tutti  sono 
di  accordo  neir  ammettere  che,  se  si  fosse  fatto  in  Germania 
il  codice  al  principio  del  secolo,  il  Diritto  non  avi^ebbe  avu- 
to colà  quel  largo  sviluppo  scientifico,  che  ha  avuto  fino  ai 
jriorni  nostri.  Savigny  non  ha  torto ,  parlando  dei  danni  pro- 
babili della  codificazione  per  rispetto  alla  Germania  nel  mo- 
mento in  cui  la  si  voleva.  Ma  egli  ha  ragione,  discorren- 
do sul  codice  in  astratto?  Savigny  non  rigetta  assolutamen- 
te il  codice,  perchè  in  qualche  suo  scritto  posteriore  al  libro 
sulla  Vocazione  de' nostri  tempi  a  codificare  dice  che  vi  pos- 
sono essere  casi  in  cui  la  codificazione  non  è  da  condannatasi , 
date  alcune  condizioni.  Però  non  si  può  negai^  che  fuori  di 
simili  casi  rari  egli  sia  nemico  della  codificazione  ;  la  quale  ha 
sempre  il  merito  di  essere  la  sintesi  più  alta  delle  leggi  e  pro- 
pria di  tempi  di  ragione  inoltrata ,  e  non  può  dirsi  una  cri- 
stallizzazione del  Diritto,  potendo  di  continuo  emendarsi  nelle 
sue  parti,  secondo  i  risultati  della  esperienza,  o  rinnovarsi  in- 
tegralmente, come  si  vede  spesso  neir  età  nostra.  Oggi  si  cerca 
di  dare  ai  codici  una  base  nella  vita,  e  nelle  condizioni  stori- 
che della  società  ;  essi  non  si  formulano  più  per  recare  in  atto 
i  soli  principi  di  ragione.  L'  antico  concetto  del  jtis  naturae 
non  domina  più,  dopo  che  il  Diritto  si  è  concepito  come  idea 
umana.  La  scienza  moderna  procede  sulla  storia  delle  umane 
idee,  consiste  in  un  ordine  di  idee  conforme  a  quello  dei  fatti; 
prepara  i  codici,  e  si  sforza  di  accostarli  allo  stato  reale  dei 
rapporti  umani ,  imi)edendo  che  vi  s*  introducano  nozioni  im-  ' 
maginarie  e  puramente  subbiettive.  Ne  si  può  sostenere  che 
l'esplicazione  scientifica  del  Diritto  codificato,  intesa  nella  sua 
integrità,  sia  argomento  esclusivo  di  una  mediocre  esegesi. 

Quel  principio  ideale,  ch'è  la  proporzione  o  misura  dei  beni, 
ed  in  cui  consiste  il  Diritto,  in  quanto  si  attua  nella  coscienza 
e  nella  vita  dei  popoli,  richiede  la  coesistenza  e  la  successio- 
ne, lo  spazio  ed  il  tempo  Ma  se  lo  spazio  ed  il  tempo  sono 
due  condizioni  dello  svolgimento  del  Diritto,  senza  di  cui  il  Di- 
ritto sarebbe  una  pura  ed  astratta  idea  logica,  non  ne  sono  per- 
tanto le  cause.   Il  Diritto  è  sempre  un  principio  superiore  al 
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concetto  della  coesistenza  e  della  successione.  Immedesimare 
il  Diritto  con  lo  spazio  significa  confondere  la  pei'sona  con 
il  luogo  in  cui  risiede,  con  la  natura,  ch'è  materia  e  mezzo 
deir  attività  umana.  Immedesimare  il  Diritto  con  il  tempo  im- 
porta scambiare  V  essenza  di  quello  con  una  sua  forma  transi- 
toria, e  legittimare  talvolta  V  ingiustizia.  Lo  spazio,  nota  Peperò 
nella  sua  Enciclopedia  giuridica,  ha  due  relazioni  con  il  Diritto. 
Sotto  un  primo  aspetto  ci  appare  come  il  territorio  o  l'ambito 
nel  quale  impera  il  Diritto  come  legge  positiva.  Se  la  legge 
positiva  è  r  espressione  della  coscienza  popolare  e.  della  volontà 
dello  Stato,  organo  del  Diritto,  s' inferisce  che  essa  è  territo- 
l'iale ,  si  estende  tanto  ,  quanto  vale  il  supremo  imperio  dello 
Stato  stesso,  cioè  in  tutto  il  suo  ambito.  Però  cotesta  idea  della 
territorialità  della  legge  non  si  applica  ,  quando  s'  incontrano 
rapporti  privati  che  sono  stati  generati  da  altre  leggi,  nel  qual 
caso  ha  eflicacia  la  lex  originis  e  non  la  lejc  loci,  come  si  ve- 
drà specialmente  nella  trattazione  del  Diritto  internazionale 
privato.  Sotto  un  secondo  aspetto  lo  spazio  può  considerarsi  co- 
me la  materia,  su  cui  spiegasi  l'energia  della  persona  per  raggiun- 
gere i  propri  fini  È  qui  che  si  scorge  la  connessione  tra  le 
scienze  naturali  ed  il  Diritto,  che  assume  diversa  figura  e  va- 
rio attegiamento  per  V  indole  dell'  obbietto  naturale  ,  al  quale 
si  riferisce. 

L'  argomento  dei  rapporti  tra  il  tempo  ed  il  Diritto  suscita  la 
grave  quistione  della  sua  non  retroattività  o  retroattività.  La  leg- 
ge dispone  per  il  solo  avvenire,  0  riguarda  pure  il  passato?  La 
dottrina  più  filosofica  sul  proposito  è  quella  del  Lassalle,  espo- 
sta nell'opera:  Sistema  dei  diritti  acquisiti,  chiarita  ed  amplia- 
ta fra  noi  da  Gabba  nel  libro:  Teoria  della  retroattività  delle 
leggi,  Lassalle  insegna  che  la  nuova  legge  non  può  avere  imperio 
su  i  diritti  acquisiti,  perchè  questi  derivano  da  atti  della  nostra 
libertà  compiuti  sotto  la  garentia  dell'antica  legge.  Se  si  am- 
mettesse in  simile  caso  la  retroattività,  si  offenderebbe  il  prin- 
cipio del  inspetto  dovuto  alla  stessa  libertà  individuale.  Or  que- 
sto concetto  è  stato  svolto  da  molti  prima  di  Lassalle,  e  qual- 
che anno  avanti  da  Trendelenburg ,  il  quale  ha  scritto  che  il 
Diritto  riconosciuto  o  formale  è  la  base  della  libertà,  e  che  i 
diritti  acquisiti  sono  sotto  la  sua  protezione.  Il  Diritto  formale 
delle  leggi  ed  i  diritti  acquisiti  dei  singoli  sussistono,  e  si  l'eg- 
gono  insieme.  Ma  la  nuova  legge,  prosegue  Lassalle,  retroagi- 
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sce,  se  riguarda  V  individuo  indipendentemente  dai  suoi  atti,  se 
ha  di  mira  la  pei*sona  in  sé  e  nelle  sue  qualità.  S' intende  che 
le  qualità  si  possono  immediatamente  fondare  sul  Diritto  na- 
turale, 0  sul  Diritto  positivo  e  sociale,. o  possono  essere  con- 
template dalla  nuova  legge  in  maniera  diretta,  e  indiretta.  Per 
esempio,  la  legge  che  annulla  la  schiavitù  ed  il  vassallaggio 
si  applica  al  passato,  perchè  considera  la  pei^sonalità  dell'uomo, 
negata  da  tali  istituzioni.  Non  vi  è  vero  diritto  acquisito,  quan- 
do si  tratta  di  facoltà  accordata  dalla  legge  positiva  in  aperta 
contraddizione  al  Diritto  naturale.  Gabba  accetta  il  principio  di 
Lassalle,  ma  allarga  ed  emenda  la  dottrina  di  costui,  la  quale 
ha  un  accettuato  carattere  individualistico.  Secondo  lui,  il  di- 
ritto acquisito  deve  comprendere  un  atto  della  libertà,  dev'  es- 
sere elemento  del  patrimonio  inteso  nel  senso  più  lato,  e  deve 
cadere  su  di  un  oggetto,  che  sia  effettivamente  capace  di  en- 
trare nel  patrimonio.  lassalle  vede  soltanto  nel  diritto  acqui- 
sito r  atto  della  libertà,  e  ti*ascura  il  resto  del  suo  contenuto.  Ma 
non  è  poi  vero  che  il  diritto  acquisito  nasce  esclusivamente  dagli 
atti  del  volere  della  persona  individuale,  poiché  esso  può  sorgere 
anche  direttamente  o  indirettamente  dalla  legge.  Per  Gabba  è 
diritto  acquisito  ogni  diritto,  ch'è  effetto  di  un  fatto  idoneo  a  pro- 
durlo in  virtù  della  legge  del  tempo,  in  cui  il  fatto  si  é  compiuto, 
benché  V  occasione  di  farlo  valere  non  si  sia  presentata  prima 
deir  attuazione  della  nuova  legge  ;  e  che  nei  termini  della  legge 
del  tempo ,  in  cui  il  fatto  si  è  svolto  e  compiuto ,  sia  entrato 
a  far  parte  del  patrimonio  deir  acquirente.  I  fatti  acquisitivi, 
sono  di  tre  specie:  quelli  della  prima  specie  sono  conseguenza 
della  volontà  dell'  uomo,  che  intende  propiiamente  far  sorgere 
un  dato  diritto  con  l'acquisto  di  una  res  nullius,  o  con  il  con- 
corso di  altro  volere.  I  fatti  della  seconda  specie  sono  anche 
volontari,  ma  non  contengono  il  proposito  di  originare  un  di- 
ritto ;  e  se  il  Diritto  sorge,  ciò  accade  ope  legUy  come  nel  de- 
litto, 0  più  chiaramente  nelle  obligationes  ex  dellcto.  I  fatti  del- 
l'ultima  specie  sono  involontari  e  fortuiti;  da  essi  nasce  il  di- 
ritto pure  ope  legis,  come  nell'  alluvione.  Anmiesse  queste  mo- 
dificazioni di  Gabba,  che  sono  assai  ragionevoli ,  perchè  muo- 
vano da  un  esame  più  concreto  dell'  argomento,  la  dottrina  di 
Lassalle  può  reassumersi  emendata  nelle  seguenti  proposizioni. 
La  legge  non  retroagisce,  se  si  tratta  di  atti  o  di  fatti  dell'in- 
dividuo volontari  o  involontari,  capaci  di  generare  un  diritto 
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acquisito,  secondo  la  legge  del  tempo  in  cui  sono  compiuti.  La 
ragione  della  non  retroattività  in  questi  casi  è  da  ripom  nel 
principio  di  causa  e  di  effetto.  Gli  atti  ed  i  fatti  indicati  deb- 
bono essere  regolati  da  quel  Diritto  del  tempo ,  nel  quale  si 
sono  generati  e  svolti.  Qui  la  causa  non  è  il  tempo,  ma  il  do- 
minio del  Diritto ,  a  cui  quei  fatti  ed  atti  appartengano.  Se  si 
tratta  della  persona,  di  un  nuovo  e  più  alto  concetto  dell'uomo 
e  dei  suoi  sostanziali  attributi ,  la  nuova  legge  retroagisce ,  non 
essendo  dato  all'  individuo  d' impedire  con  il  suo  volerle  e  con 
i  suoi  impegni  il  cammino  ascendente  del  Diritto.  Una  nuova 
e  più  razionale  dichiarazione  dell'  idea  doli'  uomo  e  delle  sue 
facoltà  deve  poter  mutare  lo  stato  sociale ,  ed  attuarsi  piena- 
menze.  Due  concetti  giuridici  della  per*sona  e  dei  suoi  poteri 
fondamentali  nella  stessa  secietà  e  nello  stesso  tempo  rappre- 
senterebbero r  assurdo  e  la  contraddizione. 

I^  altre  dottrine  intorno  alla  reti'oattività  hanno  un  valore 
sqientifico  e  speculativo   infeiiore  a  quella  di  Lassalle ,  come 
dimostra  Gabba.  Vi  sono  alcuni,  che  fanno  di|)endere  la  retroat- 
tività dalle  parole  del  legislatore ,  in  modo  che  se  queste  non 
sono  chiare  è  uopo  applicare  la   nuova   legge  agli  effetti  dei 
fatti  anteriori,  perchè  essa  è  da  presumersi  migliore.  Costoro 
non  indicano  punto  un  criterio  razionale,  ma   stabiliscono  una 
massima  d' interpretazione  della  legge.    Qui  si  discute  circa  il 
principio  ,  che  il  legislatore  stesso  deve  seguire  nell'estendere 
al  passato,  o  nel  limitare  all'avvenire  l'efficacia  di  una  novella 
disposizioni.  La  massima  dell'  applicabilità   della   nuova   legge 
come  migliore  alle  conseguenze  degli  atti   anteriori   deve  per 
lo  meno   incontrare  un  limite  nel  rispetto  dei  diritti  acquisiti. 
Molti  affermano  che  la  legge   retroagisce,  se  è  di  ordine  pub- 
blico, 0  ha  indole  proibitiva  ,  senza  riflettere  che  non  è  possi- 
bile stabilii*e  con  rigore  i  confini  dell'ordine  pubblico  e  dell'in- 
teresse sociale  di  fi'onte  a  quello  privato.  Il  criterio  non  è  de- 
terminato, perchè  il  rispetto  dei  diritti  acquisiti  è  anche  materia 
d' interesse  sociale  e  d'  ordine  pubblico  ;  nò   sempre  è  esatto  , 
perchè  la  nuova  legge  penale,  ch'è  d'ordine  pubblico,  non  è  in 
ogni  caso  retroattiva.  Certo  questo  concetto  dell'ordine  pubbli- 
co entra  nell'idea  più  complessa  della  retroattività  della  legge, 
che  corrisponde  all'esigenza  della  società,  come  quello  dell'or- 
dine privato  si  collega  con  l' idea  del  diritto  acquisito  e  della 
non  retroattività  ,  che  soddisfa  1'  esigenza  dell'  individuo.  Però 
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la  scienza  ricerca  un  principio  elevato ,  una  ragione  suprema 
ed  ultima,  che  sia  determinata  e  fissa.  Gli  scrittori  che  dicono 
retroattiva  la  legge  proibitiva  non  spiegano ,  perchè  il  carat- 
tere i)roibitivo  tragga  seco  necessariamente  la  retroattività  ;  e 
se  pure  adducono  la  spiegazione  ,  non  si  allontanano  dal  con- 
cetto dell'  ordine  pubblico.  Savigny  distingue  le  leggi ,  che  ri- 
guardano racquisto  dei  diritti,  o  la  congiunzione  di  una  facoltà 
con  un  individuo,  dalle  leggi,  che  si  riferiscono  all'  essere  o  al 
non  essere  dei  diritti  ,  o  al  riconoscimento  di  un  istituto.  Le 
nuove  leggi  della  prima  specie  non  possono  manomettere  i  di- 
ritti acquisiti ,  come  la  nuova  legge  sulla  capacità  di  agire  ; 
quelle  della  seconda  specie  retroagiscono,  ad  esempio  la  legge 
abolitrice  del  feudo.  Si  è  osservato  che  questa  distinzione  ri- 
posa su  categorie  astratte  e  non  stabili ,  rientrando  in  ultimo 
le  une  nelle  altre ,  poiché  la  stessa  legge  guardata  dal  lato 
dell'individuo  appare  come  legge  di  acquisto,  e  contemplata  dal 
lato  dell'oggetto  è  legge  circa  l'essere  del  diritto.  L'essere  ed 
il  non  essere  del  diritto ,  o  il  riconoscemento  legale  dell'  isti- 
tuto, ha  molto  di  somigliante  con  l'ordine  pubblico  e  con  il  di- 
retto interesse  sociale,  di  cui  ora  si  è  parlato. 

Il  Diritto  non  è  tenuto  al  rispetto  delle  semplici  speranze  o 
aspettative ,  quando  il  titolo  delle  medesime  non  sia  divenuto 
irrevocabile ,  né  di  quelle  mere  facoltà  concesse  dalla  legge , 
finché  il  fatto  su  cui  si  fondano  non  si  sia  verificato.  Se  que- 
sto fatto  é  avvenuto,  si  ha  un  vero  acquisto  di  diritti,  e  quin- 
di la  nuova  legge  non  può  retroagire.  In  materia  penale  non 
é  lecito  parlare  di  un  diritto  acquisito  del  delinquente,  perchè 
ciò  che  al  delinquente  spetta  non  costituisce  mai  un  potere  pa- 
trimoniale. In  genere  soltanto  si  può  ammettere  un  suum  del 
delinquente,  senza  annettervi  il  significato  di  un  ius  quaesitum. 
Nondimeno  per  equità  vale  la  massima  che  le  leggi  più  miti 
intorno  al  delitto  ed  alla  pena  sono  quelle  che  si  applicano, 
siano  esse  anteriori  o  posteriori  al  delitto  stesso.  L'equità  re- 
gna costantemente  nel  campo  del  Diritto  transitorio,  nel  quale 
conviene  bene  esaminare  le  pretese  delle  parti  contendenti, 
quella  dell'individuo  con  il  suo  diritto  acquisito,  e  l'altra  della 
società  con  le  sue  ragioni  di  benessere  generale  e  di  progres- 
so. La  pretesa  della  società  in  fondo  non  è  che  il  bisogno  del- 
la maggioranza,  o  di  quelli  che  dal  mutamento  legale  traggo- 
no profitto.  È  equo  ,  nota  Trendelenburg ,  che  la  volontà  del 
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tutto ,  che  esige  il  mutamento ,  e  ne  ricava  vantaggio ,  ordini 
pure  qualche  indennizzo  per  il  danno  inflitto  a  coloro,  che  sono 
colpiti  dalla  legge.  Se  trattasi  di  soli  diritti  pei*sonali,  ad  esem- 
pio di  soppressione  di  privilegi  di  classe  e  di  pati'onato  ,  non 
vi  è  luogo  a  risarcimento,  perchè  è  un  indegno  baratto  quello 
deir  oro  con  V  onore.  Ma  se  si  tratta  di  proprietà  ,  la  legge 
non  deve  arricchire  colui  che  guadagna  per  rinnovazione,  sen- 
za lavoro  0  senza  una  certa  contribuzione  da  sua  parte  ;  oc- 
corre in  altre  parole  l'acquisto.  Merita  perciò  encomio  il  Go- 
verno inglese  che,  abolendo  la  schiavitù  nelle  colonie,  stabiliva 
un  indennizzo  per  i  possessori  di  schiavi,  ed  obbligava  i  Negri 
liberati  a  lavorare  durante  un  dato  tempo  come  mercenari  de- 
gli antichi  padroni. 
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LIBRO  SECONDO 

DIRITTO    PRIVATO 


CAPITOLO  I. 

LA  PERSONA  ED   I  SUOI  DIRITTI. 

La  pei*sona  nel  proprio  significato  giuridico  è  il  soggetto  dei 
diritti  e  dei  doveri.  Questo  soggetto  è  Tuomo,  in  quanto  è  un  or- 
ganismo, ed  ba  senso  di  sé  e  delle  cose,  coscienza  e  libero  vole- 
re. Se  il  senso  è  nella  coscienza  risoluto  e  trasfigurato  ,  e  se  la 
volontà  è  pensiero  pratico,  non  è  errore  affermare:  Persona  est, 
cujus  aliqua  wluntas  est.  Ma  la  personalità  come  semplice  po- 
tenza di  volere  individuale,  o  determinazione  autonoma  dell'io, 
non  è  ancora  concretamente  il  soggetto  effettivo  dei  diritti  e  dei 
doveri.  Essendo  l'uomo  singolo  parte  dell'uomo  in  grande,  occor- 
re pure  un  atto  ricognitivo ,  un  precetto  di  Diritto ,  perchè  il 
soggetto  giuridico  individuale  cominci  a  sussistere  ed  a  funziona- 
i*e.  Però  l'uomo  in  grande  non  può  non  riconoscere  nell'uomo 
individuo  la  sua  medesima  essenza:  è  razionalmente  costretto  a 
compiere  cotale  atto.  L'atto  è  necessario,  e  forma  il  secondo 
elemento  del  soggetto  individuale  dei  diritti  e  dei  doveri  o  della 
persona  singola,  rappresentando  una  specie  d'investitura,  che 
non  è  creazione  di  personalità,  bensi  consacrazione  civile. 

Simile  investitura  si  ammette  facilmente ,  quando  si  pensa 
che  r  individuo  diviene  vero  soggetto  etico  e  concreta  persona 
nella  società  ;  e  che  fuori  di  questa  vi  è  solo  l' inizio  o  la  i)Os- 
sibilità  del  soggetto  etico  e  della  pei*sona.  L' individuo  si  fa  dav- 
vero uomo,  acquistando  con  la  coltui*a  piena  coscienza,  e  libe- 
randosi con  r  educazione  dal  predominio  d' impulsi  sensibili. 
Il  linguaggio,  r  istruzione  e  la  disciplina  degli  abiti  presuppon- 
gono la  società.  Innanzi  si  è  esposta  la  teoria  aristotelica  sul 


Digitized  by  VjOOQIC 


—   262  — 

fine  ultimo  dell'  uomo,  suirautarchia  e  sui  rapporti  tra  TEtica  e 
la  Politica.  Da  questa  dottrina  non  si  allontanano  i  filosofi  dell'età 
moderna.  11  Vico  nel  libro  :  De  uno  universi  jiiris  principio 
et  fine  imo  definisce  la  personalità  o  Yauctoritas  come  princi- 
pio risultante  dalla  compenetrazione  del  dominio,  della  libertà 
e  della  tutela.  Se  il  dominio,  com'  egli  dice ,  è  la  sapiente  di- 
stribuzione dei  beni ,  e  la  libertà  consiste  nel  moderato  uso  di 
essi  ;  e  se  la  tutela  è  la  fortezza  dell'  animo ,  che  ha  la  forza 
a  suo  servigio,  non  si  può  dubitare  che  Yauctoritas  supponga 
il  consorzio  civile ,  perchè  la  sapienza ,  la  moderazione  e  la 
fortezza  non  si  svolgono,  senza  la  parola,  la  coltura  e  V  opera 
educativa.  Kant  ammette  che  lo  Stato  deriva  dal  contratto,  ma 
afferma  che  V  individuo  acquista  nello  Stato  la  libertà  e  V  indi- 
pendenza. Si  è  osservato  avanti  che  per  Hegel  la  comunanza  è 
sostanza  etica  o  spirito;  e  che  quindi  gl'individui  non  sono  semplici 
modi  e  parvenze  di  siffatta  sostanza ,  sibbene  persone  e  fini  a  sé , 
che  pur  si  muovono  e  si  sviluppano  in  essa.  Secondo  Hegel ,  la 
comimanza  e  gì'  individui  sono  cause  ed  effetti  reciproci ,  poiché 
la  comunanza  é  la  forza  che  conferisce  agi'  individui  un  mede- 
simo carattere  originario,  ed  esercita  virtù  di  coesione,  men- 
tre gli  individui  la  rifanno  quotidianamente  con  le  loro  azioni. 
Trendelenburg  dice  che  la  persona  individua  non  s' intende , 
senza  il  tutto  etico  o  la  società  ;  e  che  l'idea  dell'  uomo  è  sem- 
pre idea  di  comunanza,  ed  esprime  un  prius  razionale  o  di  na- 
tura in  rapporto  al  singolo.  Nella  Sociologia ,  com'è  concepita  da 
Gomte,  la  Statica  confina  con  la  scienza  biologica,  mentre  la 
Dinamica  comprende  l'intelletto,  ed  é  la  sorgente  dello  svolgi- 
mento storico ,  nonché  di  quel  moto  che  investe  da  ogni  lato 
la  stessa  Statica.  È  evidente  che  l'individuo,  per  Comte,  divie-^ 
ne  persona  effettiva,  sol  perché  elemento  di  un  gran  tutto ,  che 
si  attua  a  gradi  nella  Storia. 

La  persona  giuridica  in  fondo  è  lo  stesso  io ,  in  quanto  ap- 
pare nella  vita  sociale  e  nella  sfera  dei  rapporti  esterni.  Presup- 
pone due  condizioni  essenziali,  il  volere  ed  il  riconoscimento 
sociale ,  e  comincia  dal  momento  in  cui  si  [mostrano  i  due 
requisiti.  Anche  nel  periodo  della  comunanza  domestica  ed  in 
quelli  della  gens  e  della  tribù  ,  cioè  prima  della  vera  società 
civile,  si  riscontrano  i  due  elementi  indicati  più  o  meno  imperfet- 
tamente svolti;  e  quindi  a  rigoi*e  non  si  potrebbe  affermare  che 
la  persona  giuridica  si  connette  essenzialmente  con  la  società  ci- 
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vile  e  progredita.  Essa  nello  stadio  di  civiltà  è  più  sviluppata, 
spicca  molto  ,  trova  elementi  più  propizi  alla  sua  vita  ed  alla 
sua  esplicazione,  ma  vi  è  già  negli  stadi  antecedenti.  Quando 
si  dice  che  la  persona  non  è  concretamente  formata  fuori  del 
consorzio  civile,  non  s'intende  punto  negare  la  sua  esistenza  nei 
gradi  anteriori  dell'  aggregazione  sociale,  bensì  si  afferma  che 
essa  non  è  possibile  in  modo  effettivo  senza  la  società,  qualun- 
que sia  il  suo  stadio  ,  e  che  soltanto  nei  tempi  umani  si  reca 
pienamente  in  atto.  La  definizione:  Persona  est  homo  statu  ci- 
citi  praeditus  non  significa  che  la  persona  abbia  bisogno  per 
sorgere  dello  stato  civile  ,  ossia  delle  condizioni  di  civiltà.  La 
definizione  vuol  significare  che  non  vi  è  persona  senza  quella 
attitudine  ai  diritti,  che  la  legge  e  lo  Stato  riconoscono  nell'in- 
dividuo umano.  Tale  attitudine  è  appellata  capacità  civile.  Cer- 
tamente il  principio  di  personaUtà  giuridica  si  estrinseca  con 
diverse  manifestazioni,  secondo  la  struttura  organica  della  con- 
vivenza, i  tipi  etnici,  il  clima,  la  flora,  la  fauna,  i  sentimenti, 
le  tradizioni  e  le  credenze.  Però  in  tutte  le  differenti  manife- 
stazioni presuppone  i  due  elementi  a  cui  si  è  accennato,  il  vo- 
lere e  rinvestitura  civile  o  sociale.  Cotesti  elementi  equivalgo- 
no a  due  condizioni  formali  della  personalità ,  sia  qualunque  il 
suo  carattere  particolare  e  concreto. 

La  persona  individua  è  soggetto  di  diritti,  in  quanto  si  con- 
sidera per  sé  0  come  fine,  ed  è  soggetto  di  doveri,  riguardan- 
dosi come  mejjzo  del  tutto  o  dell'  organismo  etico ,  di  cui  parla 
Trendelenburg.  L'individuo  è  mezzo ,  non  perchè  si  agguaglia 
alla  cosa  ,  ma  quale  parte  cosciente  e  libera  di  quell'uomo  in 
grande  e  di  quel  tutto  etico,  cui  deve  subordinarsi.  Questo  con- 
cetto è  anche  accolto  da  Rosmini,  discorrendo  sulla  generazione 
come  fonte  di  patria  potestà.  Egli  dice  che  il  figliuolo  è  mezzo, 
e  s'intende  mezzo  etico  e  personale,  per  rispetto  alle  gioie  ed 
ai  beni  che  i  genitori  ne  i)ossono  ottenere  ,  ed  è  fine  se  lo  si 
consideri  in  se.  11  figliuolo  nella  qualità  di  mezzo  ha  doveri , 
ed  in  quella  di  fine  ha  diritti.  Or  la  persona  individua  è  fine 
per  sé ,  ed  é  necessario  trattarla  come  tale  ,  quando  pretende 
di  non  essere  impedita  nell'esercizio  dei  suoi  doveri,  o  nel  com- 
pimento di  azioni  lecite  e  convenienti,  sebbene  non  obbligato- 
rie. È  mezzo  ,  quando  é  tenuta  a  fare  od  a  non  fare  qualche 
cosa,  perché  in  siffatta  condizione  è  organo  per  l'attuazione  del 
principio  etico  o  dell'  idea  dell'uomo  in  grande.  Giova   notare 
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che  Torgano  etico  non  vive  solo  la  vita  del  tutto,  ma  ha  pro- 
pria vita  e  consistenza,  e  propria  personalità ,  a  differenza  del 
semplice  organo  naturale.  Nell'organismo  naturale  di  grado  ele- 
vato anche  la  parte  ha  una  propria  vita  ed  una  certa  indipen- 
denza. Però  questa  vita  della  parte  è  assai  inferiore  a  quel- 
la che  ha  l'individuo  umano  per  rispetto  al  tutto.  L' individuo 
umano  è  persona,  e  la  parte  dell'organismo  naturale  non  lo  è. 

I  diritti  della  persona  sono  detti  innati  o  essenziali  ed  acqui- 
siti 0  accidentali.  I  diritti  essenziali  o  innati  non  sono  i  poteri 
derivanti  dagli  Antecedenti  di  Natura  degli  Stoici  o  del  Dirit- 
to primariOy  inteso  solo  alla  conservazione  e  propagazione  del- 
la specie;  bensì  sono  quelli  che  si  fondano  immediatamente  sulla 
natura  astratta  e  comune  degli  uomini,  concepita  nell'integrità 
dei  suoi  elementi  essenziali.  Gli  acquisiti  poi  ricavano  la  loro 
origine  dalla  natura  concreta  ed  individuale  dell'uomo,  non  ri- 
guardata esclusivamente  in  relazione  agli  elementi  intellettuali 
e  morali,  cioè  sotto  l'aspetto  dei  Conseguenti  di  Natura  o  del 
Diritto  secondario.  I  diritti  essenziali  esprimono  il  vero  ,  gli 
acquisiti  rivelano  il  certo;  i  primi  sono  forze  elementari,  i  se- 
condi rappresentano  lo  sviluppo  e  l'attuazione.  Rosmini  scrive 
che  vi  è  un  diritto  primo  ed  essenziale,  quello  della  persona, 
e  poi  vi  sono  diritti  nascenti  dall'attività  di  questa  in  maniera 
inmiediata  o  mediata.  Il  nodo  di  congiunzione  delle  attività  con 
il  principio  pei*sonale  o  è  dato  da  natura  all'uomo  sin  dalla  sua 
prima  esistenza  ,  o  è  formato  con  l'esercizio  delle  attività  ;  le 
quali  se  unite  e  proprie  al  principio  personale  per  natura  del- 
l' uomo  formano  i  diritti  naturali  od  innati ,  e  se  appropriate 
con  r  esercizio  delle  attività  e  dei  diritti  naturali  si  chiamano 
diritti  acquisiti.  Non  si  possono  dare  diritti  acquisiti  senza  di- 
ritti naturali ,  ed  in  generale  non  si  può  acquistare  un  nuovo 
diritto  senza  un  diritto  precedente.  Per  aggiungere  a  se  stessi 
qualche  attività  ,  bisogna  operare ,  e  per  operare  è  uopo  pos- 
sedere l'attività  necessaria,  cioè  occorre  avere  il  diritto  di  quel- 
l'attività, che  si  usa  per  acquistare  un'attività  novella  o  un  nuo- 
vo diritto,  e  tanto  potrà  estendersi  la  sfera  del  diritto,  quanto 
si  può  estendere  l'attività  di  cui  ci  è  dato  disporre,  ossia  quan- 
to può  germogliare  il  seme  dei  diritti,  che  già  si  ha. 

Nell'uomo  tanto  più  si  moltiplicano  i  diritti ,  quanto  più  si 
svolgono  le  sue  attitudini  e  le  sue  i)otenze.  L'uomo  più  perfetto, 
il  popolo  più  progredito,  la  nazione  più  civile  sono  perciò  i  soggetti 
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l)iii  ricchi  di  diritti.  Progredendo  i  tempi,  1  diritti  innati  assu- 
mono nel  recarsi  in  atto  mercè  i  diritti  acquisiti  nuove  forme 
e  diverse  modificazioni.  Essi ,  per  effetto  dell'evoluzione ,  cre- 
scono e  si  distinguono  sempre  più  ,  si  qualificano  meglio  ,  ed 
entrano  in  una  maggiore  correlazione  fra  loro.  In  tal  guisa  i 
diritti  innati  non  appariscono  più  come  facoltà  date' ed  immuta- 
bili, ma  come  attività  o  poteii  di  una  natura  umana,  ch'è  più 
nel  fai*si  che  nello  stare,  e  nella  quale  si  accordano  mirabilmen- 
te r  unità  più  spiccata  ed  energica  e  la  varietà  più  estesa  ed 
indefinita.  Essi,  come  le  facoltà  deiranima,  non  sono  mere  dif- 
ferenze qualitative  o  quantitative  della  persona.  Nelle  differen- 
ze qualitative,  come  si  è  detto  sopra,  non  vi  è  tutto  Tente,  ma 
qualche  cosa  delFente,  il  quale  variamente  si  divide  e  si  distri- 
buisce: e  quindi  ciascuna  differenza  è  un  elemento,  una  parte, 
ed  ha  un  contenuto  proprio.  In  quella  maniera  che  l'anima  è 
tutta  in  una  facoltà  ,  e  non  si  decompone ,  la  persona  è  tutta 
in  ogni  suo  diritto  innato  o  naturale.  Di  qui  si  vede  che  il  con- 
cetto delle  facoltà  e  dei  diritti  innati  come  differenze  qualitati- 
ve si  oppone  al  principio  dell'unita  dell'anima  e  della  pei'sona. 
Né  questi  diritti  si  possono  ridurre  a  semplici  diffei^enze  quan- 
titative, perchè  fra  e^si  non  è  soltanto  rai)porti  di  più  o  di  mo- 
no ,  e  perchè  non  consistono  in  mere  determinazioni  estrinse- 
che della  persona.  Il  diritto  alla  vita,  per  esempio,  non  differi- 
sce dal  diritto  alla  verità,  alla  Ubei'tà,  per  un  segno  di  addizio- 
ne 0  di  moltiphca  ,  e  non  è  estrinseco  alla  persona.  Si  sa  che 
la  quantità  è  di  regola  determinazione  estrins(»ca  all'  essere,  per- 
chè è  ciò  che  si  può  aumentare  o  diminuire,  senz'alterazione 
qualitativa.  Donde  segue  che  la  dottrina,  la  quale  afferma  es- 
sere le  facoltà  ed  i  diritti  innati  differenze  quantitative,  se  non 
nega  l'unità  dell'anima  e  della  persona,  non  ne  spiega  però  lo 
svolgimento.  In  conclusione  i  diritti  innati  sono  come  le  facol- 
tà dell'anima,  cioè  forme  diverse  di  un'energia  ampia  e  poten- 
te in  i)erenne  moto  progressivo  ,  che  si  compcnctrano  e  si  ri- 
solvono le  une  nelle  altre,  le  inferiori  nelle  superiori.  Quest'ener- 
gia, che  si  mostra  nel  ricchissimo  sviluppo  delle  sue  maniere, 
attitudini  e  forze,  nella  Psicologia  è  l'anima ,  e  nell'Etica  è  la 
persona. 

Il  principio  della  derivazione  logica  dei  diritti  essenziali  o  in- 
nati non  può  essere  che  la  persona  ,  della  quale  tutti  i  diritti 
sono  attività  o  poteri.  Ma  la  pei*sona  non  è  intesa  integralmente, 
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se  non  nel  tutto  etico  o  nell'uomo  in  grande  ,  di  cui  è  parte; 
perciò  non  è  razionale  parlare  dei  diritti  innati ,  astraendo  dai 
doveri  correlativi.  Trendelenburg  bene  osserva  che  i  diritti  in- 
nati rappresentano  una  serie  di  postulati,  aventi  lo  scopo  di  ga- 
rentire  all'  individuo  le  condizioni  del  suo  sviluppo.  Chi  invoca 
i  diritti  innati  deve  prima  riconoscere  quel  tutto  etico ,  in  cui 
sono  possibili,  e  si  fanno  valere.  L'idea  di  questi  diritti  è  inse- 
parabile dal  fine,  al  quale  l'individuo  e  la  comunanza  debbono 
mirare  di  conserva.  Cotesto  (Ine  è  la  piena  attuazione  dell'essenza 
umana.  Or  la  persona  cosi  concepita,  più  che  un  diritto  innato 
ella  stessa ,  deve  considerarsi  come  principio  e  forma  dei  diritti 
innati.  E  quando  impropriamente  si  parla  del  diritto  di  persona- 
lità non  s'intende  significare  un  diritto  speciale  e  separato ,  ma 
il  centro  dei  diritti ,  la  potestà  umana  per  eccellenza.  Il  crite- 
rio del  diritto  o  il  carattere  generale  ,  che  contraddistingue 
un'attività,  in  quanto  è  subbietto  di  diritto,  è  da  ripoi*si  secondo 
Rosmini  nella  proprietà,  prendendo  questo  nome  nel  più  largo 
significato  ,  cioè  indicando  quello  che  alla  i)ersona  umana  si 
congiunge  con  nesso  fisico-morale ,  o  che  la  persona  lunana 
tiene  a  sé  congiunto  come  parte  di  se,  come  cosa  sua.  Peroc- 
ché in  tal  significato  la  proprietà  costituisca  intorno  alla  per- 
sona una  sfera ,  di  cui  la  persona  é  centro ,  nella  quale  sfera 
niun  altro  può  entrare  ,  ninno  potendo  staccare  dalla  persona 
ciò  che  le  é  congiunto.  E  volendo  dichiarare  la  natura  dei  prin- 
cipali diritti  innati ,  prosegue  il  filosofo  italiano  insuperato  in 
questa  trattazione ,  é  da  ricordare  che  ogni  potenza  é  attività 
raggomitolata  ed  informe,  ed  ha  in  sé  una  tendenza  ad  aprirsi, 
ed  a  determinarsi  con  atti  propri  alla  sua  natura.  Il  sentimento 
é  tratto  ad  esercitarsi  nei  termini  sentiti,  e  più  tardi  negli  ob- 
bietti conosciuti  ed  amati ,  ed  aspira  alla  felicità  ;  l' intendere 
mira  alla  verità  ;  la  volontà  è  portata  all'amore  dei  beni  cono- 
sciuti, e  tende  alla  virtù.  Queste  tre  tendenze  alla  feUcità,  alla 
verità  ed  alla  virtù,  che  formano  una  cosa  sola  con  le  potenze 
del  sentire,  dell'intendere  e  del  volere  ,  sono  altrettanti  diritti 
innati,  come  le  potenze  da  cui  prendono  le  mosse.  Se  le  poten- 
ze si  compenetrano,  e  si  risolvono  le  une  nelle  altre ,  secondo 
la  legge  dello  sviluppo  o  dcirevoluzione;  e  se  la  virtù  presup- 
lK)ne  la  verità  ed  il  benessere  ,  è  chiaro  che  il  diritto  innato 
alla  virtù  contenga  il  diritto  alla  verità  e  quello  al  benessere, 
e  che  il  diritto  alla  verità  comprenda  l'altro  al  benessere.  Senza 
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confondere  i  diritti  innati  con  ^li  Antecedenti  di  Natura,  anzi 
estendendoli  Ano  ai  Conseguenti,  si  può  affermare  con  Vico  che 
i  diritti,  i  quali  si  riferiscono  ai  Conseguenti,  danno  la  regola, 
comunicano  il  rigore  e  la  necessità  a  quelli  relativi  agli  An- 
tecedenti, È  uopo  sempre  rammentare  che  negli  Antecedenti  si 
trova  la»  parte  inferione  della  natura  umana,  e  che  nei  Conse- 
guenti si  rinviene  la  parte  razionale  e  volitiva. 

La  persona  deve  recare  in  atto  la  sua  idea ,  deve  raggiun- 
gere i  suoi  fini,  tendendo  alla  felicità,  alla  verità  ed  alla  virtù; 
e  quindi  è  soggetto  di  altri  diritti  innati  ,^cioè  del  diritto  alla 
vita  fisica  e  morale,  e  dei  diritti  alla  lihertà  ,  air  eguaglianza, 
alla  sociabilità,  all'assistenza  ed  al  lavoro.  Ad  Ahrens  spetta  il 
merito  di  aver  fatto  una  larga  esplicazione  di  cotali  diritti. 

Fra  essi  il  primo  è  senza  dubbio  alcuno  quello  alla  vita,  che 
comincia  dall'uomo  e'n /ler è,  dall'embrione  e  dal  neonato.  L'uno 
e  r  altro  esprimono  la  potenzialità  della  personia  ,  e  sono  enti 
forniti  di  diritti ,  ed  inviolabili.  Pertanto  il  diritto  del  neonato 
non  è  interamente  riconosciuto  da  quei  codici,  come  il  francese 
e  l'itahano,  che  richiedono  la  vitalità  per  ammetterlo  alla  suc- 
cessione. Simile  condizione  non  è  giusta  ,  perchè  la  capacità 
di  diritto  deve  dipendere  dall'esistenza  dell'uomo  ,  e  non  dalla 
possibilità  di  durare  nella  vita.  L'uomo  vi  è  sempre,  astrazione 
fatta  da  questa  durata  ;  e  se  1'  uomo  vi  è  ,  il  diritto  non  può 
mancare.  Inoltre  la  condizione  indicata  dà  luogo  a  molte  in- 
certezze nei  giudizi  dei  periti,  e  si  oppone,  come  nota  Savigny, 
alle  leggi  penali,  che  garentiscono  la  vita  del  neonato  non  vi- 
tale. Nella  pratica  alcuni  inconvenienti,  che  deriverebbero  dal 
principio  erroneo  ,  sono  evitati  dalla  presunzione  che  nel  dub- 
bio il  nato  vivo  è  riputato  vitale.  Il  diritto  alla  vita  non  compren- 
de la  facoltà  di  togliersi  l'esistenza.  Il  suicidio  è  un  delitto,  per- 
chè la  persona  individua  ha  il  dovere  di  coaservarsi,  e  questo 
dovere  è  morale  e  giuridico.  Non  vi  è  controversia  sul  dovere 
morale  ,  non  potendovi  essere  alcuna  condizione  della  vita ,  in 
cui  l'idea  del  bene  non  si  attui.  Errano  quei  filosofi,  che  rico- 
noscono la  possibilità  di  un'  esistenza  umana  inconciliabile  con 
l'Etica,  perchè  i  più  gravi  dolori  e  le  più  grandi  sciagure  non 
sottraggono  l'uomo  all'adempimento  dei  suoi  doveri ,  e  non  lo 
esimono  dal  raggiungere  i  suoi  alti  fini.  Cotale  adempimento 
ò  un  conforto  fra  le  sofferenze  e  le  miserie,  ed  infonde  nell'ani- 
mo desolato  un  senso   di    tranquillità  e  coraggio.   Vi  è  pure  il 
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dovere  giuridico  ,  in  quanto  è  necessario  che  l'idea  delFuomo» 
da  parte  dell'azione  ,  o  nei  suoi  estei*ni  rapporti  ,  si  attui  con 
la  comunanza  e  con  gì'  individui  in  tutti  i  modi  che  le  sono 
propri.  Donde  segue  che  la  comunanza,  la  quale  ha  la  missione 
di  garentire  con  il  Diritto  cotesta  attuazione,  può  punire  chiun- 
([ue  in  se  stesso  voglia  far  perire  l'uomo.  Inalienabile  è  il  di- 
ritto alla  vita,  come  inalienabile  è  la  natura  umuna  ,  che  non 
potrebbe  svolgoi^si  senza  l'esistenza,  condizione  primaria  di  tutti 
i  diritti  e  di  tutti  i  doveii.  Xè  si  dica  che  il  diritto  è  inaliena- 
bile (In  dove  è  implicata  la  necessitì\  dell'esistenza  sociale,  poi- 
ché il  diritto  essenziale  o  innato  è  tale  per  sé,  come  elemento 
della  personalità,  o  della  natura  umana.  L'intangibilità  ed  ina- 
lienabilità del  diritto  essenziale  non  è  conseguenza  della  mute- 
vole necessità  sociale  o  dell'interesse  egoistico  dello  Stato,  ma 
effetto  del  principio  umano  incarnato  nell' individuo.  L'afferma- 
zione che  si  combatte,  in  fondo  non  é  che  la  reminiscenza  della 
teoria  gre<ja  intorno  ai  rapporti  tra  l'individuo  e  lo  Stato,  l' uno 
riguardato  come  parte  ,  e  1'  altro  come  tutto  assorbente.  Essa 
invoca  il  potere  dell'  organismo  naturale  verso  i  suoi  membri, 
e  non  il  diritto  dell'organismo  o  del  tutto  etico,  limitato  dalla 
pei'sonalità  dei  suoi  elementi.  È  vero  che  l'uomo  non  ha  rap- 
poi*ti  giuridici  verso  sé  medesimo;  ma  nel  c^so  presente  il  rap- 
porto è  tra  la  persona  individua  ed  il  tutto  etico  o  la  comu- 
nanza, a  cui  incombe  il  dovere  di  recare  ad  effetto  l'idea  del- 
l'uomo entro  i  limiti  delle  relazioni  fra  persona  e  pei*sona,  o 
fi*a  persona  e  cosa.  Alla  vita  di  un  uomo,  si  é  ben  ossenato, 
non  ha  diritto  egli  solo  ;  tìgli ,  moglie ,  genitori ,  fratelli ,  altre 
pei*sone  e  la  società  hanno  pur  diritto  alla  conservazione  di 
.quella  vita.  L'  analogia  escogitata  da  Beccaria  tra  il  diritto  di 
uccidersi  e  l'altro  di  emigrare  non  regge,  perchè  il  primo  con- 
duce alla  fine  dell'uomo,  mentre  il  secondo  opera  solo  uno  spo- 
stamento dell'individuo  da  un  luogo  ad  un  altro.  La  patria  non 
é  una  prigione,  e  consente  al  cittadino  l'allontanam  da  lei:  ma 
lo  Stato  non  può  permettere  che  perisca  l'uomo.  E  questo  suo 
dovere  non  deriva  dal  carattere  politico  e  nazionale,  ma  dalla 
sua  essenza  umana  ed  univei*sale. 

Se  il  suicidio  consumato  non  si  punisce,  non  perciò  si  può  infe- 
rire che  manchi  degli  estremi  del  delitto:  non  si  punisce,  i)erché 
non  è  dato  più  alla  giustizia  sociale  di  colpire  il  reo:  né  é  umano  e 
civile  olti*aggiarne  il  cadavere  e  la  memoria,  né  è  equo  col- 
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pii^e  invece  i  suoi  discendenti  ed  eredi  con  la  confisca  dei  beni. 
Pertanto  lo  Stato  potrebbe  incriminare  il  tentato  suicidio,  non 
concorrendo  le  accennate  ragioni,  se  stimasse  prudente  stabilire 
in  siflfatta  ipotesi  una  sanzione  i)enale,  e  non  avesse  soverchia 
tema  di  spingere  verso  la  perfezione  V  atto  del  suicidio.  Certo 
la  minaccia  della  legge  per  sé  non  è  sufficiente  a  rattenere  la 
mano  di  chi  non  sente  più  lo  stesso  istinto  naturale  della  con- 
servazione; che  anzi  può  talvolta  indurre  costui  a  prendere  tutte 
le  pi»ecauzioni  necessarie ,  perchè  la  mano  non  erri.  Ma  se  la 
società  civile  è  in  vero  progresso ,  ed  i  beni  dell'  esistenza  si 
difTondono  ampiamente  ;  se  lo  Stato  rileva  con  il  sussidio  di 
discipline  educative  ben  svolto  il  pregio  della  vita,  e  la  legge 
non  si  considera  più  come  nonna  estranea  e  tirannica,  la  mi- 
naccia, unita  a  tali  fattori  di  diminuzione  di  suicidi,  conseguirà 
meglio  lo  scopo.  Estesa  e  rinvigorita  V  educazione  morale  do- 
gi' individui ,  diminuite  le  cause  del  triste  fatto ,  a  non  pochi , 
cui  verrà  in  mente  di  sparire  dal  mondo  per  sventure  sofferte 
0  temute,  sarà  sufficiente  freno  il  sapere  che  V  azione  meditata 
costituisce  un  delitto ,  e  scema  la  fama.  Anche  quando  queste 
condizioni  non  si  sono  avverate,  e  pei*sistono  le  cause  d' incre- 
mento del  suicidio,  vi  saranno  alcuni  che,  non  avendo  corag- 
gio bastevole  di  togliersi  la  vita ,  e  di  subire  la  pena  in  caso 
di  atto  fallito,  si  arresteranno,  ed  altri  faranno  lo  stesso,  pen- 
sando alla  nota  di  reità  attaccata  air  atto.  Si  osservi  che  negli 
uni  e  hegli  altri  non  è  ancora  spenta  la  voce  dell'  istinto ,  la 
volontà  suicida  è  mal  ferma,  e  quindi  può  venir  meno  con  V  ag- 
giunta della  sanzione.  Da  ciò  che  si  è  detto  discende  logica- 
mente essere  anche  delitto  partecipare  alla  morte  del  suicida 
consensiente.  1^  regola  :  VoUmtl  non  flt  injuria  non  si  può 
estendere  ai  diritti,  il  cui  annullamento,  dice  Berner  nel  Ma- 
nuale di  Diritto  i>enale  tedesco^  impUca  la  violazione  del  dove- 
i*e.  La  facoltà  di  rinunziare  ai  diritti  ha  pure  i  suoi  limiti  nei 
diritti  altrui.  La  regola  ha  la  sua  applicazione  nei  soli  diritti 
privati  alienabili. 

Il  diritto  innato  alla  vita  fìsica  comprende  il  diritto  all'  inte- 
giùtà,  alla  salute  ed  alla  legittima  difesa.  Non  basta  vivere:  è 
mestieri  vivere  con  la  pienezza  delle  qualità  e  dei  mezzi  orga- 
nici, di  cui  si  è  dalla  natura  provvisti,  e  vivere  bene  per  rag- 
giungere i  (ini  umani,  respingendo  anche  con  la  foi'za  le  in- 
giuste aggressioni.  A  rigore  nessuno  ha  diritto  a  mutilarsi  :  Nemo 
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membrorum  suOiHiéii  clorninus  esse  ridetur,  sta  scritto  nelle  fon- 
ti. Offende  la  personalità  ed  il  Diritto  colui  che  mutila ,  detur- 
pa, od  altfimenti  altera  T  altrui  organismo  e  V  altrui  salute,  pur 
se  vi  è  assenso  della  i)ai*te  che  vuol  patire.  Corrompe  la  salute 
dei  suoi  simili  Toste  che  provoca  Tubbriachezza,  e  merita  pena. 
Costituisce  un  patto  contro  la  buona  salute  quello,  che  ha  per 
obbietto  r  orario  eccessivo  del  lavoro  delle  donne  e  dei  fanciulli 
nelle  officine  ;  e  perciò  la  legge  inter\iene  per  arrecare  una 
giusta  limitazione.  Il  diritto  della  legittima  difesa  mira  a  conser- 
vare con  la  forza ,  quando  non  ci  è  dato  invocare  il  presidio 
della  giustizia  sociale ,  i  propri  diritti  e  gh  altrui ,  minacciati 
dall'  ingiusta  aggressione.  Esso  si  converte  nella  tutela  privata, 
che  deriva  òaXVaìÀCtoritds  monastica  di  cui  parla  Vico,  cioè  dalla 
persona  nella  solitudine,  o  nello  stato  dell'  uomo  che  non  può 
chiedere  il  soccorso  delle  leggi ,  essendo  ingiustamente  aggre- 
dito. Per  quest'  autorità,  dice  Vico,  V  uomo  è  principe  nella  so- 
litudine 0  nello  stato  indicato,  e  può  uccidere  T  ingiusto  aggres- 
sore allo  scopo  di  difendersi,  perchè  la  giustizia  sta  con  lui  e 
contro  lo  aggressore.  lia  difesa  del  diritto,  che  si  fa  con  l'uso 
della  forza,  prosegue  Rosmini,  è  inerente  al  diritto ,  che  trat- 
tasi di  difendere ,  non  essendo  altro  che  una  funzione  di  esso. 
La  stessa  legge,  che  giustifica,  protegge  ed  informa  il  diritto , 
autorizza  la  sua  difesa.  Questa  legge  riconosce  nella  persona- 
lità dell'  uomo  un  soggetto  inviolabile  di  diritti  ;  il  che  significa 
permettere  all'  uomo  l' impiego  di  tutte  le  sue  forze  nell^  eserci- 
zio dei  diritti.  Essendo  1'  uomo  fornito  di  forze  fisiche  ed  intel- 
lettuali, è  il  medesimo  che  il  permettergli  la  coazione,  o  1'  uso 
di  tali  forze  a  mantenimento  del  diritto.  Il  danno  che  per  ne- 
cessità della  difesa  ridonda  all'  ingiusto  aggressore  si  giustifica 
con  la  legge  generale  della  giustizia,  che  dichiara  dover  la  causa 
volontaria  del  male  sopportare  la  pena,  inflitta  in  questo  caso 
dall'  aggredito,  che  diviene  ministro  di  giustizia.  Due  sono  le  con- 
dizioni dell'  esercizio  di  questa  tutela,  l' ingiustizia  dell'  aggres- 
sione e  r  attualità  del  i)ericolo.  L' ingiustizia  dell'aggressione  si 
deve  considei*are  per  sé,  prescindendo  dalla  qualità  dell'  aggi'es- 
sore,  il  quale  potrà  essere  anche  un  folle  ;  ma  la  follia  di  costui 
non  rende  meno  legittima  la  difesa  dell'  aggredito.  Il  pericolo 
dev'  essere  attuale,  e  non  inevitabile  in  senso  assoluto,  poiché 
la  difesa  non  può  non  commisurai'si  alla  stregua  della  posizio- 
ne dell'uomo  aggredito,  dalla  cui  parte  vi  è  la  giustizia.  Bene 


Digitized  by  VjOOQIC 


—  271   — 

osserva  Girardi  nel  suo  studio  :  La  difesa  legittUna ,  che  non 
bisogna  esigere  molto  intorno  a  cotesto  requisito. 

La  difesa  non  può  essere  limitata  da  condizioni ,  che  offen- 
dano la  dignità  dell'  aggredito ,  come  quella  della  fuga ,  o  ri- 
chiedono un  freddo  calcolo  circa  i  mezzi  idonei  ad  evitar  T  ag- 
gressione, ed  a  scemarne  la  forza  in  un  momento  in  cui  ristinto 
della  conservazione  predomina,  e  si  ha  Y  animo  profondamente 
commosso.  11  diritto  di  legittinia  difesa,  inteso  nella  sua  am- 
piezza, e  come  tutela  dell*  auctoritas  mo'ìmstica,  comprende  la 
vita,  r  integrità  del  corpo ,  il  pudore ,  la  libertà ,  ed  a  rigore 
anche  i  beni  e  la  proprietà,  proiezioni  della  persona.  Grozio  e 
Rosmini  consentono  in  astratto  su  questo  punto,  V  uno  a  nome 
della  giustizia  espletrice,  e  l'altro  per  la  forza  insita  nel  con- 
cetto di  proprietà;  ma  accolgono  temperamenti  di  umanità,  e 
non  anmaettono  che  si  possa  uccidere  per  diritti  e  beni  di  poco 
conto.  Certo  la  coazione  è  una  funzione  del  diritto,  ed  il  pro- 
prietario può  ricorrere  alla  forza,  ed  impedire  che  si  distrug- 
gano  0  danneggiano  i  suoi  beni  ;  ma  T  equità  gli  proibisce  di 
recare  altrui  un  danno  sommamente  grave,  per  evitare  un  suo 
piccolo  danno,  che  può  ancora  risarcirsi.  S' intende  che  se  nel 
conservare  le  cose  proprie  si  corra  per  l'ingiusta  aggressione 
il  rischio  della  vita ,  anche  quando  tali  cose  sono  minime ,  si 
possa  sempre  uccidere  l' ingiusto  aggressore.  La  legittima  di- 
fesa compete  all'  aggredito,  ai  suoi  parenti,  ed  ai  suoi  amici,  ed 
a  chiunque,  essendo  gli  uomini  legati  tutti  da  naturale  cogna- 
zione, ed  avendo  perciò  ognuno  1'  obbUgo  di  soccorrere  il  suo 
simile.  Con  il  diritto   alla  vita  fisica   si  connette  un  certo  di- 
ritto di  necessità  o  jus  lequivocunif  che  in  fondo  non  presenta 
altro  fuori  di  una  impunità  convenuta,  come  osserva  Kant,  per 
i  casi  in  cui  l' individuo  prossimo  alla  morte,  causaja  da  fame, 
attenta  alle  cose  altrui ,  e  salva  la  vita. 

11  diritto  innato  alla  vita  morale  si  compendia  nell'  onore  o 
giusta  estimazione  del  carattere  della  persona.  La  persona  e 
per  sé  rispettabile ,  e  quindi  si  deve  fino  alla  dimostrazione 
del  contrario  presumere  buona  e  giusta.  La  fama  non  finisce 
con  la  vita  ;  essa  è  quel  che  avanza  dell'  individuo  nel  mondo, 
dopo  morte.  Gli  eredi  hanno  diritto  di  difendere  la  riputazione 
e  la  memoria  del  defunto  per  l' inviolabilità  della  persona ,  la 
cui  esistenza  morale  si  protrae  oltre  la  tomba.  La  pena  non 
può  essere  infamante ,  perchè   1'  uomo  è  sempre  persona   in 
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senso  etico  e  giuridico ,  e  può  sempre  lavare  la  macchia  del 
disonore  in  cui  è  incorso,  commettendo  alcuni  reati.  1/  infamia 
è  conseguenza  delle  azioni  dell'individuo,  è  effetto  di  opinione 
pubblica,  e  non  può  essere  inflitta  dalla  legge,  non  può  essere 
razionalmente  un  istituto.  L'  exceptio  veritatis  o  prova  della 
verità  non  deve  ammettersi,  quando  si  attribuiscono  ad  una  pei*- 
sona  fatti ,  che  per  se  rientrano  nella  sfera  della  volontà  au- 
tonoma, e  della  valutazione  esclusiva  dell'  individuo.  Non  si  deve 
ammettere  nemmeno ,  se  vuoisi  riferire  ad  un  individuo  un 
fatto  ingiurioso ,  da  cui  si  pretende  trarre  una  qualifica  diso- 
norevole, poiché  non  è  lecito  dare  una  definizione,  muovendo 
da  un  fatto  particolare.  L'  exceptio  veritatis  è  sempre  ammis- 
sibile nei  fatti  perseguibili  dall'  autorità  sociale  ex  ofììciOj  cioè 
nei  reati  che  immediatamente  ledono  il  diritto  di  tutti,  e  pro- 
ducono danno  sociale.  Importa  alla  società  scovrire  i  delitti  e 
perseguire  i  rei ,  dovendosi  reintegrare  la  giustizia  violata ,  e 
provvedere  alla  sicurezza  generale.  Con  la  quistione  di  onore 
si  collega  il  duello,  ignoto  all'  antichità  classica  in  cui  lo  Stato 
comprendeva  da  ogni  lato  V  individuo ,  ed  apparso  nei  tempi 
di  barbarie  medioevale,  quando  lo  Stato  era  impotente,  e  pre- 
vale\a  il  fiero  individualismo,  secondo  il  quale  onore  e  valore 
si  confondevano.  Il  duello  è  un  costume  assurdo,  perchè  V  ac- 
cettare una  sfida,  il  battersi  ed  il  vincere  sono  atti,  che  pos- 
sono costituire  la  prova  del  coraggio  o  della  perizia  nell'  uso 
delle  armi ,  ma  non  sono  la  prova  della  moralità ,  della  giu- 
stizia e  dell'  onore,  il  quale  offeso  si  reintegi*a  soltanto  mercè  un 
giudizio  intiinseco  della  pubblica  coscienza.  Il  duello ,  è  scrit- 
to nella  Teoria  del  Codice  penale  di  Ghauveau  ed  Ilèlie,  è  la 
violazione  di  quella  santa  legge  scolpita  in  tutti  i  cuori  :  <  Voi 
non  saretQ  omicidi  ».  Non  solo  la  Morale  lo  riprova,  ma  1'  or- 
dine sociale  se  ne  allarma  e  con  ragione  ;  esso  sostituisce  la 
giustizia  individuale  alla  sociale;  vendicando  un  ingiuria  per- 
turba la  società,  e  con  la  creduta  giustizia  delle  sue  vendette 
sconvolge  le  coscienze.  È  un  atto  di  ribellione  contro  l' ordine 
stabilito  dalle  leggi ,  è  un  delitto  contro  la  pace  pubblica.  Il 
duello  adunque  è  incriminabile  per  tre  motivi,  in  quanto  at- 
tenta alla  vita  ed  all'integrità  delle  persone,  è  contrario  alla 
pubblica  pace ,  e  rappresenta  l' irragionevole  predominio  della 
vis  privata.  Il  consenso  dei  duellanti  non  elimina  il  delitto , 
perchè  la  regola:   Volenti  non  fìt  injuria  non  si  applica  ai  di- 
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ritti  inalienabili,  come  sopra  si  è  osservato.  Non  è  logicamente 
possibile  lasciare  impunito  il  duello ,  e  colpire  con  pene  non 
miti  r  omicidio  commasso  neir  ira  e  dopo  provocazione.  Chi 
uccide  nel  momento  d' ira  ha  la  mente  ottenebrata  e  V  animo 
vivamente  commosso  ;  chi  uccide  o  ferisce  in  duello  si  trova 
in  uno  stato  di  relativa  calma,  essendo  passato  qualche  giorno 
dair  ingiuria  ricevuta.  Secondo  alcuni ,  il  duello  si  mantiene , 
perchè  vi  è  la  convinzione  non  infondata  di  una  insufficien- 
te tutela  deli'  onore  da  parte  delle  leggi,  che  sono  troppo  in- 
dulgenti. Però  è  uopo  riflettere  che  spesso  i  duelli  nascono 
da  cause ,  che  non  hanno  punto  i  caratteri  del  delitto ,  come 
la  mentita ,  un  atto  di  spregio ,  una  rivalità.  1/  aumento  del- 
la pena  per  i  reati  d'  ingiuria  allo  scopo  di  evitare  il  duello 
sarebbe  opera  ingiusta ,  perchè  la  pena  deve  commisurarsi  al 
valore  intrinseco  dell'  atto  criminoso.  Né  con  questo  preteso 
rimedio  si  raggiungerebbe  dal  legislatore  il  fine  prefisso ,  co- 
me avverte  Carrara  nel  suo  Programma,  perchè  ai  duelli 
non  spinge  già  la  considerazione  della  pena  maggiore  o  mi- 
nore ,  che  produrrebbe  la  denuncia  ;  ma  perchè  si  stima  vil- 
tà denunciare,  e  si  crede  segno  di  bravura  e  di  virtù  procac- 
ciare da  sé  una  soddisfazione  air  offesa.  Il  Diritto  penale  de- 
ve punire  il  duello  per  le  ragioni  discorse ,  e  per  protestare 
contro  r  errata  opinione  ;  esso  però  è  incapace  di  farlo  sparire. 
I^  sparizione  della  barbara  usanza  dipende  in  primo  luogo  dal 
mutamento  della  coscienza  comune,  che  emenda  il  suo  errore, 
e  solo  secondariamente  dalle  leggi  civili,  le  quali  possono  con 
mezzi  indiretti  togliere  il  prestigio  della  bravura  e  V  onoran- 
za nel  battersi.  Forse  la  moltiplicazione  ed  il  riordinamento 
delle  giurisdizioni  proprie  ai  vari  ceti ,  investite  dell'autori- 
tà di  giudicare  alcune  quistioni  di  onore,  che  nascono  dai  fatti 
non  delittuosi ,  gioverebbero  pure  a  sradicare  il  brutto  co- 
stume. 

Presupposta  la  vita  della  persona,  immediat3mente  sorge  il 
diritto  alla  libertà.  Quello  eh' è  la  gravità  per  i  corpi  è  la  li- 
beiià  per  la  pei»sona,  perchè  la  persona  ha  la  sua  essenza  etica 
nel  libero  volere.  Sotto  un  aspetto  generale  il  diritto  innato 
alla  libertà  si  confonde  con  quello  di  pei*sonalità,  e  non  è  un 
diritto  speciale  e  separato,  ma  il  diritto  umano  per  eccellenza, 
come  afferma  oggi  anche  lo  Spencer.  Concepito  in  senso  pro- 
prio e  particolare  assume  varie  forme,  perchè  vi  è  una  libertà 
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intellettuale,  morale,  religiosa,  economica,  civile  e  i)olitica.  La 
libertà  intellettuale  ha  jìer  obbietto  il  vero  ed  il  bello,  e  si  ri- 
ferisce alla  scienza  ,  all'  arte  ed  all'  insegnamento.  La  libertà 
morale  è  l'autonomia  del  volere,  per  cui  i  motivi  delle  deter- 
minazioni e  della  condotta  si  sottraggono  ad  ogni  coercizione  , 
ed  entrano  esclusivamente  nel  dominio  della  valutazione  giuri- 
dica, se  rivelansi  in  azioni  esterne,  che  hanno  rapporti  con 
il  diritto  altrui.  La  libertà  di  coscienza  ,  il  cui  complemento  è 
quella  del  culto ,  immedesimandosi  l'  essere  dell'  uomo  con  il 
manifestarsi ,  non  si  riduce,  come  dicesi  generalmente,  al  po- 
tere interno  ed  assoluto  dell'  individuo  di  pensare  quello  che 
piace  in  materia  religiosa,  poiché  1'  uomo  è  i)er  natura  socia- 
le. La  vera  e  compiuta  libertà  di  coscienza  o  di  elezione  in  fatto 
di  credenze  si  svolge  nella  società  mediante  l'  accordo  di  più 
coscienze  in  una  data  fede  ,  in  una  comune  disciplina  e  nello 
identico  culto.  La  Hbertà  industriale  è  sinonimo  di  concorrenza 
nella  produzione  dei  beni  ;  essa  è  libertà  di  produrre  ciò  che 
piace,  in  quel  modo  che  piace,  dove,  quando  ed  in  compagnia 
di  chi  piace.  La  libertà  civile  è  l' inviolato  esercizio  dei  diritti 
privati;  mentre  la  libertà  politica  deriva  dalla  partecipazione 
dei  cittadini  al  governo  della  cosa  pubblica. 

Spedalieri  e  Romagnosi  insognano  che  la  libertà  ripetuta  nei 
singoli  individui  genera  il  fatto  dell'  eguaglianza ,  e  quindi  il 
diritto  innato  coriispondente.  Gli  uomini,  in  quanto  pei^sone  o 
soggetti  liberi,  sono  tutti  eguali.  L'eguaglianza,  nascendo  dalla 
personalità  astratta ,  consiste  nel  possesso  degli  stessi  diritti 
essenziali  alla  persona,  cioè  dei  diritti  innati  o  poteri  teoretici 
e  finali ,  secondochè  li  denomina  Romagnosi;  il  quale  segue 
Vico,'  e  li  compendia  nel  dominio,  nella  libertà  e  nella  tutela. 
Quest'eguaglianza  astratta  dicesi  pure  formale,  o  eguaglianza 
innanzi  alla  legge.  Ma  la  rii)etizione  della  libertà  nei  singoli 
si  accompagna  a  naturale  varietà  di  attitudini,  di  forze  e  di 
modi,  e  si  mof?tra  sotto  formo  individuali  ed  origina  imamente 
disparate,  perchè  oiiginaria  è  l'individualità,  come  originaria 
è  anche  l' identità  nella  natura  umana.  Donde  l' ineguaglianza 
di  fatto,  che  comprende  i  diritti  acquisiti  o  potoi'i  pratici  di 
Romagnosi.  L'  eguaglianza  formale  esigo  il  rispetto  delle  ine- 
guaglianze di  fatto,  e  ne  è  vindice  ;  sicché  un  individuo  non 
può  togliere  ad  un  altro  parte  di  una  proprietà  più  estesa  di 
quella  che  egli  possiede  per  la  stessa  ragione,  per  cui  chi  pos- 
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siede  molto  non  può  togliere  ad  altri  il  poco.  Il  diiitto  innato 
0  potere  finale  nel  tradursi  in  atto ,  e  nel  divenire  diritto  ac- 
quisito o  potere  pratico,  riveste  indefinite  modalità,  nascenti 
dalla  varia  natura  delle  cose  su  cui  si  esercita ,  e  dalla  diffe- 
rente costituzione  fisico-morale  del  soggetto.'  I  socialisti  astrag- 
gono dair  elemento  mediano  del  potere  pratico,  in  cui  è  riposto 
tutto  il  processo  d' individuazione  ,  e  considerano  solo  V  indeter- 
minato potere  finale  al  dominio,  eguale  in  tutti  ,  e  gli  agenti 
del  mondo  esterno,  per  sé  comuni  ;  essi  non  scorgono  più  il 
vincolo  concreto  e  positivo  tra  la  persona  individua  e  la  cosa, 
negano  la  proprietà  privata ,  e  vi  sostituiscono  il  dominio  col- 
lettivo degli  strumenti  del  lavoro.  Come  vedesi ,  Y  eguaglianza 
assoluta  ed  il  collettivismo  sono  le  due  utopie  dell'astrazione. 

La  persona  è  libera  ed  essenzialmente  socievole  ;  donde  il  di- 
ritto innato  alla  sociabilità.  Anche  negli  animali  vi  è  la  socia- 
bilità, ed  ammirevoli  ne  sono  le  forme  fra  alcune  specie  ;  ma 
essa  è  vincolata  in  maniera  diretta  ed  assai  intima  agli  organi 
corporei,  e  rimane  sempre  istintiva,  non  superando  mai  i  limiti 
della  semplice  convivenza.  La  sociabilità  umana  invece  si  svi- 
luppa con  la  riflessione  e  con  il  libero  volere,  è  più  comples- 
sa, e  si  mostra  particolarmente  nelle  associazioni  e  nelle  socie- 
tà, le  quali,  richiedono  la  cospirazione  di  più  volontà  circa  lo 
stesso  oggetto,  una  conoscenza  ed  una  volontà  di  questa  cospi- 
razione, ed  una  cospirazione  di  volontà  conferenti  qualche  cosa 
in  comunione.  Le  associazioni  e  le  società ,  tanto  distinte  dalla 
convivenza,  derivano  tutte  dalla  sociabilità,  e  sono  in  parte  ne- 
cessarie, ed  in  parte  libere  ed  eventuali.  Il  diritto  alla  socia- 
bilità comprende  tutti  i  fini  della  vita  ,  e  si  applica  alle  arti, 
alle  lettere,  alle  scienze,  air  economia,  alla  morale ,  alla  reli- 
gione ed  alla  politica ,  assumendo  sembianze  sempre  nuove  e 
complesse,  e  sciogliendosi  ancora  più  dagli  elementi  istintivi. 
8'  intende  che  se  le  associazioni  e  le  società  mirano  non  ad- 
uno 0  più  degli  interessi  e  dei  beni  comuni,  od  alla  utilità  dei 
loro  membri,  secondo  le  norme  del  lecito  e  del  giusto ,  ma  si 
propongono  dì  distruggei-e  i  principi  della  costituzione  civile  o 
r  organismo  dei  poteri  i)ubblici,  che  forma  pure  il  diritto  di 
tutti,  non  si  debbono  riconoscere  né  tollerare. 

V  individuo  umano  non  basta  a  sé  ,  tende  all'  autarchia  ,  e 
cerca  di  compiersi  in  tutti  i  modi  possibili.  Egli  ha  il  diritto 
innato  all'assistenza  come  parte  del  tutto  etico  ;  e  questo  diritto 
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è  di  sua  natura  complementare  e  sussidiario ,  presupponendo 
r aiuto  di  sé  e  l'attività  deficiente  della  pei*sona  singola.  Que- 
sto diritto  può  riferirsi  a  condizioni  necessarie  della  vita  ed 
indipendenti  dalla  volontà,  od  a  stati  originatisi  dalla  libertà  ; 
nel  primo  caso  si  ha  il  diritto  air  assistenza  sociale ,  essendo 
la  società  uno  stato  indispensabile  e  naturale ,  e  nel  secondo 
quello  che  si  collega  con  i  contratti  e  con  i  quasi  contratti. 
Quando  lo  Stato  ed  il  popolo  erano  termini  di  antagonismo,  e 
lo  Stato  si  considerava  come  un  mezzo  per  gli  scopi  dell'indi- 
viduo, l'ideale  politico  era  ri|K)sto  nella  diminuzione  progres- 
siva dell'  azione  dei  poteri  pubblici  ;  e  si  affermava  che  V  atti- 
vità dell'individuo  nel  corso  della  civiltà  dovesse  sostituirvisi 
quasi  interamente,  meno  per  i  servigi  di  sicurezza  e  di  tutela 
giudiziaria.  Ma  se  lo  Stato  è  un  organismo ,  non  può  sottrarsi 
air  evoluzione,  che  produce  una  complicazione  sempre  mag- 
giore di  rapporti  ed  un  aumento  crescente  di  funzioni  e  di  po- 
teri, come  si  è  più  volte  accennato.  Lo  Stato  nel  progresso  dei 
tempi,  se  da  un  lato  perde  tutte  quelle  attribuzioni,  che  impli- 
cano una  negazione  del  principio  della  personalità  e  dell'ini- 
ziativa individuale,  dall'  altro  acquista  un  esteso  numero  di  nuovi 
I)oteri  destinati  a  compiere,  a  sussidiare,  a  garentire  in  nulle 
modi  la  crescente  operosità  degl'  individui.  Lo  Stato  moderno 
tanto  si  affaccenda  a  soccorrere  in  diverso  modo  l'attività  in- 
dividuale, quanto  questa  si  svolge;  e  però  la  sua  aziono  non 
procede  in  ragione  inversa  di  quella  degl'individui,  sibbene  in 
ragione  diretta.  Errano  egualmente  Spencer  a  Wagner,  che 
difendono  due  teorie  opposte  :  1'  uno  opina  che  1'  aziono  dello 
Stato  diminuisca  in  tempi  di  civiltà,  mentre  1'  altro  crede  che 
in  questi  tempi  essa  diventi  maggiore  in  danno  dell'  energia  e 
dell'  iniziativa  personale.  L'  esperienza  ci  ai)prende  pure  che 
le  due  teorie  non  sono  vei^e ,  poiché  il  numero  delle  funzioni 
dello  Stato  é  cresciuto  dovunque,  e  la  progressione  delle  spese 
pubbliche  procede  con  aumento  enorme,  mentre  é  simultaneo 
ed  altresì  grande  l'incremento  delle  ricchezze  sociali.  I  primi 
due  fatti  smentiscono  1'  opinióne  di  Spencer  ;  il  tei'zo  è  contra- 
rio a  quella  di  Wagner.  Si  ossemi  che  Spencer  per  giunta  si 
contraddice,  poiché  riconosce  che  lo  Stato  è  organismo,  è  il 
gi»an  maestro  della  dottrina  dell'  evoluzione,  ed  intanto  api)lica 
questa  teoria  al  solo  individuo,  e  non  allo  Stato.  Certo  non  si 
sottopone  lo  Stato  all'  evoluzione,  quando  si  dice  che  l'individuo 
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con  il  progresso  diviene  più  attivo  ,  ossia  guadagna  nuovi  po- 
teri, e  lo  Stato  perde  tutti  quelli  che  avea,  e  potrebbe  ancora 
avere  in  rapporto  alla  società ,  conservando  solo  il  suo  ufflco 
giuridico  e  negativo. 

La  persona  individua  ,  libera,  socievole  ,  ed  assistita  dalla 
comunanza,  procede  verso  i  suoi  lini,  ed  ha  un  ultimo  diritto 
innato,  quello  di  lavoro  ,  consistente  nel  porre  in  esercizio  le 
suo  potenze  e  le  sue  attitudini  per  produrre  beni  e  ricchezze. 
Lo  Stato  da  sua  parte  è  tenuto  a  spargere  sulle  masse,  come 
dice  Romagnosi,  il  valore  sociale ,  ossia  a  rendere  abili  gF  in- 
dividui alle  varie  specie  di  produzione,  ed  a  svolgere  con  l'istru- 
zione e  con  l'educazione  la  capacità  produttiva.  Pertanto  que- 
sto diritto  di  lavoro  non  è  da  confondersi  con  l'altro  diritto  al 
lavoro,  proclamato  dai  socialisti ,  per  cui  V  individuo  potrebbe 
normalmente  rivolgersi  allo  Stato ,  chiedendogli  gli  obbietti  ed 
i  mezzi  d'  esercizio  della  sua  attività.  Il  diritto  al  lavoro  non 
si  può  riconoscere,  perchè  lo  Stato  esiste  per  il  conseguimento 
di  scopi  di  tutela ,  di  coltura  e  di  benessere ,  e  non  per  costi- 
tuire ed  avvivare  ogni  specie  d'impresa.  Lo  Stato  moderno  spe- 
cialmente sente  una  certa  ripugnanza  ad  assumere  funzioni,  che 
hanno  uno  spiccato  carattere  economico.  Esso  ha  infatti  ven- 
duto le  sue  terre,  non  esercita  più  industrie  in  concorrenza 
delle  industrie  private,  e  trae  il  maggiore  alimento  dalle  im- 
poste ;  e  se  entra  nelle  faccende  economiche ,  gli  è  perchè  i 
privati  non  sono  operosi  o  non  lo  sono  abbastanza ,  e  perchè 
intende  distruggere  gli  effetti  funesti  del  monopolio ,  e  creare 
talvolta  sorgenti  finanziarie.  Lo  Stato  non  si  sostituisce  all'in- 
dividuo nella  produzione ,  ma  1'  aiuta,  lo  compie  e  lo  garenti- 
sce.  Il  diritto  di  assistenza  è  complementare  e  sussidiario ,  e 
pi»esuppone  il  principio  dell'  aiuto  di  se ,  dell'  iniziativa  pei'so- 
nale ,  come  si  è  detto  sopi'a.  Thornton  nel  libro  Del  lavoro 
domanda  la  i»agione  per  cui  i  ricchi  avrebbero  il  dovere  di  ali- 
mentare più  0  meno  largamente  quelli ,  che  sono  venuti  nel 
mondo,  senza  roi)era  loro.  È  stata  la  terra  concessa  all'uma- 
nità, a  condizione  che  debba  fornire  i  prodotti  a  tutti  i  suoi 
abitanti  ?  Parte  di  questi  è  stata  privata  dei  mezzi  necessari  a 
vivere  ?  Nella  prima  ipotesi  la  condizione  imposta  non  regge  , 
I)erchè  la  popolazione  sorpasserebbe  presto  i  mezzi  di  .sussi- 
stenza. È  uopo  ricordare  la  legge  di  Malthus:  la  popolazione 
tende  a  moltiplicarsi  con  maggiore  rapidità  delle  sussistenze 
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nelle  migliori  condizioni  dell' industria.  Mettendo  da  canto  ogni 
controversia  circa  la  progressione  geometrica  della  popolazio- 
ne e  la  progressione  aritmetica  delle  sussistenze ,  non  vi  è 
dubbio  che  il  procreare  è  assai  più  facile  del  vivere  conve- 
nientemente. Se  si  ammettesse  la  seconda  ipotesi ,  bisognereb- 
be restituire  ai  diseredati  ciò  che  sarebbe  loro  spettato ,  suj}- 
posto  che  la  terra  non  fosse  stata  appropriata.  In  questo  caso 
basterebbero  le  bricciole  delle  mense  dei  ricchi  per  pagare 
r  equivalente ,  essendo  la  terra  poca  cosa  senza  lavoro.  Rico- 
noscendosi il  diritto  al  lavoro,  il  capitale  diminuirebbe  notabil- 
mente ,  perchè  lo  Stato  divenuto  provveditore  del  lavoro  do- 
vrebbe colpire  con  V  imposta  il  risparmio  dei  cittadini  in  una 
misura  enorme.  Inoltre  lo  Stato  dovrebbe  aver  sempre  pronta 
la  materia  del  lavoro  in  tutte  le  industrie  della  mano  e  della 
mente.  L*  infingardaggine  degli  operai ,  sicuri  del  salario ,  sa- 
rebbe poi  la  conseguenza  pratica  di  co  tal  preteso  diritto. 

Innanzi  si  è  definita  la  persona  in  senso  giuridico  come  il 
soggetto  dei  diritti  e  dei  doveri,  e  si  è  veduto  che  la  persona 
è  r  uomo,  e  che  V  uomo  è  la  persona.  I  due  concetti  si  possono 
scambiare ,  perchè  equipollenti  nella  Filosofia  del  Diritto ,  ed 
oramai  nelle  stesse  leggi  positive.  La  piena  capacità  civile  ab- 
braccia il  godimento  o  possesso  dei  diritti  e  V  esercizio,  ossia 
la  capacità  di  diritto  e  quella  di  agire.  Il  godimento  può  staile 
senza  V  esercizio  ;  ma  l'esercizio  presuppone  il  godimento.  S'in- 
tende che  la  capacità  civile  è  piena  o  limitata,  secondochè  l'in- 
telligenza e  la  volontà  della  per*sona  sieno  perfettamente  od 
imperfettamente  svolte.  La  limitazione  si  riferisce  all'esercizio, 
e  non  al  possesvso,  perchè  non  vi  è  persona  senza  diritti,  quan- 
tunque possa  non  conoscerli ,  come  il  bambino  e  1'  embrione. 
È  certo  che  non  si  ha  dovere,  se  non  si  conosce  di  averlo;  ma 
non  cosi  del  diritto,  perocché  questo  è  rispettabile  per  sé,  senza 
bisogno  che  colui  il  quale  lo  ha  conosca  il  risi)etto  che  gli  si 
deve,  bastando  che  il  dovere  di  questo  rispetto  sia  conosciuto 
da  quelli  che  lo  debbono  praticare,  i  quali  non  sono  i  soggetti 
del  diritto ,  bensì  gli  altri  uomini.  La  persona  comincia  con 
r  avere  diritti  e  non  doveri,  mancandole  la  cognizione  di  que- 
sti ultimi  ;  e  qui  la  correlazione  tra  diritto  e  dovere  vi  è  non 
nella  stessa  persona,  sibbene  tra  individui  diversi.  La  capacità 
civile  di  cui  si  parla  in  questo  luogo  differisce  dalla  capacità 
poUtica,  perchè  questa  è  più  complessa,  e  mira  a  fini  più  alti 
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e  generali,  e  quindi  esige  neir esercizio  nuove  condizioni  ed  at- 
titudini, oltre  a  quelle  richieste  per  l'esercizio  dei  diritti  priva- 
li. Le  limitazioni  della  capacità  civile  sono  determinate  dall'in- 
teresse delle  medesime  pei^sone,  che  le  soffrono;  le  limitazioni 
della  capacità  politica  derivano  dal  concetto  del  bene  dello  Stato. 

CAPITOLO  IL 

IL  CONCETTO  STORICO  DEI  DIRITTI   INNATI. 

1/  individuo  ,  assorbito  prima  dallo  Stato  antico  ,  soggiogato 
poi  dalla  potestà  ecclesiastica  ed  imperiale,  e  più  tardi  dal'a 
monarchia  assoluta  ,  comincia  a  reagire ,  quando  acquista  con 
il  progresso  dei  tempi  piena  coscienza  del  suo  essere.  Egli  pro- 
duce con  l'astrazione  il  vuoto  intorno  a  sé,  tenta  di  uscire  dalla 
Storia,  in  cui  vede  la  negazione  della  sua  personalità,  presup- 
pone uno  stato  primitivo  ed  estrasociale  di  esistenza ,  e  si  af- 
ferma come  principio  e  fine  del  mondo  morale.  Di  qui  deriva 
tutto  queir  indirizzo  astratto  ,  che  mette  capo  alla  rivoluzione 
francese. 

È  evidente  che,  predominando  siffatto  indirizzo,  i  diritti  in- 
nati si  doveano  concepire  quali  poteri  dell'uomo  nello  stato  di 
natura.  Hobbes  ammette  in  tale  stato  un  diritto  originario  di 
tutti  su  tutto,  causa  della  guerra  generale;  Locke  riconosce  in 
esso  una  legge  comprensiva  del  diritto  alla  vita ,  alla  libertà , 
al  dominio,  e  di  un  certo  potere  di  punire  spettante  all'indivi- 
duo. Rousseau  riguarda  lo  stato  di  natura  come  una  condizio- 
ne primitiva  e  tipica  della  vita  della  umanità:  condizione,  che 
non  si  riscontra  nel  tempo  presente,  recandovisi  compiutamente 
in  alto  la  libertà,  l'eguaglianza  e  l'indipendenza.  Secondo  que-. 
sta  dottrina  la  mente  è  in  grado  di  elevarsi  nell'  epoca  primi- 
tiva fino  all'  idea  dei  diritti  essenziali  ed  universali  dell'  uomo 
individuo ,  obbietto  di  contratto  sociale.  Si  sa  che  il  celebre, 
patto  costitutivo  del  consorzio  civile  e  dello  Stato  vei*sa  sui  di- 
ritti innati.  K  si  è  avanti  detto  che  Rousseau,  posto  il  principio 
della  libertà  inalienabile,  risolve  il  problema  di  trovare  una 
specie  di  unione  politica  ,  nella  quale  la  libei*tà  non  si  alieni , 
e  ciascuno  obbedendo  allo  Stato  obbedisca  a  sé ,  con  la  rinun- 
cia convenzionale ,  compiuta  e  reciproca  di  tutti  i  diritti  indi- 
viduali in  favore  della  comunanza. 
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La  Filosofia  del  secolo  decimo!  tavo  muove  dal  concetto  della 
bontà  nativa  dell' uomo,  della  sua  originaria  libertà  illimitata, 
e  di  un  Diritto  naturale  primitivo  o  di  un  codice  di  natura. 
Essa  crede  che  i  fatti  sociali  sieno  regolati  da  leggi  naturali , 
le  quali  condurrebbero  gli  uomini  al  possesso  della  felicità ,  se 
non  vi  si  opi>onessero  i  vizi  delle  istituzioni.  Rousseau  dice  che 
tutto  è  buono  appena  esce  dalle  mani  di  natura;  Turgot  scri- 
ve che  Tuomo  è  naturalmente  buono;  e  Quesnay  fonda  la  dot- 
trina fisiocratica  o  del  regno  della  natura,  che  tende  a  restau- 
rare r  impero  delle  leggi  naturali  mercè  V  abolizione  di  tutti 
quegli  ordinamenti  artificiali  ed  arbitrari,  che  ne  impediscono  lo 
sviluppo.  Smith  aderisce  a  taU  principi  nel  celebre  libro  sulla 
Ricchezza  delle  nazioni,  ed  insegna  che  se  gli  ostacoli  si  sop- 
primessero, certamente  si  stabilirebbe  da  sé  un  sistema  assai 
sempUce  di  libertà  naturale.  I  suoi  seguaci  non  si  stancano  di 
ripetere  con  i  flsiocratici  :  lasciate  fare  alla  natura ,  lasciate 
passare  Topera  di  Dio.  L'ottimismo  economico  ritrova  alla  fine 
la  più  splendida  espressione  nelle  armonie  necessarie  ed  inde- 
clinabili di  Bastiat. 

La  dottrina  della  perfezione  originaria  e  dello  stato  di  na- 
tura si  rannoda  alla  tradizione  antichissima  di  un'età  dell'oro 
anteriore  alla  società,  ed  ha  in  Italia  i  suoi  antecedenti  storici 
nel  trattato  di  Girolamo  Vida  sulla  Dignità  della  Repubblica, 
pubblicato  nel  1556  ,  e  nel  libro  :  La  Repubblica  delle  api  di 
Giovanni  Bonifazio,  edito  nel  1627.  Il  Vida  istituisce  l' apologia 
dello  stato  di  natura,  e  critica  la  società;  egli  dice  che  Teseo, 
il  quale  fece  passare  V  Attica  dalla  pastorizia  alla  condizione 
civile  fu  autore  di  calamità  pubblica.  Il  Bonifazio  descrive  i 
costumi  degli  abitanti  di  un'isola  immaginaria  del  Pacifico,  vi- 
venti a  loro  libito  nello  stato  di  natura,  privi  di  leggi  e  di  co- 
dici, senza  papi,  frati  e  monache ,  adorando  gli  uomini  il  sole 
e  le  donne  la  luna. 

1  giureconsulti  romani  dell'epoca  classica,  che  attingono  alla 
Filosofia  stoica  ,  parlano  pure,  ma  assai  vagamente ,  di  un  or- 
dine primitivo  di  natura  e  di  un  tempo  remotissimo  in  cui  avea 
vigore  di  logge  lo  stesso  Diritto  naturale.  Sta  scritto  nelle  Isti- 
tuzioni:  Pnlam  est  autctn  retustius  esse  naturale  jus,  quod 
cum  ipso  genere  humano  reriwi  natura  prodidit  :  Cicilia 
enim  jara  tum  esse  coeperunt,  cum  et  civitates  condì  et  ma- 
gistratus  crear i  et  leges  scribi  coeperunt.  Ora  si  è  osservato  che 
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presso  ì  Greci  la  parola  natura  significo  da  prima  il  mondo  fi- 
sico come  manifestazione  di  un  sol  principio ,  indi  fu  adopera- 
ta per  indicare  il  mondo  moi*ale,  in  quanto  si  regge  con  leggi 
semplici  e  generali;  onde  vivere  secondo  natura  valeva  vivere 
con  norme  di  questa  specie.  Movendo  i  giureconsulti  dal  con- 
cetto greco  deirordine  di  natura,  e  credendolo  primitivo,  inse- 
gnano che  la  libertà  e  Teguaglianza  sono  diritti  originari.  Nelle 
stesse  Istituzioni  si  legge:  Jure  enim  naturali  omnes  homi- 
nes  ab  initio  libeìH  nasceì)antu7\  Quod  ad  jus  naturale  ai- 
tinet,  omnes  homines  aequales  sunt. 

Pertanto  è  uopo  ammettere  che  i  giureconsulti  romani  nel 
riconoscere  l'ordine  o  lo  stato  di  natura  differiscono  non  poco 
dalla  maggior  parte  degli  autori  dell*  età  nostra  ;  perchè  non 
accennano,  come  questi,  a  condizioni  cstrasociali  o  d'isolamento 
.selvatico  ,  e  sotto  il  nome  di  ordine  di  natura  intendono  uno 
stato  primitivo,  regolato  da  leggi  semplici  ed  armoniche.  Pro- 
fonda e  generale  fra  i  giureconsulti  è  la  credenza  di  una  so- 
cietas  gentium,  o  generis  fiumani  come  effetto  di  natura.  Il 
frammento  delle  Istituzioni  ora  citato  lo  prova,  oltre  a  parecchi 
altri.  Gaio  dice:  Juris  enim  gentium  est  societas,  qunm  inire 
omnes  homines  naturali  ratione  possunt.  Saturnino  detta:  Na- 
tura hominum  est  communis;  e  Fiorentino  aggiunge:  Inter  nos 
cognationem  qtmmdam  natura  constituit.  Cicerone  accoglie 
l'idea  stoica:  hominum  causa  homines  esse  generatosi  accetta 
l'altra  nozione:  Mundum  autcìtì  esse  quasi  conìmimem  urbem 
et  civitatem  hominum  et  Leoriun,  ed  esprime  quella  credenza 
in  divelli  modi.  Seneca  scrive:  Natura  amorem  indidit  mutuum 
et  sociabiles  fecit.  Sull'animo  dei  giureconsulti  non  esercita  gran- 
de influenza  la  teoria  epicurea,  riprodotta  da  Lucrezio,  da  Orazio, 
da  Vitruvio,  e  talvolta  da  Virgilio  e  dallo  stesso  Cicerone.  Questa 
teoria  insegna  che  gli  uomini  da  prima  vivono  more  ferarum, 
quale  mutum  et  turpe  pecus,  in  lotta  fra  essi,  pugnantes  ungui- 
bus  et  pugnis  pt^opter  glandem  et  cubilia,  e  privi  di  culto,  di 
sentimenti  morali ,  di  nozze  e  di  certi  figli  :  nondum  divinae 
religionis,  non  humani  ofìicii  ratio  colebatur:  nemo  nuptias 
viderat  legitimas,  non  certos  quisinam  adspexerat  liberos.  In 
tal  periodo  primitivo  la  paura  ,  la  tendenza  all'  utile  ,  il  cieco 
caso  danno  origine  alla  società  ,  secondo  i  seguaci  di  Epicuro. 
Inoltre  i  filosofi  antichi  ed  i  giureconsulti  non  negano  il  domi- 
nio del  Diritto  naturale  nel  presente ,  anzi  opinano  che. la  leg- 

36 


Digitized  by  VjOOQIC 


—  282  — 

gè  positiva  vi  si  debba  accostare  a  gradi;  mentre  i  filosofi  del- 
l' età  nostra  non  lo  veggono  nella  i*ealtà  attuale  ,  e  vogliono 
trasformazioni  radicali  ed  immediate  della  società  per  tradurre 
in  pratica  i  loro  tipi  fantastici. 

Il  concetto  di  un  ordine  primitivo  di  natura  è  in  Grecia  più 
antico  della  Filosofia  stoica  ,  ed  appartiene  ai  Sofisti ,  secondo 
r  indagine  del  Ghiappelli.  L'  idea  della  natura  era  il  principio 
del  pensiero  speculativo  precedente  alla  Sofìstica  ,  la  quale  ne 
fa  la  base  della  dottrina  etica  nella  sua  prima  fase.  Prodico  di 
Keos  ed  Ippia  di  Elide  collocano  la  natura  sopra  la  legge  po- 
sitiva, anzi  la  contrappongono  a  questa.  Per  i  due  sofisti  l'one- 
sto ed  il  giusto  sono  riposti  nella  natura,  da  cui  tanto  si  allon- 
tana il  Diritto  positivo.   Conviene  ritornare  allo  stato  di  natu- 
ra, se  si  vuole  il  regno  della  giustizia.  Altri  sofisti  fanno  Top- 
posto,  e  contrappongono  invece  la  legge  positiva  alla  natura, 
dice  Ghiappelli,  o  come  purificazione  dell'  informe  e  selvaggio 
stato  naturale  ,  ed  ecco  la  posizione  di  Protagora  e  V  idea  di 
Nomos  re ,  o  come  una  convenzione  artificiale  ,  fittizia  ,  senza 
fondamento  ,  ed  ecco  le  teorie  sovversive  degli  ultimi  Sofisti. 
Per  Ippia  le  leggi  di  natura  ,  non  scritte  ,  si  trovano  in  ogni 
legislazione,  e  perciò  sono  opera  divina;  mentre  le  leggi  posi- 
tive variano  e  si  contraddicono  ,  essendo  figlie  di  una  conven- 
zione accidentale  degli  uomini.  In  molte  cose  le  leggi  della  cit- 
tà fanno  violenza  alla  natura ,  e  creano  disuguaglianza  fra  es- 
seri simili.  Il  tipo  della  vita  umana  può  solo  riscontrarsi  nella 
condizione  primitiva  ,  e  non  nella  vita  civile.  Con  simili  con- 
cetti non  è  da  meravigliare,  se  la  schiavitù  si  comincia  a  con- 
siderare come  un  istituto  contro  natura ,  introdotto  dal  Diritto 
positivo.  Un  sofista  discepolo  di  (forgia  ,  Alcidamante ,  insegna 
che  gli  Dei  fecero  tutti  libeii,  e  nessuno  la  natura  fece  schia- 
vo. Aristotele  riferisce  che  molti  credevano  illegittima  la  schia- 
vitù, e  combatte  questa  opinione.  All'indirizzo  rappresentato  da 
Ippia  succede  nella  stessa  Sofistica  un  indirizzo  contrario,  ten- 
dente a  staccare  il  pensiero  morale  dalla  natura,  ed  a  sostitui- 
re a  questa  il  costume  civile  e  la  convenzione.  Gorgia  dimostra 
che  lo  stato  di  natura  o  è  variabile,  o  è  costante;  se  variabile 
non  può  divenire  norma  etica,  se  costante  non  può  essere  mai 
inizio  di  civiltà.  Aggiunge  che  se  esso  è  esistito,  non  se  ne  può 
avere  notizia  sicura;  e  che  se  di  tale  stato  è  possibile  la  cono- 
scenza ,  non  è  possibile  la  risurrezione  nelle  mutate  condizioni 
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della  società.  Protagora  paragona  lo  stato  sociale  a  quello  in 
cui  gli  uomini  non  hanno  né  educazione,  ne  leggi  e  tribunali, 
né  forza  che  li  costringa  a  curare  la  virtù.  Dice  che  gli  uo- 
mini in  siffatto  stato  sono  selvaggi  ,  e  costituiscono  il  famoso 
coro  dei  misantropi  del  poeta  Ferecrate.  Per  lui  la  virtù  è  con- 
seguibile nella  vita  civile  mercé  V  educazione.  Lo  Stato  fa  le 
norme  della  vita  morale  con  le  leggi;  ciò  cli'é  onesto  e  giusto 
viene  determinato  da  queste  ,  secondo  V  opinione  comune.  La 
giustizia  ha  una  realtà,  in  quanto  dipende  non  da  un  dato  na- 
turale ,  ma  in  quanto  nasce  da  una  prescrizione  superiore ,  da 
una  convenzione  politica.  Tal'é  in  brevi  parole  il  significato  del 
Nomos  re.  Dai  principi  opposti  d'Ippia  e  di  Protagora  i  sofisti 
Callide  e  Trasimaco  riescono  air  apoteosi  della  sovranità  del- 
l'individuo, del  dispotismo  e  deiranarchia.  Callide  ragiona  cosi: 
se  le  leggi  sono  convenzioni  contraile  alle  leggi  di  natura  ,  e 
se  nella  natura  chi  ha  la  forza  ha  il  diritto,  s' inferii^^ce  che  il 
giusto  sia  quello  che  colui  il  quale  ha  la  forza  vuole  e  fa.  En- 
trato r  uomo  in  società,  la  maggioranza  disciplina  i  più  forti  ; 
costoro  aspettano  T occasione  di  ribellarsi  e  di  uscire  dallo  sta^ 
to  d' impotenza  ,  sovvertendo  dalle  sue  basi  l'ordine  costituito. 
Trasimaco  parte  dai  concetti  di  Protagora  ,  e  dimostra  che  se 
la  giustizia  è  nelle  leggi  della  città,  poiché  queste  sono  le  nor- 
me imposte  dai  più  forti ,  il  giusto  non  può  essere  altro  che 
r  utilità ,  r  interesse  del  più  forte.  E  cosi  dalle  due  scuole  dei 
Sofisti,  della  natura  contro  la  legge,  e  della  legge  contro  la  na- 
tura ,  si  giunge  alle  stesse  conseguenze  ,  cioè  al  dispotismo  ed 
alla  dissoluzione  sociale. 

Ammettendosi  un  ordine  primitivo  di  natura  regolato  dal  me- 
desimo jus  naturale,  e  nascendo  da  questo  la  libertà  e  Tegua- 
glianza  di  tutti ,  bisogna  concludere  che  V  intelletto  può  for- 
marsi la  nozione  dei  jura  innata  o  dei  poteri  essenziali  ed 
universali  dell'  uomo  in  una  epoca  iniziale.  In  tal  guisa  si  di- 
sconosce r  evoluzione  dello  spirito  umano ,  che  dal  fenomeno 
s' innalza  a  considerare  V  essenza  ,  dal  particolare  ascende  al- 
l' universale ,  e  dall'  appetito  sensibile  o  dall'  istinto  giunge  al 
gi'ado  della  libertà  ;  e  si  cade  nell'  errore  di  generalizzare  il 
presente ,  e  di  ti'asformarlo  con  l'  aiuto  della  fantasia  in  un 
lontano  passato.  L'uomo  della  natura  è  anche  uomo  sociale; 
ma  la  socialità  in  lui  è  ancora  poco  svolta.  Egli  non  é  pun- 
to rajjionevole  e  bugno,  come  l' immaginano  specialmente  i  lU 
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losofl  del  secolo  scoi»80  :  sibbene  è  egoistico,  inconsapevole  del 
male,  ed  insofferente  di  freni.  In  questo  primo  grado  della 
socialità  tutto  appartiene  al  più  forte,  la  violenza  diviene  mi- 
sura di  dii-itto,  e  chi  è  meglio  armato  e  possiede  una  costitu- 
zione organica  più  vigorosa  vince  ed  uccide  chi  è  meno  prepa- 
rato a  quella  lotta  per  la  vita,  che  si  verifica  pure  fra  le  piante 
e  gli  animali.  La  civiltà  è  V  emancipazione  dell'  uomo  dal  giogo 
delle  influenze  esteriori,  e  da  questo  stato  ferino,  ben  rappre- 
sentato dagli  Epicurei  e  meglio  da  Hobbes;  i  quali  però  cre- 
dono che  sia  condizione  d' isolamento ,  cui  succede  la  società 
come  creazione  artificiale.  Essa  progredisce  e  si  estende,  secon- 
dochè  r  uomo  si  allontana  sempre  più  dal  mondo  primitivo. 
Certamente  Tidea  del  jus  naturale,  tutto  informato  al  prin- 
cipio della  naturalls  fratto,  in  cui  si  ritrova  l'essenza  delfuo- 
mo,  e  comune  air  intera  nostra  specie,  non  può  sorgere  nella 
mente,  se  questa  prima  non  abbia  raccolto  e  paragonato  mol- 
te omonomie,  o  somiglianze  fra  le  diverse  leggi  delle  genti.  Ne 
si  può  revocare  in  dubbio  che  V  idea  della  costituzione  della 
società  e  dello  Stato  mei-cè  il  contratto  ecceda  le  forze  della  rozza 
intelligenza  primitiva ,  e  che  sia  moderna  ,  poiché  il  predomi- 
nio del  contratto  in  tutti  i  rapporti  della  vita  etica  rileva  la 
più  estesa  ed  esagerata  affermazione  del  principio  della  libertà 
individuale.  Ora  il  Diritto  dei  primi  tempi  non  si  fonda  sull'in- 
dividuo ,  bensì  sulla  comunanza  della  tribù  e  della  famiglia  ; 
ed  è  più  un  jus  cogens,  che  vohintarium,  dovendosi  nei  pri- 
moi'di  disciplinare  gli  uomini  al  dominio  di  un  potere  e  volere 
generale. 

È  un  fatto  che  la  mente  da  prima  tenta  di  spiegare  i  rap- 
porti dei  fenomeni  con  opinioni  superOciali  ed  arbitrarie  ,  deri- 
vanti della  fallace  testimonianza  dei  sensi ,  non  uscendo  fuori 
della  sfera  dei  semplici  giudizi  assertori  e  singolari.  I  giudizi 
in  questo  stadio  intellettivo  sono  assertori ,  in  quanto  si  fon- 
dano unicamente  sul  nostro  modo  d' intuire  ,  e  sono  singolari, 
in  quanto  nascono  dalle  sensazioni.  Quando  la  mente  progre- 
disce ,  il  giudizio  diviene  problematico ,  perchè  essa  non  si  ap- 
paga più  delle  opinioni  primitive  ,  assai  esterne  e  grossolane, 
e  non  conformi  ai  fatti,  e  per  conseguenza  comincia  ad  essere 
tormentata  da  quel  fecondo  dubbio  ,  eh'  è  padre  della  scienza. 
Affei'mandosi  che  la  cosa  può  essei*e  in  questa  od  in  quella  ma- 
niera dal  giudizio  problematico,  si  entra  nella  cerchia  dei  giu- 
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(lizi  particolai*i ,  poiché  si  dice  che  non  tutte  le  cose  di  una 
data  specie  hanno  una  determinata  qualità,  ma  solo  alcune  fra 
esse.  In  seguito  la  mente  giunge  a  comprendere  gli  elementi 
essenziali  dei  fenomeni ,  e  dal  giudizio  problematico  si  eleva 
al  giudizio  apodittico  ed  universale,  essendo  universale  ciò  ch'è 
necessario,  ed  acquista  la  certezza. 

A  noi  pare  che  la  teoria  della  cognizione  contenuta  nel- 
la Fenohìenologia  dello  Spirito  di  Hegel  spieghi  meglio  di 
ogni  altra  dottrina  V  evoluzione  dei  giudizi  intorno  ai  rapporti 
etici  in  genere,  ed  ai  diritti  della  pei^ona  in  particolare,  poi- 
ché si  applica  a  tutte  le  forme  del  conoscere ,  studiato  sotto 
r  aspetto  teoretico  e  sotto  V  aspetto  pratico.  Vi  è  senza  dub- 
bio una  conoscenza ,  che  sorge  nel  momento  del  fare ,  e  dopo 
la  semplice  cognizione  teoretica  ,  della  quale  è  mestieri  tener 
conto ,  se  vuoisi  risolvere  il  problema  del  sapere  nella  sua  in- 
tegrità. È  noto  che  la  Fenomenologia  comincia  dalla  più  ele- 
mentare e  più  povera  forma  della  coscienza  ,  ossia  dalla  co- 
scienza che  non  sa  altro ,  e  non  è  immediatamente  certa  di 
altro  fuori  dell'esistenza  di  qualche  cosa  distinta  da  lei ,  di  cui 
ignora  la  natura  ed  il  nome.  Nella  rappresentazione  ,  ch'è  un 
secondo  grado  ,  la  coscienza  sa  che  V  oggetto  è  la  tale  o  tal 
aitila  cosa  con  queste  o  quelle  proprietà.  Neir  intelletto  poi  essa 
ha  innanzi  a  se  V  intelligibile  ,  V  universale  distinto  nelle  sue 
note  intrinseche  ed  essenziali  ,  e  nondimeno  uno  ed  individuo. 
L'oggetto  del  sapere  cosi  è  distinzione  ed  unità  ,  come  la  co- 
scienza stessa.  Vìo  dunque  è  in  fondo  coscienza  della  coscienza, 
0  autocoscienza  ,  perchè  V  oggetto  ha  la  sua  medesima  forma 
ide£l?.  Pertanto  Tessere  io  identico  alToggetto  ,  ed  il  non  sa- 
persi tale  è  radice  dell'  autocoscienza  immediata  o  appetiva. 
Se  r  io  non  fosse  identico  all'oggetto  ,  non  1'  appetirebbe ,  ap- 
petendosi ciò  che  appartiene  alla  propria  essenza,  e  manca;  se 
sapesse  questa  indentità,  l'appetito  cesserebbe,  essendosi  otte- 
nuta la  soddisfazione  ,  che  equivale  sempre  alla  conoscenza 
pratica  dell'  oggetto.  Pertanto  la  soddisfazione  o  la  coscienza 
dell'identità  del  soggetto  e  dell'oggetto  non  è  compiuta,  quando 
l'oggetto  non  è  un  altro  io,  in  cui  il  soggetto  possa  specchiarsi 
e  i*iconoscersi  veramente,  ma  è  una  cosa  che  si  consuma  nel- 
l'atto dell'  appagamento.  (Collocato  un  io  di  fronte  ad  un  alti'o 
io,  al  principio  l'uno  nega  ed  esclude  l'altro,  perchè  ciascuno 
ha  un  divei*so  senso,  un  diverso  sapere,  un  diverso  volere  ed 
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un  diverso  corpo.  Essendovi  esclusione  ,  vi  è  lotta  tra  le  due 
autocoscienze  :  lotta  di  vita  e  di  morte  ,  in  quanto  ciascun  io 
possiede  un  corpo.  La  lotta  conduce  alla  morte  ,  ma  con  la 
morte  Tuna  autocoscienza  non  si  riconosce  nell'altra  ,  che  fi- 
nisce ;  e  quindi  occorre  la  conservazione  della  vita  per  il  rico- 
noscimento. L' autocoscienza  vittoriosa  concede  V  esistenza  o 
quella  vinta  ,  e  la  soggioga  ;  onde  una  nuova  relazione  fra  i 
due  termini ,  la  relazione  di  signore  e  di  servo.  L'io  divenuto 
signore  non  vede  più  nel  servo  un  nemico ,  bensì  vi  scorge  la 
cura  e  la  sollecitudine  che  ne  ha,  e  più  tardi  mercè  la  lunga 
consuetudine  lo  considera  come  una  sua  parte;  V  io  servo  teme 
ed  obbedisce  al  signore  ,  e  cosi  si  spoglia  dell'  egoismo.  Egli 
lavora  per  il  signore,  e  comprende  nel  proprio  interesse  quello 
di  un  individuo  diverso.  Qui  timor  domini  est  initium  mjJìen- 
tiae  et  Ithertatis,  perchè  fondamento  della  disciplina,  che  com- 
batte e  vince  l'egoismo  naturale,  e  rende  l'uomo  idoneo  a  co- 
mandare a  se  e  ad  altri.  Ed  è  utile  osservare  con  Spaventa 
nei  suoi  Principi  di  Filosofìa  che  l'io  seno  nella  Fenomeno- 
logia  è  Y  autocoscienza  appetiva  ,  l' io  in  quanto  appetito  sol- 
tanto, e  non  come  ragione  teoretica  e  pratica  già  svolta;  e  che 
la  servitù  non  costringe  l'io  divenuto  libero  ,  ma  si  considera 
quale  educazione  dell'  uomo  ,  che  è  in  via  divenirlo.  Al  raj)- 
porto  di  servitù  succede  quello  di  libertà  e  di  eguaglianza,  ed 
alla  forma  dell'autocoscienza  tien  dietro  la  forma  della  mente, 
perfetta  identità  sempre  distinta  in  se  di  soggetto  ed  oggetto, 
principio  della  Logica. 

Nella  Stoi*ia  poi  si  vede  assai  chiaramente  che  dai  timore  e 
dalla  servitù  deriva  la  libertà.  Il  Vico  insegna  che  1'  ordine 
delle  cose  civili  e  Yuìtmna  libertà,  consistente  nel  tenere  in 
freno  i  ^aoti  della  concupiscenza  ,  apparvero  nel  mondo  per 
effetto  di  spaventosa  superstizione,  cioè  con  i  primi  fulmini 
dopo  l'universale  diluvio  ,  per  cui  gU  uomini  di  gigantesca 
natura  i)erdettero  Voi^goglio  e  la  fierezza,  e  pieni  di  stupore 
si  assoggettarono  ad  una  Forza  su})criore,  atterrandosi  da  sé 
stessi  i>er  entro  le  grotte  dei  monti.  In  queste  ti*ascinai*ono 
le  doime  ,  che  tennero  ferme  in  perpetua  compagnia  di  loi-o 
vita,  e  dettero  ])v'mcì\)\o  ox primi  uniani  concubiti,  fondati  su 
certe  mogli,  certi  figliuoli  e  certi  padri,  e  quindi  alle  fami- 
glie; le  quali  essi  governarono  con  imperi  ciclopici  sopra  i  loro 
figliuoli  e  le  loro  mogli,  propri  di  fiere  ed  orgogliose  nature, 
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acciocché  poi  nel  sorgei»e  delle  città  si  trovassero  gli  uomini 
disposti  n  temer  gVimpeyn  civili.  Cosi  la  Provvidenza  ordinò 
alcune  Repubbliche   iconomiche  di  forìim  lìtonarchica  sotto 
Padri,  ottimi  per  sesso,  per  età  e  per  virtù,  che  nello  stato 
di  natura  o  delle  famiglie  formarono  i  primi  ordini,  stando 
fermi  nelle  loro  terre  ,  seminandovi  il  frumento  ,  uccidendo 
fiere,  ed  ampliando  con  le  clientele  i  regni  famiglari  sopra  i 
famoli.  A  capo  di  lunga  età,  cacciati  dalla  forza  dei  propri 
inali  che  cagionava  V infame  cohiunione  delle  cose  e  delle  don- 
ne, uomini  empi  impudichi  e  ìiefari,  inseguiti  alla  vita  da  vio- 
lenti robusti  per  le  risse  nate  da  essa  infame  comunione ,  ri- 
paravano negli  asili  dei  Padri,  che  li  ricevettero  in  protezioìie 
e  li  fecero  famoli.  Ora  la  dipendenza  dei  famoli ,  immersi  nel 
senso  e  nella  cupidità  ,    dai   Padri  non  è  in  fondo   identica  a 
quella  dell'  autocoscienza  appetitiva  o  serva  dall'  autocoscienza 
libera  e  signora?  La  dipendenza  qui  non  è  forse  la  radice  della 
libertà?  I  famoli  divennero  sotto  la  disciplina  dei  Padri  a  poco 
a  poco  ;;//,  sapienti  epudichi;e  ^V imperi  ciclopici  si  trasfor- 
mai»ono  in  imperi  civili  e  liberi.  11  Bagheot ,  che  applica  la  teo- 
ria di  Darwin  alla  vita  politica  ed  alla  formazione  del  carattere 
nazionale,  ammette,  come  pure  si  è  notato  avanti,  che  i  secoli 
d'immobilità  ,  di  monotonia  e  di  servitù  precedono  i  tempi  di 
progresso,  di  varietà  e  di  libertà,  e  ne  sono  la  necessaria  pre- 
parazione. 

Ciò  premesso  ,  segue  che  i  diritti  innati ,   essenziali  ed  uni- 
versali dovettero  in  origine  essere   concepiti   come   poteri  ac- 
quisiti ,   accidentali  e   particolari   della   persona  individua.  In 
altre  parole,  questi  diritti  naturali  da   prima  si  sono  mostrati 
quali  potenze  acquistate  in  maniera  casuale  ,   quali  facoltà  in- 
trodotte da  un  cangiamento  profondo  nelle  idee  morali  e  reli- 
giose di  alcune  classi  sociali  o  da  un  nuovo   Gius   positivo  ,  e 
svolgentesi  nella  lotta  per  conformai*si  air  ambiente  e  durare. 
Posteriormente  simili  facoltà  ,    avendo  il  vantaggio  di  rappre- 
sentare un  alto  grado  deiresplicazione  della  ragione  ,  sono  l'i- 
maste  vittoriose  nella  lotta  contro  gì'  istituti  che  ne  contraddi- 
cevano lo  sviluppo;  e,  consolidate  dall'abitudine  e  dall'eredità, 
si  sono  trasformate  in  diritti  originari,  necessari  e  comuni ,  dopo 
che  la  natura  umana  ha  in  esse  riconosciuto  se  medesima.  La 
storia  del  diritto  della  personalità  ,   che  non  è  un  diritto  spe- 
ciale e  separato ,  bensì  il  germe  di  ogni  facoltà,  ci  ammaestra 
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chiaramente  intorno  alle  varie  fasi  dei  jw/^a  innaia.  Per  secoli 
la  persona  fu  obbiotto  di  diritto  acquisito ,  particolare  ed  acci- 
dentale, perchè  non  tutti  gli  uomini  nascevano  persone,  e  quelli 
che  lo  erano  divenivano  tali  in  certo  senso  mercè  fatti  o  atti 
determinati;  e  perchè  la  pei'sonalità  imperfetta  o  perfetta  si  avea, 
si  perdeva  e  si  riacquistava  per  caso.  E  di  vero  gli  schiavi,  il 
cui  numero  rappresentava  gran  parte  della  specie  umana,  non 
erano  persone;  essi  acquistavano  lo  status  libertatis  o  la  per- 
sonalità non  piena  con  la  rjianumissto ,  risultando  la  persona- 
lità perfetta  dal  possesso  dello  statiis  libertatis,  cicitatis  et  fa- 
miliae.  Il  caso  conferiva  la  libertà  e  la  condizione  di  persona 
a  chi  non  nasceva  da  madre  schiava  ,  ma  da  genitori  igenui 
uniti  da  giuste  nozze  ,  o  da  madre  libera  nella  mancanza  di 
queste.  Il  caso  della  guerra  ed  una  cattività  fortuita  produce- 
vano la  perdita  del  carattere  di  persona  ;  ed  il  lìostliminluirì, 
in  cui  entrava  puro  la  sorte,  lo  faceva  rivivere.  Grandi ,  lun- 
ghe e  sanguinose  sono  state  le  lotte  dui*ate  e  vinte  dal  prin- 
cipio della  personalità  contro  le  diverse  e  tenaci  forme  della 
servitù  ,  per  potersi  estendere  ad  un  numero  sempre  più  cre- 
scente d' individui ,  e  pei*  compiersi  negli  uomini  già  ricono- 
sciuti come  soggetti  liberi.  Frutto  di  queste  lotte  è  stato  un  insie- 
me di  conquiste  fatte  a  gradi,  rafforzate  dall'abitudine  secolare  e 
dall'eredità,  per  le  quali  la  coscienza  comune  si  è  sollevata  al 
concetto  dei  diritti  essenziali  ed  universali.  Assai  tardi  si  è 
giunti  alla  dichiarazione  dei  diritti  dell'  uomo ,  ed  anche  doiìo 
la  rivoluzione  francese  si  trovano  nelle  leggi  dei  popoli  euro- 
pei avanzi  della  negazione  della  personalità.  Da  pochissimi  an- 
ni appena  la  libertà  non  è  più  fra  noi  il  mezzo  per  tutelare 
le  ragioni  della  pecunia  mutuata.  L'insensato  e  barbaro  diritto 
di  albinaggio  si  scorge  ancora  nelle  sembianze  addolcite  ed 
utilitarie  del  sistema  della  reciprocanza,  conservato  dalla  mag- 
gior parte  dei  popoli,  e  sostituito  in  Italia  da  un  principio  le- 
gislativo altamente  razionale  ,  i)ei*  cui  lo  straniero  in  quanto 
uomo  è  ammesso  al  godimento  dei  diritti  civili. 

Gli  altri  diritti  innati  alla  vita  fisica  e  morale  ,  alla  libertà 
ed  alla  eguaglianza  ,  contenuti  nel  diritto  massimo  della  per- 
sona ,  sono  stati  riguai'dati  dalla  mente  in  egual  modo.  Da  pri- 
ma cotali  facoltà  erano  acquisite,  accidentaU  e  particolari,  come 
10  stesso  germe  da  cui  rampollano,  cioè  la  persona  umana:  la 
quale  non  avea  consistenza  e  valore  nello  Stato  antico ,  arbitro 
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della  sua  esistenza  e  della  sua  morte.  Se  accidentalmente  si 
nasceva  libero  o  schiavo;  se  gli  schiavi  non  aveano  diritto  allK 
vita,  all'integrità  degli  organi  ed  alla  giusta  estimazione ,  e  l'ot- 
tenevano liberati;  se  non  conserva  vasi  in  alcune  nazioni  l'esi- 
stenza dei  disadatti  al  servizio  militare,  ed  in  altre  era  consen- 
tito al  padre  il  jus  necis,  e  non  fu  per  lungo  tempo  delitto  l'uc- 
cisione dei  neonati,  è  chiaro  che  il  diritto  alla  vita  fisica  e  mo- 
rale era  sempre  accidentale ,  talvolta  acquisito  con  la  libertà 
e  con  la  cittadmanza,  e  proprio  di  alcuni  e  non  di  tutti.  E  per 
risjìetto  alla  libertà  conviene  ricordare  con  Hegel  che  in  Oriente 
fu  libero  soltanto  il  despota,  e  che  nel  mondo  antico  la  libertà, 
rìsti*etta  ad  una  porzione  dell'umanità,  ebbe  in  fondo  carattere 
politico,  e  fu  costantemente  libertà  nello  Stato  e  per  lo  Stato. 
Tale  fu  pure  l'eguaglianza,  che  negata  dall'istituzione  delle  ca- 
sto ,  si  limitò  poi  ai  cittadini.  Dalla  cittadinanza  erano  esclusi 
nello  Stato  ottimo,  secondo  Aristotele,  gli  agricoltori  e  gli  ar- 
tigiani, perchè  la  virtù  non  è  compatibile  con  il  lavoro  manuale. 
(Condizione  della  virtù,  e  qui  s'intende  la  virtù  politica,  è  l'ozio 
e  quindi  i  veri  componenti  la  città  sono  i  giudici,  i  guerrieri, 
i  sacerdoti  ed  i  consiglieii.  Il  diritto  alla  libertà  ed  alla  egua- 
glianza diviene  attributo  essenziale  e  comune  nello  stesso  tem- 
po in  cui  apparisce  il  diritto  innato  alla  vita  fisica  e  morale  , 
cioè  quando  il  concetto  della  persona  si  confonde  con  quello 
dell'uomo  in  seguito  di  grantU  lotte. 

L'  intelletto  filosofico  moderno  non  riguarda  più  i  diritti  in- 
nati astrattamente,  come  poteri  dell'individuo  in  un  supposto 
stato  di  isolamento ,  senza  correlazione  con  i  doveri ,  polche 
esso  accoglie  e  riproduce  sotto  forme  nuove  e  più  razionali  la 
dottrina  classica  intorno  ai  rapporti  tra  1'  Etica  e  la  PoUtica. 
La  Filosofia  giuridica  dei  nostiù  tempi  abborre  dalle  vuote  astrat- 
tezze anche  per  un  altro  verso ,  ossia  in  quanto  tratta  dei  di- 
ritti innati  sempre  in  relazione  con  i  diritti  acquisiti:  perocché 
si  fonda  su  queir  ideaUtà ,  la  quale  è  immanente  nella  natu- 
ra, nella  vita  e  nella  Storia.  Se  il  Diritto  è  un'  idea  umana,  se 
ha  del  vero  e  del  certo ,  non  può  non  comprendere  elementi 
essenziaU  ed  accidentali,  universali  e  particolari ,  originari  ed 
acquisiti.  La  mente  comincia  dallo  apprenderlo  sotto  1'  aspetto 
casuale ,  particolare ,  acquisito ,  temporaneo ,  e  poi  si  solleva 
alla  contemplazione  dei  suoi  caratteri  necessari,  universali ,  ori- 
ginari ed  eterni.  Perciò  il  Vico  rimproverò  ai  principi  del  Di- 
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ritto  naturale,  a  Itròzio,  a  Scldeno,  ed  a  Puffendorlio  di  avoi- 
cominciato  le  doHf*ine,  non  dairepoca  in  cui  cominciarono  le 
Genti,  ma  dai  tempi  della  i?«^ean  naturale  tutta  spiegata.  La 
critica  di  Vico  può  rivolgersi  contro  Kant ,  Rousseau  e  tutti  i 
rappresentanti  dell'  indirizzo  astratto  del  Diritto  naturale,  e 
contro  alcuni  filosofi  antichi  ed  i  giureconsulti  romani,  poiché 
gli  uni  e  gli  altri  generalizzarono  i  loro  tempi,  e  credettero  pri- 
mitivo ciò  eh' è  proprio  dell  V/à  ?/.///«n/2.  Ne  il  pensiero  moder- 
no si  ferma  più  suir  ipotesi  dello  stato  di  natura,  cosi  contra- 
rio al  concetto  ed  alla  storia  dell' uomo ,  il  cui  svolgimento 
fisico  intellettivo  e  morale  non  è  possibile  fuori  della  società. 
L'idea  del  contratto,  come  origine  della  società  e  dello  Stato  non 
è  primitiva,  come  si  è  detto.  Il  contratto,  che  ha  per  obbietto 
lo  scslmbio  di  utilità,  può  esservi  e  non  esserci;  il  Diritto  e  lo 
Statò  debbono  essere.  Il  contratto,  che  dovrebbe  generare  lo 
Stato,  presuppone  lo  stesso  Stato  per  l'adempimento  e  per  la 
garentia.  Esaminata  con  i  criteri  accennati,  la  dichiarazione  fran- 
cese dèi  diritti  dell'uomo,  fatta  nf3l  1780  dall'Assemblea  costi- 
tuente, si  collega 'con  tutto  l' indirizzo  astratto  del  Diritto  na- 
turale ,  perchè  vi  si  parla  di  diritti  anteriori  alla  società,  si 
suppone  che  1'  uomo  nasca  fuori  di  essa  con  questi  diritti,  non 
si  menziona  alcun  dovere ,  si  ammette  un  diritto  anarchico 
di  resistenza,  e  si  confonde  il  volere  del  maggior  numero  con 
il  Diritto ,  consacrando  i  principi  di  Rousseau.  L'  atto  inglese 
dei  diritti  del  1089  e  la  dichiarazione  delle  Colonie  Unite  di 
America  del  1774  non  affermano  idee  di  Diritto  naturale,  bensì 
sanzionano  diritti  storici,  e  non  si  allontanano  da  ciò  ch'è  nella 
coscienza,  nelle  tradizioni  e  nei  costumi  del  popolo.  La  dichia- 
razione americana  però,  apparsa  un  secolo  dopo  dell'atto  in- 
glese ,  risente  alquanto  nel  preambolo  l' influenza  delle  teorie 
filosofiche  dominanti  nel  secolo  scorso;  ma  queste  non  alterano 
punto  il  suo  carattere  concreto  e  storico. 

In  Italia  Genovesi ,  l' autore  della  Dlceosina,  combatte  lo 
stato  di  natunt,  e  non  sa  concepire  diritti  ingeniti  ed  acqui- 
siti, senza  consorzio  civile ,  poiché  I'  uomo  tende  alla  felici- 
tà, della  quiale  il  diritto  è  strumento,  e  la  felicità  non  si  rag- 
giunge, se  non  con  V  equilibrio  della  cupidità  individuale  e  del- 
la socialità:  equilibrio  che  si  ottiene  solo  mercè  questa  legge: 
serba  i  diritti ,  e ,  se  violati  ,  rimettili.  Spedalieri ,  nel  libro: 
I diritti  (ielVnomOy  meglio  di  Genovesi,  e  prima  che  l'indirizzo 
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astratto  si  l'osse  tutto  svolto  nella  dottrina  e  nella  piratica,  isti- 
tuisce una  critica  assai  giusta  dello  stato  di  natura,  e  dimostra 
con  lucidezza  che  esso  non  è  mai  esistito,  e  che  V  uomo  ti-ova 
esclusivamente  nella  società  le  condi;5Ìoni  dpi  i)ropiio  svela- 
mento coi'poreo  e  spirituale.  Respinge,  la  dottrina  UqI  contratto 
come  principio  di  ogni  obbligazione,  perchè  vi  sono  obbliga- 
zioni derivanti  dalla  segucla  delle  coi^e,  da  necessità  confoi*me 
a  ragione ,  e  non  da  patti,  ed  enumera  i  diritti  na.turali  spet- 
tanti air  uomo  in  quanto  tale ,  che  mirano  alla  conservazione, 
al  perfezionamento,  alla  proprietà,  alla  libertà  di  fare  ciò  che 
concerne  i  tre  diritti,  alla  libertà  di  pensare,  all'uso  della  forza 
per  la  difesa  e  reintegra  delle  nostre  ragioni,  ed  all'  aiuto  dei 
simili,  che  forma  obbietto  di  diiitto  imperfetto  in  tutti  i  casi , 
tranne  in  quello  di  estrema  necessità.  I  diritti  naturali,  secon- 
do lui,  si  originano  e  si  esercitano  nello  stato  sociale,  e  soltan- 
to per  finzione  si  ammettono  nel  preteso  stato  d' isolamento. 

Prima  di  porre  termine  a  questa  trattazione,  è  utile  dilegua- 
re un  equivoco.  Il  Maine  ha  detto  che  il  progresso  nel  Diritto 
è  costituito  dal  passaggio  del  regime  dello,  atatus  a  quello  del 
contratto.  Lo  status  è  necessario,  imposto,  coattivo,  e  si  può 
ben  ra/Iigurare  come  effetto  indeclinabile  del  princijùo  della  co- 
munanza ,  prevalente  nei  primi  tempi.  Lo  Spencer  enuncia  il 
medesimo  concetto,  quando  afferma  che  il  progresiio  consiste 
nel  passare  dal  sistema  della  cooperazioine  obbligatoria  o  mili- 
tare al  sistema  della  cooperazione  volontaria  q  industriale.  Il 
Fouillée  muove  da  simili  premesse  e  ripone  nella  consensualità 
la  differenza  specifica  del  fenomeno  sociale.  Ora  V  equivoco  sta 
nel  confondere  due  concetti  distinti,  il  concetto  della  libertà  in- 
dividuale con  quello  del  contratto  come  sorgente  di  tutti  i  rap- 
poi'ti  etico-giuridici.  Senza  dubbio  Y  emancipazione  dell'  uomo 
individuo  dall'  antico  giogo  segna  un  progresso  ;  ma  ciò  non 
vuol  dire  che  il  mondo  morale  dipenda  dal  suo  volere ,  ed  è 
una  sua  creazione  arbitraria.  Vi  sono  molti  rapporti  e  mol- 
ti istituti  che  non  derivano  punto  dalla  volontà  delle  parti, 
come  il  matrimonio  e  lo  Stato ,  nel  senso  che,  queste  possa- 
no costituirli  secondo  il  loro  beneplacito.  Però  taU  rapporti 
ed  istituti  si  recano  in  atto  col  consenso  degl'  individui  nel 
senso  che  essi  possono  o  no  contrarre  nozze,  o  aderire  ad  una 
o  ad  un'  altra  forma  politica.  La  contrattualità  non  è  la  fonte 
del  Dii'itlo,  che  ha  di  sua  naturai  una  parte  imperativa  ed  in^ 
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dipendente  dal  patto,  sebbene  i*eclami  anche  i»ei'  questa  parte 
r  adesione,  T  ossequio  volontario  degl'individui,  poiché  essi  sono 
sempre  elementi  di  un  tutto  etico.  La  contrattualità  non  è  quin- 
di la  caratteristica  del  fatto  sociale,  inteso  in  tutta  la  sua  inte- 
grità nei  tempi  umani ,  ed  a  fortiori  non  lo  è  per  lo  stesso 
tatto  nel  passato,  in  cui  dominava  il  rigido  regime  dello  status, 

CAPITOLO  IIL 

Le  persone  incorporali. 

La  persona  incorporea  e  collettiva  è  riconosciuta  come  sog- 
getto di  diritti  civili  e  di  funzioni  pubbliche.  Essa  è  istituita 
per  il  conseguimento  di  scopi  così  distinti  da  quelli  privati ,  e 
così  estesi  e  duraturi ,  da  eccedere  la  potenza  dei  singoli  ;  i 
quali  potrebbero  foi'se  raggiungerli  in  gualche  caso,  ma  sem- 
pi'e  inadeguatamente.  Questa  persona  incorporea  è  una  finzione 
0  una  realtà  ?  La  quistione  è  studiata  più  dai  cultori  di  Diritto 
civile  romano  e  moderno,  che  dai  filosofi  del  Diritto.  Non  man- 
cano idee  vere  e  feconde  su  tale  tema  nei  libri  di  Vico,  di  Hegel, 
di  Rosmini  e  di  Trendelenbui^g ,  come  si  vedrà  appresso  ;  ma 
in  essi  non  si  ritrova  una  vera  teoria  filosofico-giuridica.  Solo 
Ahi*ens  ha  sentito  il  bisogno  di  costruirla,  quantunque  non  ab- 
bia dimostrato  essere  le  persone  incorporali  finzioni  o  personi- 
ficazioni dello  Stato ,  secondochè  a  lui  pare.  Ahrens  non  pro- 
cede in  questa  parte  filosoficamente,  perchè  egli  comincia  con 
un  pi*esupposto. 

Molti  giuristi  non  sanno  i)ei*suadei*si  dell'  esistenza  effettiva 
delle  persone  incorporali,  perchè  stimano  essei-e  reale  la  sola 
l)ei'sona  individua  e  corporea ,  cadendo  sotto  i  sensi.  Eglino 
muovono  dallo  stesso  piincipio  dei  filosofi  jonici  e  dei  Sofisti , 
che  Imponevano  la  realtà  soltanto  nell'  oggetto  naturale  e  feno- 
menico. Questi  giuristi  si  accordano  con  i  nominalisti  e 'con  i 
concettualisti  del  medio  evo ,  in  quanto  ammettono  la  i*ealtà 
deir  individuo,  e  considerano  gli  univei*sali  come  nomi,  o  come 
puri  concetti  astratti  e  privi  di  consistenza.  In  ciò  essi  si  allon- 
tanano pure  dagli  odierni  positivisti,  i  quali  affermano  aperta- 
mente che  i  concetti  delle  cose  non  sono  meno  reali  delle  sen- 
sazioni, da  cui  si  originano ,  e  non  hanno  scrupoli  nel  riguai- 
dare  come  esistenti   le  i)ei'sone  incori>orali ,  che  sono  da  loi*o 
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annoverate  Ira  le  vere  entità  organiche.  Foi-se  i  positivisti  ec- 
cedono i  giusti  contini  nel  pariticare  in  modo  quasi  compiuto 
gli  organismi  etici  a  quelli  fisici  ;  ma  non  si  può  dubitare  che 
li  concepiscono  come  pei*sone  vive.  Nel  caso  presente  la  situa- 
zione dei  giuiùsti  è  molto  somighante  all'  altra  dei  grandi  mae- 
stri della  scuola  economica  ortodossa,  che  negano  essere  i  pro- 
dotti immateriali  valori  effettivi.  Però  i  giuristi  sono  meno  con- 
seguenti degli  economisti ,  perchè  riconoscono  le  res  incorpo- 
rales,  e  sono  costretti  ad  ammettere  almeno  la  realtà  personale 
dello  Stato ,  non  essendo  possibile  sostenere  che  esso  sia  una 
finzione.  Savigny,  per  asempio,  non  crede  reali  le  persone  giu- 
ridiche, ed  intanto  dice  che  lo  Stato  è  forma  corporea  di  una 
comunione  spirituale.  Quegli  economisti,  che  insegnano  non  es^- 
sere  valori  i  prodotti  immateriali,  conseiTano  il  rigore  logico 
nelle  loro  teorie,  perchè  stimano  come  valori  reali  le  sole  rea 
corporales  ,  e  non  escono  fuori  della  sfera  del  meccanismo , 
quando  discorrono  circa  la  più  alta  personalità  incorporale,  cioè 
lo  Stato.  È  noto  che  la  scuola  classica  dell'  Economia  poUtica 
tratta  lo  Stato  quale  semplice  mezzo  di  tutela  della  vita  e  dei 
beni  degr  individui  associati,  o  al  massimo  come  macchina-aiuto 
nel  conseguimento  dei  fini  umani,  per  adoperare  la  denomina- 
zione di  Romagnosi,  e  non  mai  vi  scorge  la  pei*sona  con  sco- 
pi propri. 

I  giuristi,  che  non  ammettono  la  realtà  delle  i)ersone  incoi*- 
poi*ali,  vogliono  risolvere  la  grave  contraddizione  tra  V  idea 
del  Diritto ,  che  esige  un  soggetto  ,  ed  il  fatto  inconti*astabile 
di  alcuni  complessi  di  facoltà  privi  di  veri  soggetti.  Fra  essi 
alcuni,  e  sono  i  più,  cercano  di  eliminare  V  antinomia,  trasfor- 
mando il  fatto  in  soggetto  fittizio  ed  artificiale  ;  altri  la  risol- 
vono, trasformando  ed  ampliando  in  guisa  V  idea  del  Diiitto,  da 
far  nascere  la  possibilità  di  diritti  senza  soggetto.  Tutti  poi  co- 
struiscono la  dottrina  delle  pei*sone  giuridiche  con  i  dati  sen- 
sibili e  con  la  mera  virtù  astrattiva  del  pensiero,  perchè  tanto 
il  soggetto  artificiale,  quanto  il  complesso  dei  diritti  senza  sog- 
getto sono  astrazioni  ;  né  possono  fare  altrimenti ,  collocando 
esclusivamente  la  realtà  neir  oggetto  natui»ale. 

l*uchta  nelle  sue  Lezioni  di  Diritto  romano  ìììorferno,  Sa- 
vigny nel  Trattato  ffi  Diritto  roìììnno,  ed  Tinger  nel  Sistema 
del  Diritto  prieato  austriaco  insegnano  che  le  pei^sone  incor- 
porali sono  utili  finzioni  di  Diritto  positivo  o  soggetti   ideali 
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creati  dallo  Stato,  Siffatta  teoria  ricade  in  quella  stessa  con- 
traddizione ,  che  intende  rimuovere.  La  contraddizione  si  for- 
mola  cosi  :  da  un  lato  nessun  diritto  può  esistere  senza  sog- 
getto, e  r  uomo  solo  è  soggetto  dei  diritti  :  dair  altro  vi  sono 
complessi  di  diritti  privi  di  soggetto  reale.  La  Unzione  e  la  i>er- 
soniflcazione  non  la  risolvono,  perchè  fìngendosi  il  soggetto,  o 
creandosi  la  persona,  si  riconosce  che  non  vi  è ,  mentre  do- 
vrebbe necessariamente  esservi.  Anche  quando  la  teoria  in  esa- 
me si  voglia  interpetrare  nel  senso  più  favorevole,  dicendo  che 
la  persona  giuridica  è  fmta  o  artificiale  solo  per  rispetto  al  Di- 
ritto privato,  mentre  è  sussistente  ed  innegabile  in  quanto  co- 
munità spirituale,  università  o  soggetto  de'  diritti  pubblici ,  la 
contraddizione  non  si  può  togliere,  perchè  la  i)ei'sona  collettiva 
del  Diritto  pubblico  è  sempre  nel  Diritto  privato  un  individuo 
fìnto,  creato  dalla  legge,  un  soggetto  immaginario  di  diritti  pa- 
trimoniali. Il  Diritto  privato  non  dovrebbe  avere  altro  soggetto 
dall'  individuo  in  fuori.  D' altra  parte  la  stessa  teoria  finisce  con 
r  ammettere  che  i  diritti  possono  competere  ad  un  soggetto  non 
umano  naturalmente,  mentre  afferma  che  il  solo  uomo  e  sog- 
getto di  diritti.  Inoltre  è  da  avvertire  che  la  persona  incorpo- 
rale, secondo  i  giureconsulti  mentovati,  non  è  un  soggetto  di 
fatto,  e  quindi  non  entra  nel  dominio  della  finzione ,  intesa  nel 
suo  proprio  significato.  Per  opera  della  finzione  un  fatto  si  com- 
patta con  altro  fatto  regolato  giuridicamente,  si  eleva  a  ra})- 
porto  di  Diritto,  e  si  agguaglia  al  modello.  Occorrono  alla  fin- 
zione due  soggetti  di  fatto,  e  nel  caso  attuale  non  ve  ne  è  che 
uno,  la  i)ersona  singola  e  corporea. 

Randa  nel  libro  sid  Possesso,  BòTilau  nella  ricerca  sul  Suf)- 
Metto  del  divitto ,  Bruns  nell'  articolo  della  Enciclopedia  di 
Holtzendorff  intendono  sfuggire  alla  contraddizione  ,  non  supe- 
rata dalla  teoria  della  personificazione ,  e  dicono  che  i  beni 
non  appailenenti  agi'  individui  non  si  debbono  attribuire  a  sog- 
getti artificiali  e  fantastici ,  sibbene  equipararsi  in  Diritto  a 
(|uelli  degl'individui  medesimi.  Si  ha  cosi  non  una  persona  finta, 
ma  un  quid  simile  della  persona,  che  ne  esercita  le  funzioni, 
ne  tiene  le  veci,  personae  vice  fungitur.  Ma  i  tre  scrittori,  ora 
citati,  non  sciolgono  punto  la  quistione;  eglino  allegano  il  fatto 
eh'  è  uopo  spiegare,  cioè  il  fatto  di  alcuni  beni  non  api)artenen- 
ti  a  soggetti  fisici,  considerati  come  se  avessero  un  soggetto.  Nò 
la  temuta  conti-addizione  si  evita,  perchè  si  ammette  un  i>atri- 
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monio  senza  padrone ,  e  perciò  si  distiniggc  il  principio  rico- 
nosciuto ,  che  nessun  diritto  possa  esistere  senza  soggetto.  E 
poi  rimane  sempre  a  dimosti*are  che  cosa  sia  un  quid,  che  ha 
funzione  di  persona ,  senza  essere  davvero  persona.  Evidente- 
mente qui  la  funzione  si  confonde  con  la  finzione ,  da  cui  si 
abborre. 

Jhering  nello  Spirito  dol  Diritto  roynano  combatte  la  perso- 
nificazione e  l'assimilazione,  e  prepara  la  via  ai  propugnatori  di 
complessi  di  diritti  privi   di   soggetto ,    negando  che  vi  sieno 
beni  non  appartenenti  ai  singoli.  La  persona  giuridica  non  è 
soggetto  dei  diritti,  bensì  una  parvenza,  una  semplice  masche- 
ra, una  forma  vuota ,  una  figura  esteriore ,  inventata  per  co- 
modo, creata  per  avere  un  veicolo  di  mediazione.  La  persona 
giuridica  è  un  mezzo  tecnico  per  lo  sviluppo  dei  rapporti  giu- 
ridici tra  i  membri  della  corporazione  o  gV  interessati  alla  fon- 
dazione e  gli  estranei.  Il  vero  soggetto  è  V  uomo,  il  destinata- 
rio effettivo  dei  diritti,  colui  che  ne  gode,  Nella  corporazione 
e  nella  fondazione  i  soggetti  sono  coloro ,  che  fruiscono  i  van- 
taggi derivanti  da  questi  enti  morali.  L'  ente  astratto  non  gode, 
e  non  può  quindi  avere  interessi,  scopi  e  diritti.  Pertanto  Ihe- 
ring  scambia  il  criterio  di  fatto  con  il  criterio  di  Diritto  :  altro 
è  vedere  chi  sia  il  destinatario  di  un  diritto  o   meglio  chi   lo 
gode,  ed  altro  è  trovare  il  soggetto  del  diritto  medesimo.  (lerto 
si  possono  godere  i  vantaggi  nascenti  da   alcuni  beni ,  e  non 
esserne  proprietario  e  dispositore.  I  cittadini  di  un  Comune   e 
gli  ammalati  non  sono  i  proprietari  del  patrimonio  del  Comune 
e  deir  ospedale,  sebbene  fruiscano  i  benefici  della  corporazione 
e  della  fondazione.  Insomma  bisogna  sempre  distinguere  il  go- 
dimento materiale  dal  godimento  ideale  o  pertinenza  e  possesso 
dei  diritti ,  poiché  si  può  avere  il  primo  senza  il  secondo.  Né 
Ihering  si  allontana  poi  interamente  dalla  personificazione,  aven- 
do le  persone  giuridiche  bisogno  del  soggetto  apparente,  della 
maschera.  Egli  fonda  la  sua  teoria,  che  crede  concreta  ed  in- 
formata al  più  schietto  realismo,  sull'astrazione,  perché  riguar- 
da gli  elementi  del  tutto  per  sé,  sciolti  dal  loro  naturale  cen- 
tro di  adesione. 

Windscheid  e  Brinz  nei  loro  Manuali  di  Pandette,  e  Bekker 
nello  studio  intorno  alla  Dottrina  del  subbietto  del  diritto  vanno 
più  oltre  di  Ihering,  e  combattono  V  antico  principio  ,  che  i  di- 
ritti non  appartenenti  ad  individui  debbano  necessariamente  ave- 
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ve  un  soggetto.  Se  V  idea  del  Diritto,  dicono  con  Demelius  nel 
trattato  sulla  Finzione  di  diritto,  si  forma  mercè  l'astrazione 
dai  fatti  e  dagl'istituti  particolari,  e  se  il  complesso  di  diritti 
senza  soggetto  è  im  fatto,  è  mestieri  concludere  che  V  idea  del 
Diritto  debba  comprendere  tal  fatto,  e  contenere  la  possibilità 
di  diritti  senza  soggetti.  Windscheid  definisce  il  diritto  come 
una  facoltà  impersonale  di  volere,  la  quale  richiede  il  soggetto 
solo  i^er  r  esercizio,  per  direnila  reale.  Brinz  distingue  un  pa- 
trimonio appartenente  ad  una  persona,  ed  un  patrimonio  devo- 
luto ad  uno  scopo,  attenendosi  al  fatto,  e  lasciando  una  buona 
volta  da  canto  le  creazioni  della  fantasia.  Bekker  nega  che  il 
volere  sia  soggetto  ;  a  suo  giudizio,  soggetto  è  ciò  che  conferi- 
sce ad  alcuno  la  libera  disposizione  del  diritto ,  p.  e.  il  titolo 
al  portatore.  Contro  questa  teoria  è  uopo  iiinanzi  tutto  oppoi*re 
che  r  idea  del  Diritto  non  si  i*iduce  al  semplice  aggruppamento 
mentale  di  determinate  pi*opi'ietà  sepai*ate  dai  fatti.  Vi  è  in 
tale  idea,  come  in  ogni  altra  idea  univei^ale,  una  serie  di  ele- 
menti e  di  rapporti  necessari,  che  la  nuda  espeinenza  non  può 
fornire,  essendo  per  sua  natura  contingente  e  particolare.  Er- 
roneo adunque  è  il  presupposto  fondamentale  della  teoi*ia  ;  od 
egualmente  erronei  sono  i  concetti ,  che  da  essa  si  originano. 
Non  è  vera  la  definizione  del  diritto  data  da  Windscheid,  per- 
chè la  facoltà  di  volere ,  se  costituisce  un  diritto  innato ,  è 
impersonale  nel  senso  che  possa  attribuii*si  a  questo  o  a  quel- 
r  individuo  :  ma  non  è  impersonale  nel  senso  che  possa  in  modo 
assoluto  staccai'si  dal  soggetto.  Una  facoltà  di  volere ,  un  i>o- 
tere,  senza  un  soggetto  che  vuole  e  può ,  è  un  concetto  privo 
di  contenuto.  L'  argomento  di  analogia  ricavato  dal  caso  de- 
gr  infanti  qui  non  regge,  essendo  gl'infanti  potenzialmente  ca- 
paci di  volere.  Se  in  questo  caso  vi  sono  i  rappresentanti , 
certo  non  mancano  i  veri  rappresentati  ;  ma  la  facoltà  impei^ 
sonale  di  volere  non  esiste ,  e  perciò  bisognerebbe  rappresen- 
tare quello  che  non  è.  Né  V  opinione  di  Brinz  è  più  fondata , 
poiché  l'idea  di  un  patrimonio  suijuris,  indipendente,  in  sostanza 
implica  una  personificazione  o  del  patrimonio  medesimo,  o  dello 
scopo  cui  è  devoluto.  Carattere  essenziale  del  patrimonio  è  la 
dipendenza  dall'  uomo,  consistendo  esso  neir  insieme  dei  mezzi 
necessari  ed  utili  al  conseguimento  dei  fini  della  persona.  Un 
I)atrimonio  indipendente  dalla  persona  è  un'  astrazione,  che  con- 
duce da  una  parte  all'  elevazione  del  patrimonio  (ino  al  grado 
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di  soggetto  giuridico ,  dall'  altra  V  abbassamento  della  pei^sona 
fino  a  confonderla  con  le  cose.  Uno  scopo  non  può  i»aggiun- 
gere  sé  stesso,  ligato  ad  un  patrimonio,  senza  essere  soggetto, 
o  senza  riferii^  isi  in  modo  non  accidentale  ;  e  quindi  non  è 
vero  che  vi  possano  essere  diritti  privi  di  soggetto.  Il  Bekker 
procede  sulla  via  della  personificazione  indefinita  di  oggetti 
inanimati  ed  animati ,  e  confonde  manifestamente  il  soggetto 
incerto  del  diritto  con  V  oggetto.  Il  titolo  al  portatore  può  ap- 
partenere a  questo  od  a  quello  individuo,  e  non  perciò  manca  di 
soggetto.  Ne  i  successivi  possessori  di  un  uflìcio  o  di  un  trono 
formano  la  persona  giuindica,  come  dicono  Kant  e  Windscheid, 
lìerchè  V  ufficio  ed  il  trono  per  se  non  hanno  volontà.  Il  vei»o 
soggetto  dei  diritti  in  questi  casi  è  lo  Stato.  La  stessa  eredità 
giacente  non  è  i>ei'sona  giuridica,  perchè  il  padrone  od  il  sog- 
getto non  manca ,  ma  è  incerto.  Qui  è  uopo  ricordare  che  il 
diritto  deir  erede ,  il  quale  accetta  ,  si  considera  che  cominci 
dair  istante  della  morte  del  de  cujus.  Né  la  nomina  del  cura- 
tore attesta  la  presenza  della  persona  giuiùdica ,  potendosi  il 
curatore  nominare  per  V  assente. 

I  seguaci  della  dottrina  di  cui  si  parla  confes-iano  talvolta  che  è 
vero  non  esservi  diritto  senza  subbiotto,  poiché  il  diritto  é  fa- 
coltà subbiettiva;  ma  non  é  assurdo  ammettere  un  patrimonio 
senza  soggetto ,  essendo  il  patiìmonio  una  semplice  posizione , 
un  collegamento  obbiettivo.  Soggiungono  che  il  patrimonio  come 
subbietto  non  è  la  mera  collezione  delle  cose,  bensi  il  complesso 
dei  beni  unificato ,  organizzato ,  elevato  ad  unità  autonoma  in 
virtù  della  destinazione  ad  esso  impressa,  o  di  una  volontà  uni- 
ficatrice che  lo  domina,  con  T  approvazione  dello  Stato.  11  pa- 
ti*imonio  come  obbietto  è  una  parte  ,  un  elemento ,  e  non  il 
complesso  unificato.  Innanzi  tutto  conviene  notare  che  non  è 
piccola  deviazione  dai  principi  propri  della  dottiùna  il  ricono- 
scere che  non  vi  sono  diritti  senza  soggetto,  perché  essa  si  fon- 
da interamente  std  concetto  opposto.  In  secondo  luogo  é  da 
osservare  che  il  patrimonio,  inteso  come  complesso  organizzato, 
non  può  mai  essere  il  soggetto ,  se  il  principio  unificatore ,  o 
la  forza  organica  centrale,  é  la  destinazione  o  la  volontà.  La 
destinazione  e  la  volontà  dominano,  informano  il  comi)lesso,  lo 
riducono  a  vera  unità  ;  e  quindi  il  soggetto  si  deve  ritrova- 
re in  tali  fattori.  Le  cose  sono  cose,  formano  V  oggettività;  lo 
scopo  ed  volere  di  loro  natura  appartengono  alla  sfera  subbiet- 
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ti  va.  Lo  scopo  è  il  termine  del  volere,  e  si  connette  essenzial- 
mente con  questo  ;  lo  scopo  deve  essere  compreso  nella  nozio- 
ne del  volere  ;  donde  la  conseguenza  che  il  soggetto  si  ritrova 
nella  capacità  di  volere.  Lo  scopo  non  può  raggiungere  se  me- 
desimo senza  il  volere  ;  e  d*  altra  parte  il  soggetto  non  può  es- 
sere che  il  volere ,  se  esso  organizza  il  complesso  delle  cose 
spettanti  air  uomo  e  V  eleva  al  grado  di  patrimonio.  Il  patri- 
monio non  s' intende  senza  la  pei^ona  a  cui  serve ,  senza  un 
volere  a  cui  si  lega  e  da  cui  è  animato.  Il  patrimonio  è  l'ac- 
cessorio della  persona  ;  la  persona  non  può  essere  mai  V  acces- 
sorio del  patrimonio. 

I  giuristi,  i  quali  non  credono  che  la  realtà  sia  tutta  riposta 
nei  fatti  sensibili  e  singolari ,  sono  disposti  a  riconoscere  ,  co- 
me è  logico,  r  esistenza  delle  persone  incorporali.  La  convin- 
zione comune  della  personalità  reale  dello  Stato ,  che  non  si 
presta  ad  essere  considerato  come  ente  fittizio ,  la  coscienza 
di  non  potere  apphcare  al  Diritto  pubbUco  le  teorie  avanti  espo- 
ste, e  le  idee  dei  fdosofì  intomo  allo  Stato  medesimo  hanno 
contribuito  non  poco  a  rafforzare  ed  a  svolgei'C  ampiamente 
cotale  disposizione.  Già  il  Vico  aveva  scritto  che  come  dair  ag- 
gregazione dei  corpi  detta  comizio,  da  coeundo  o  corneundo, 
andare  insieme ,  si  ebbe  il  cor2)0  della  rejmbMicn  ;  cosi  dalla 
adesione  delle  volontà  se  ne  formò  V  animo ,  elegantemente 
definito  da  Papiniano  communio  i^eipublicae  sponsio,  ossia  il 
comune  volere  di  tutti  i  cittadini  d'  avere  V  equo  diritto.  La 
'niente  di  questo  volere  è  V  autorità  civile,  è  la  rar/ione,  è  la 
giustizia  architettonica.  Di  questa  mente  e  di  questo  animo  e 
fornita  la  potestà  civile ,  che  forma  la  persona  della  repub- 
blica ,  la  cui  vita  costituisce  la  salute  pubblica ,  nella  quale 
si  comprendono  le  vite  di  tutti  gV  individui.  Il  gran  filosofo 
napolitano  aveva  anche  i)arlato  della  psiche  nazionale  come 
viva  e  non  cieca  forma,  secondochè  si  è  riferito  innanzi.  Veg- 
gasi  ora  se  sia  esatto  afliermare ,  come  fanno  alcuni ,  che  il 
concetto  dell'  esistenza  delle  pei'sone  incorporali ,  e  massime 
quello  della  personalità  reale  dello  Stato ,  derivi  dalle  dottri- 
ne di  Bluntschli  nel  libro:  Diritto  privato  tedesco.  Nella  stes- 
sa Germania  lo  Schelling ,  prima  di  Bluntschli ,  avea  innalza- 
ta la  bandiera  dell'  ontologismo  etico ,  ed  anche  1'  Hegel  avea 
riguardato  lo  Stato  come  sistema  del  mondo  morale ,  come 
sostanza  conscia  di  se ,  fondandolo  sulla  realtà  del  volere  uni- 
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versale ,  che  non  è  punto  la  somma  dei  singoli  voleri  :  realtà 
dichiarata  controsenso  dair  herbartiano  Thilo.  Innanzi  sì  è  no- 
tato che  il  capo  della  scuola  storica,  Savi^my,  avea  pure  rico- 
nosciuto r  esistenza  effettiva  della  massima  i)ersona  incoi*po- 
i*ea,  lo  Stato,  malgrado  la  sua  teoria  della  personificazione.  Dopo 
Schelling ,  Hegel  e  Savigny ,  il  Trendelenburg  ha  ravvivato 
r  idea  politica  greca  ,  armonizzandola  con  i  principi  dell'  èra 
moderna,  ed  è  giunto  all'identico  risultato,  ossia  alla  ricogni- 
zione dello  Stato  come  un  vero  tutto  od  organismo  etico,  come 
r  uomo  in  grande  nella  foi*ma  particolare  del  popolo.  In  Italia 
i  filosofi  del  Diritto  aveano ,  anche  prima  di  Hluntschli ,  am- 
messa r  esistenza  delle  i)ersone  incorporali  nel  trattare  dello 
Stato  e  della  società.  Romagnosi  si  rappresentava  qualche  volta 
lo  Stato  quale  i)erfetta  e  viva  comi)enetrazione  dell'intendere, 
del  volere  e  del  i>otere  dei  singoli  ;  e  Rosmini ,  senza  distin- 
guere la  società  dalla  pei^sona  morale,  rilevava  la  parte  inter- 
na e^l  invisibile,  che  forma  V  anima  della  società  medesima,  e 
(piella  esterna  e  visibile,  che  ne  costituisce  il  corpo.  La  socie- 
tà è  qualche  cosa  di  reale  e  di  vivo ,  perche  reale  e  viva  ò 
la  cosjùrazione  delle  volontà ,  che  n'  è  il  fondamento. 

Con  Bluntschli  si  accordano  in  Germania  sull'  esistenza  delle 
persone  incorporaU  Baron,  Beseler,  Lasson  ed  altri  non  pochi. 
Costoro  considerano  lo  Stato  e  gli  enti  morali  come  organismi 
reali ,  come  soggetti  effettivi  di  diritti  pubblici  ;  ma  della  loro 
personalità  di  Diritto  privato,  ossia  della  loro  capacità  civile,  o 
non  parlano,  o  ne  fanno  una  mera  finzione  seguendo  Savigny, 
0  un  presupposto.  Lo  Zitelmann  nel  libro:  Concetto  e  natura 
delle  persone  giuridiche  espone  una  teoria  compiuta,  applicabi- 
le al  Diritto  privato  e  pubblico,  e  nelle  sue  parti  essenziali  con- 
forme ai  princi])!  filosofici ,  sebbene  non  sia  sempi*e  rigorosa- 
mente dimostrata,  e  si  serva  non  poco  d'immagini  e  di  paragoni. 
Egli  muove  dal  principio  della  volontà  personale,  cui  ineriscono 
i  diletti,  ed  ammette  la  realtà  di  cotal  principio  si  nelle  i>ersone 
morali ,  come  negli  individui.  Per  essere  soggetto  di  diritti  si 
richiede  la  capacità  di  volere  in  |)otenza  od  in  atto ,  cioè  la 
]»ersonalità,  la  qual  dev'  essei*e  riconosciuta  dallo  Stato:  e  quindi 
risulta  non  essere  la  personalità  dell'ente  creazione  della  legge, 
come  pretendono  alcuni.  Ora  dall'  unione  di  più  voleri ,  consi- 
derati non  nella  loro  integrità ,  ma  in  quanto  si  riferiscono  a 
scopi  determinati,  nasce  una  volontà  nuova,  generale,  effettiva, 
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eh'  è  il  rondamento  naturale  della  corporazione.  Qui  accade  ciò 
che  si  vede  sempi'e ,  dice  Zitelmann ,  ossia  che ,  associando  a 
due  forze  una  terza  unificatrice ,  le  due  forze  perdono  la  loi*o 
esistenza  individuale  e  formano  una  nuova  forza ,  che  ha  le 
proprietà  comuni  alle  altre  componenti.  Nel  Diritto  vi  è  anche 
r  esempio  dell'  unirersitas  honorum ,  che  vale  come  unità 
distinta  dai  singoli  elementi,  che  la  compongono. 

Si  può  aggiungere  a  quello  che  espone  il  citato  autore,  che 
se  la  corporazione  è  un'  intima  cospirazione  di  più  volontà  in- 
torno ad  un  dato  fine,  se  è  un  tutto  od  organismo  etico  ,  è  sotto 
un  certo  aspetto  più  reale  degrindividui,  perchè  possiede  mag- 
giore consistenza  ,  rappresentando  essa  una  forma  più  alta  nel- 
r  evoluzione.  Fuori  della  vita  umana  e  dei  vari  nuclei  sociali 
r  individuo  è  un'  astrazione.  La  concretezza  e  quindi  la  vera 
realtà  si  trovano  nella  composizione  organica  ,  nella  comunanza, 
nel  centro  di  adesione  delle  parti ,  la  cui  esistenza  ha  signifi- 
cato per  la  esistenza  del  tutto.  Nondimeno  le  parti  neir  orga- 
nismo etico  sono  enti  liberi  e  pei*sonali  ,  e  ,  oltre  al  parteci- 
pare e  subordinarsi  alla  vita  del  tutto  ,  hanno  vita  e  finalità 
propria.  La  corporazione  è  uno  speciale  organismo  etico ,  con- 
sistendo in  una  unità  nettamente  distinta  dagl'  individui ,  e  l'e- 
cando  in  atto  scopi  ,  i  quali  sono  d' immediato  vantaggio  di 
questa.  L'unità  non  è  l'ente  astratto,  incapace  di  godimento  , 
di  cui  parla  Ihering  ;  bensì  è  quel  volere  unico  e  reale  ,  che 
sorge  dalla  profonda  compenetrazione  di  più  voleri. 

Lo  Zitelmann  non  dimostra  nò  può  dimostrare  nella  stessa 
maniera  la  pei^sonalità  reale  delia  fondazione  ,  non  essendo 
(juesta  un  organismo  etico,  non  derivando  da  compenetrazione 
di  M)lerk  L'essenza  della  fondazione  sta  in  queir  atto  irrevoca- 
hile  e  riconosciuto  dallo  Stato,  con  cui  un  soggetto  giuridico  de- 
stina parte  delle  sue  facoltà  o  tutti  i  suoi  beni  a  servigio  di 
alcuni  scopi.  Errano  coloro  che  stimano  essere  la  fondazione 
oi^anismo  etico,  o  coasociazione  di  più  persone ,  che  si  succe- 
dono per  l'adempimento  di  un  fine  in  epoche  diverse,  perchè 
le  pei*sone  di  cui  si  parla  valgono  in  siffatto  caso  come  mini- 
stri ,  e  non  costiluiscojio  gli  elementi  più  sostanziali  dell'  isti- 
tuto. Un  parroco,  per  esemi)io,  non  è,  per  ris|)etto  al  benefìzio 
che  gode ,  un  membro  della  serie  organica  dei  parroci  prede- 
cessori e  dei  possibili  successori  ,  stabilita  pei*  un  determinato 
scopo  di  culto  ed  avente  quaUtà  di  soggetto  di  dii-itti;  ma  è  un 
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semplice  ministro,  cioè  un  mezzo,  per  quanto  possa  esserlo  la 
pei'sona.  Già  V  idea  di  fondazione  si  connette  spontaneamen- 
te con  l' altra  del  fondatore  ,  del  quale  la  fondazione  è  atto  : 
sicché  è  uopo  rilevare  nella  delìnizione  questo  legame  ,  anzi 
che  accentuare  ^li  elementi  secondari,  se  non  accidentali ,  del- 
l'istituto. L'atto  di  fondazione  è  lo  stesso  volere  del  fondatore, 
che  diviene  obbiettivo ,  concreto  ,  irrevocabile  ,  svolgendosi  in 
tutta  l'operosità  propria;  è  esso  il  soggetto  dei  diritti  contenuto 
nella  fondazione  medesima  ,  e  quindi  la  base  naturale  della 
personalità,  che  lo  Stato  riconosce.  Ora  questo  volere  ,  sebbe- 
ne staccato  dalla  pei^sona  e  fatto  obbiettivo  ,  è  fontalmente 
soggettivo  e  personale,  è  atto  distinto  dalla  i)otenza,  non  con- 
cepibile però  senza  di  questa  ,  idoneo  a  dar  forma ,  qualità  e 
governo  alla  fondazione.  Il  volere  determinato  in  tal  guisa  non 
ha  nulla  di  comune  con  il  volere  impei»sonale  di  W'indscheid, 
che  richiede  il  soggetto  soltanto  per  1'  esercizio  del  diritto  ,  e 
non  per  la  sua  essenza  ;  né  si  può  confondere  con  lo  scopo 
senza  soggetto  di  Brinz,  perché  lo  scopo  cui  è  devoluto  il  pa- 
trimonio è  posto  dal  volere  del  fondatore,  è  il  termine  dell'atto 
volitivo  della  i)ersona,  e  presupi)one  il  volere  ed  il  soggetto  vo- 
lente, che  rende  obbiettivo  l'atto  proprio  in  rapporto  al  line  pre- 
lisso.  Qui  si  ha  un  caso  di  decomposizione  dell'io  empirico,  dell'io 
come  complesso  di  stati ,  che  si  sono  formati  successivamente, 
cioè  un  caso  di  disintegrazione  della  soggettività  concreta.  L'io 
emi)irico  può  distinguei^si  in  divelli  io  particolari  :  e  ciò  può 
avvenire  in  condizioni  normali  o  patologiche.  Vi  sono  due  io 
in  Manlio  Torquato,  quando  dice  a  suo  figlio:  «  ('ome  padre  ti 
lodo ,  come  capitano  debbo  farti  morire  ».  Psicologicamente  è 
l)Ossibile  una  pluralità  di  pei*sone  nello  stesso  soggetto  :  e  giuri- 
dicamente un  individuo  può  sostenere  più  i)ersonalità.  Ed  ecco 
la  ragione  per  cui  non  è  contraddittorio  elevare  V  atto  del  vo- 
lere, 0  il  volere  per  rispetto  ad  uno  scopo  solo  e  fisso,  fino  al 
grado  di  soggetto  e  di  persona.  In  conclusione  si  può  dii*e#che, 
se  la  fondazione  non  è  un  organismo  etico,  come  la  corporazio- 
ne, comprende  però  l'identico  principio  di  pei*sonalità,  cioè  la 
capacità  di  volere.  Nella  corporazione  il  soggetto  è  quel  nuovo 
ed  unico  volere,  che  nasce  dalla  compenetrazione  di  i)iù  volon- 
tà; nella  fondazione  è  soggetto  il  volere  divenuto  obbiettivo  ptn» 
en'etto  della  stessa  volontà  del  fondatole.  Vi  sono  talvolta  fon- 
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dazioni,  che  si  originano  da  più  voleri  individuali;  ma  in  simili 
casi  le  fondazioni  sono  tante  quanti  i  voleri  ,  sebbene  questi 
riescano  in  ultimo  a  fondersi.  In  ciò  si  scorge  una  differenza 
spiccata  tra  la  corporazione  e  la  fondazione. 

La  teorìa  esposta  si  deduce  ,  come  rilevasi  da  quello  clie  si 
è  innanzi  detto  ,  da  un  princijiio  fondamentale  di  Filosofia  del 
Diritto:  la  persona  consiste  fontalmente  nella  capacità  di  vo- 
lere. Ora  questa  capacità  si  trova  nelle  corporazioni  e  nelle 
fondazioni:  nelle  prime  s' immedesima  con  la  nuova  e  distinta 
unità,  nascente  dal  compenetrarsi  di  più  voleri,  e  nelle  seconde 
è  tutt'una  con  il  volere  del  fondatore,  che  si  rende  obbiettivo 
per  rispetto  ad  uno  scopo.  La  persona  incorporale  è  elevata  a 
soggetto  giuridico  e  civile  dallo  Stato,  dopo  che  questo  ne  ha 
riconosciuto  i  vantaggi  sociali,  ed  ha  diritti  patrimoniali,  ed  al- 
cune volte  diritti  politici  e  poteri  di  tutela.  Essa  ha  diritti  di  pro- 
l)iietà,  jura  in  re  allena,  diritti  di  possesso,  di  obbligazione  e 
di  successione  testamentaria  :  manca  pero  di  capacità  di  agire, 
e  versa  nelle  condizioni  analoghe  a  quelle  degFimpuberi;  donde 
ristituto  della  rappresentanza.  Lo  Stato  non  crea,  né  registra 
soltanto  le  persone  incorporali  ;  imperciocché  V  autorizzazione 
legale  si  riferisca  alla  preesistente  personalità  del  corpo  mo- 
llale ,  ossia  alla  sua  capacità  di  volere.  Dove  manca  siffatta  ca- 
pacità, non  vi  é  il  fondamento  dell'autorizzazione.  La  creazio- 
ne è  sinonimo  di  finzione  e  di  personificazione  ,  ed  è  assurda 
come  runa  e  Taltra,  che  alla  fine  sono  il  medesimo.  Ed  è  ve- 
ramente strano  che  il  Savigny  insegni  non  ripetere  le  persone 
giuridiche  la  loro  origine  ed  i  loro  fini  dallo  Stato  ,  mentre 
esse  hanno  per  lui  un'esistenza  artificiale.  Se  le  persone  giu- 
lidiche  sono  fittizie  e  fattizie  ,  non  si  può  punto  negare  che 
traggano  il  loro  essere  e  la  loro  finalità  dalla  legge  positiva. 
Lo  Stato  non  registra  soltanto  l'esistenza  delle  persone  incor- 
porali, poiché  esamina  preUminarmente  la  quistione  dell'utilità 
socifjc  derivante  dalla  istituzione  di  un  ente  morale ,  e  poi  lo 
riconosce ,  lo  eleva  al  grado  di  soggetto  civile ,  ed  asci-cita  su 
di  esso  tutela  e  vigilanza.  11  diritto  dello  Stato  é  un  jas  ron- 
finnandl,  e  se  vuoisi  chiamare  jì«.y  constUticndl ,  é  mestieri  ab- 
bandonare il  significato  di  ci'eazione,  e  fermarsi  invece  su  quello 
di  un'elevazione  della  persona  iniziale  a  soggetto  giuridico. 
S'intende  che  lo  Stato  ha  pure  il  potere  di  toghere  agli  enti 
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morali  costituiti  la  capacità  che  esso  ha  loro  data,  quando  non 
hanno  più  ragione  di  essere,  o  contraddicono  ai  fini  di  civiltà 
ed  all'utile  sociale. 

11  Giorgi  nel  suo  recente  libro  :  La  dottrina  delle  persone 
giuridiche  o  corpi  morali  ha  aspramente  criticato  le  varie 
opinioni  degli  scrittori  suir  argomento ,  esponendo  una  teoria 
propria,  che  compie,  secondo  lui,  quella  del  Bluntschli,  del  Ba- 
ron ,  del  Lasson  e  del  Beseler.  Egli  accetta  il  modo  con  cui 
questi  autori  considerano  lo  Stato  e  gli  enti  collettivi ,  ma  lo 
trova  deficiente  per  rispetto  alle  fondazioni.  Secondo  Giorgi , 
le  fondazioni  hanno  sostanzialmente  lo  stesso  soggetto  reale 
delle  corporazioni,  cioè  una  collettività  esistente,  e  non  posso- 
no quindi  ridursi  a  personalità  fittizie.  In  verità  cotesto  concet- 
to è  stato  prima  di  Giorgi  svolto  dal  Fisichella  nel  libro  :  Sul- 
la realtà  della  2^rsona  giuridica  ;  ed  il  Giorgi  stesso  lo  dice 
apertamente.  Tutto  il  ragionamento  in  sostegno  della  nuova 
tesi  si  può  compendiare  cosi  :  I  beni  delle  fondazioni  proven- 
gono dal  popolo ,  servono  air  adempimento  di  pubblici  uffici , 
sono  dati  al  popolo  che  ne  diviene  il  padrone  vero.  L' assegna- 
zione di  un  patrimonio,  di  un  bilancio,  di  un'  amministrazione 
sepai'ata  dà  sussistenza  unitaria  ed  autonoma  alla  gestione,  ma 
non  cambia  il  soggetto  ;  assa  moltiplica  solo  agli  effetti  giuii- 
dici  ed  amministi'ativi  la  i)ei*sonalità  collettiva  di  queir  unico 
soggetto  eh'  è  il  poi)olo,  inteso  ora  come  tutta  Y  aggregazione 
politica ,  ed  ora  sudiUviso  in  cii*coscrizioni  locali  per  ragioni 
amministrative.  Due  modi  i)uò  seguire  la  potestà  sovrana  i)er 
soddisfare  i  bisogni  sociali  :  i)U(>  provvedervi  direttamente  con 
orario  uno  o  indiviso ,  o  invece  smembrare  questo  erario  in 
tante  parti ,  conferire  loro  individuaUtà  autonoma,  e  destinar- 
le in  proporzione  del  bisogno  al  conseguimento  di  questo  o  di 
quel  fine;  donde  gU  enti  moraU  e  le  fondazioni. 

La  dottrina  esposta  è  in  contraddizione  con  i  principi  da  cui 
muove  lo  stesso  autore.  Per  lui  sono  metafore  ridicole  e  sfac- 
ciate quelle  che  assomigliano  la  società  ad  un  organismo:  i)er 
esempio  le  espressioni  organo  sociale,  corpo  sociale,  volontà 
sociale,  psiche  sociale  o  nazionale.  La  società  è  un  mero  ag- 
gregato d'  individui ,  una  semplice  collettività  ,  quando  non  si 
vuole  concepire  come  ente  vivo  o  come  unità  organica.  Gioi*gi 
dichiara  che  la  società  non  è  altro ,  se  non  un  ente  collettivo 
e  mezzo  indiretto  per  il  soddisfacimento  degl'  interessi  indivi- 
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duali  ;  e  per  consej^uenza  è  costretto  ad  accoj^liei*e  la  conce- 
zione atomistica.  Ma  se  la  società  non  lia  anima,  non  ha  co- 
scienza e  volontà,  e  se  è  un  ente  collettivo  e  nuir  altro,  come 
può  avere  diritti  propri,  esclusivi,  siano  anche  pubblici  ?  Come 
può  il  Giorgi  aderire  alle  idee  degli  scrittori  tedeschi  di  Diritto 
pubblico,  i  quali  riguardano  lo  Stato  come  organismo,  se  dice 
espressamente  essere  questa  nozione  una  metafora  sfacciata  e 
ridicola  ?  Giorgi  afferma  che  V  uomo,  essendo  il  solo  essere  ca- 
pace di  doveri ,  è  perciò  il  solo  soggetto  i)ossibile  di  diritti.  I 
diritti  presuppongono  i  doveri  ;  questi  alla  loro  volta  richiedo- 
no la  coscienza ,  la  volontà  ,  la  responsabilità.  La  comunanza 
umana  non  ha  una  psiche,  e  quindi  noi»  può  avere  doveri,  ne 
diletti  di  qualsiasi  specie,  che  le  siano  propini  ed  esclusivi.  Inol- 
tre è  da  osservare  che  Bluntschli,  Baron,  Heseler,  Lasson  e  gli 
altri  tendono  a  i)orrc  come  base  della  personalità  giuridica  de- 
gli enti  morali  i  principi  del  Diritto  pubblico,  e  perciò  negano 
risolutamente  che  le  società  commerciali,  fondate  su  privati 
interessi,  siano  persone  giuridiche ,  escludendo  dal  novero  di 
queste  ogni  entità  che  abbia  carattei'e  privato.  Non  si  può 
dn*e  lo  stesso  diGioi*gi,  che  dice  di  muovere  dagli  stessi  prin- 
cipi degli  scrittori  citati,  ed  intanto  sostiene  con  argomenti  po- 
dei'osi  essere  le  società  commerciali  vere  pei*soiio  giinndiche. 
Soggetto  della  corporazione  e  della  fondazione  pei*  il  Giorgi 
è  la  collettività  esistente.  Fermando  per  un  poco  V  attenzione 
su  questa  collettività,  come  soggetto  di  diritti  della  corpoi*azio- 
ne ,  è  mestieri  notare  che  essa  non  può  intendei*si  nel  senso 
del  Bolze,  autore  dello  scritto  :  Il  concetto  (felle  lìersonc  giu- 
ridiche j  né  in  quello  di  Ihering,  secondo  il  medesimo  (tiorgi. 
La  collettività  non  può  essere  considerata  come  pluralità,  per- 
chè r  attribuire  ai  singoli  i  diritti  della  persona  giuridica  im- 
porta non  riconoscere  più  quel  subbietto  separato  da  essi,  che 
dovrebbe  costituire  la  personalità  giuridica.  Xon  può  intender- 
si immedesimata  essenzialmente  con  i  singoli  membri ,  i  quali 
sono  quelli  che  hanno  interesse  e  godono ,  i)erchè  altra  è 
la  ricerca  del  soggetto  dei  diritti ,  ed  altra  è  la  questione 
del  godimento  dei  vantaggi ,  che  si  collegano  con  questi.  Se 
*a  collettività  esistente  non  può  intendei^i  neir  uno  o  nel- 
r  altro  modo  ,  non  vi  è  dubbio  che  bisógna  abbandonare 
una  buona  volta  il  punto  di  vista  meccanico ,  considerare  la 
comunanza  come  unità  organica ,  ed  accogliere  la  teoria  d^ 
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Zltelmann  almeno  noi  suoi  elementi  essom:iali.  La  collettività 
come  unità  organica  non  è  più  semplice  collettività,  ma  qual- 
che cosa  di  più  :  è  quel  volere  unico  che  sorge  dalla  compe- 
netrazione dei  voleri  individuali ,   di  cui   si  è  paiolate  avanti. 
Siffatto  volere  è  principio  nuovo,  vivo,  distinto,  tanto  diverso 
dall'  unità  che  può  esprimere  una  fori^iola  numerica.  Il  volere 
comune  non  ha  nulla  che  fare  col  7  +  5===  12,  cioè,  con  e- 
sempio  sbagliato  di  Zitelmann.  Però  il  Giorgi  non  vuol  saperne 
della  teoria  della  volontà,  la  quale  mutila  V  opei*a  della  natu- 
ra ,  egli  dice ,  staccando  la  volontà»  dalla  persona ,  e  facendo 
della  volontà  ciò  eh'  è  V  essenziale  in  Diritto ,  mentre  V  uomo 
apparisce  un  quid  siqìerfluuìu.  La  teoria ,  a  dir  vei*o ,  non 
mutila  nulla ,  né  presuppone   la  volontà   senza   Y  uomo.  Xel- 
r  Ktica  e  nel  Diritto  V  uomo  entra  come  volontà  ,  e  non  co- 
me semplice  intelletto  teoretico  o  fantasia.   L'  intelletto  e  la 
fantasia   sono   attività ,   che   V  Etica   ed  il  Diritto   contempla- 
no ,  in  quanto  sono  comprese   dal  volere.  Non  formano   foioso 
r  una  e  T  altra  disciplina  la  ragione  pratica  ?  E  la  ragione  di- 
cesi pratica,  perchè  ha  per  oggetto  il  bene  ,  (ine  della  volontà. 
1^1  volontà  non  è  accessorio  in  queste  scienze,  ma  è  essenziale, 
com'  è  essenziale  V  uomo  eh'  è  soggetto  del  volei*e.  Se  non   è 
intelligibile  la  volontà  senza  l'  uomo ,  non  è  nemmeno  conce- 
l>ibile  r  uomo  senza  volontà.  Per  tale  motivo  noi  non  abbiamo 
aderito  alla  teoria  di  M'indscheid  del  volere  impei^sonale ,  ed 
abbiamo  detto  che  una  facoltà  di  volere,  senza  un  soggetto  voli- 
tivo, è  un  concetto  privo  di  contenuto.  Se  la  corpoi*azione  non 
è  unità  meccanica  ,  ma  organica ,   il  soggetto  dei  diritti  deve 
riporsi  nella  fusione  de' voleri  dei  singoli  in   un   volere   gene- 
rale unico.  L' uomo  sociale  è  possibile,  a  patto  che  si  ammetta 
questa  fusione.  Nei  voleri  particolari  e  nel  volere  generale    si 
ritrova  tutta  la  natura  umana,  in  quanto  è  soggetto  dell'Etica. 
Non  è  vero  adunque  che  nella  teoria  della  volontà  l'uomo  ab- 
bia la  figura  di  un  quid  superfluunì. 

Nella  fondazione  il  volere  non  è  nemmeno  staccato  dall'uomo 
nel  vero  senso  della  parola,  poiché  esso  deriva  dal  fondatore, 
ne  conserva  il  carattere ,  e  ne  continua  la  pei*sonalità  in  una 
forma  particolare.  Neil'  atto  di  fondazione  si  riscontra  un  at- 
teggiamento distinto  della  volontà  dell'  uomo  ;  e  questo  atteg- 
giamento divenuto  i>ermanente  è  la  base  di  quella  pei^onalità 
molteplice  che  Y  uomo  in  Diritto  può  sostenei'e,  corrispondente 
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alla  pluralità  dell'  io  empirico  ammessa  dalla  Psicologia,  come 
si  è  sopra  notato.  Il  volere  del  fondatoi^e  è  un  io  empirico,  è 
personalità  derivata,  più  che  mero  atto  transitorio  dell'arbitrio. 
Nel  Diritto  non  è  contraddittoria  l'  esistenza  di  varie  pei'sona- 
lità  speciali  dell'  individuo  umano ,  quantunque  la  personalità 
sostanziale  sia  una;  come  in  Psicologia  la  formazione  della  va- 
ria coscienza  empirica  non  esclude  la  necessità  di  un  atto  ori- 
ginario e  primitivo  di  distinzione  fra  l' io  ed  il  non  io.  Ciò  pre- 
messo, conviene  esaminare,  se  può  accettarsi  la  teoria  di  Giorgi, 
che  ripone  il  soggetto  dei  diritti  della  fondazione  nella  comu- 
nanza umana  tutta  intera,  nel  popolo  ordinato  a  Stato.  A  noi 
pare  che  debba  respingersi,  perchè  ha  lo  stesso  vizio  della  dot- 
trina di  Ihering,  ripudiata  dall'  autore.  Il  Giorgi  confonde  an- 
ch' egli  r  indagine  di  diritto  con  quella  di  fatto  ;  V  essere  le 
fondazioni  utili  per  la  società,  il  costituire  esse  un  importante 
interesse  sociale,  non  significa  punto  che  la  società  debba  es- 
serne padrone.  I  poveri  e  gì'  infermi  ricavano  dagl'  istituti  di 
beneficenza  molti  vantaggi,  e  nondimeno  non  sono  i  proprietari 
dei  patrimoni  annessi  a  simili  istituti.  Procedendo  con  questa 
logica,  ogni  diritto  dell'  individuo  in  ultima  analisi  dovrebbe 
spettare  allo  Stato,  perchè  da  ogni  diritto  più  o  meno  la  società 
trae  alcune  utilità.  Ogni  diritto  del  singolo  sotto  un  certo  aspet- 
to costituisce  un  interesse  sociale,  e  quindi  dovrebbe  competere 
allo  Stato  ;  il  che  è  assurdo. 

Il  Giorgi  ha  il  torto  di  considerare  le  fondazioni  soltanto  in 
rapporto  alla  loro  finalità,  e  di  obliare  interamente  le  loro  origi- 
ni, ed  i  diritti  di  coloro  che  le  hanno  costituite.  La  deficienza 
della  sua  teoria  si  scorge  luminosamente,  quando  si  vuole  ap- 
plicare a  persone  giuridiche ,  che  hanno  uno  spiccato  scopo 
d' interesse  privato.  Certo  lo  Stato  ha  diritto  di  autorizzare,  di 
vigilare  e  di  sopprimere  gli  enti  morali  per  motivi  di  ordine 
sociale;  ma  ciò  non  implica  che  essi  siano  modi  dello 'Stato, 
e  non  appartengano  a  sé  medesimi.  Il  Giorgi  confonde  la  separa- 
zione della  gestione  amministrativa  nella  sfera  dello  stesso  patri- 
monio con  la  duplicazione  dei  patrimoni,  ossena  Bonelli  nello 
scritto:  DI  una  nuova  teorica  (iella  personalità  giuridica.  Ora 
separare  l'  amministrazione  ed  il  bilancio  di  un  patrimonio  in 
più  rami,  e  conferire  ad  una  parte  del  patrimonio  personalità 
giuridica  sono  due  cose  diverse.  Un  privato  divide  la  sua  ammi- 
nistrazione in  tante  aziende  con  peculi  e  con  rappresentanti  di- 
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stiliti;  ili  tal  caso  non  vi  sono  altrettante  pei^sone  giuridiche.  La 
persona  giuridica  sorge,  quando  la  porzione  di  patrimonio  cosi 
separata  diviene  giuridicamente  indipendente  dal  resto  del  patri- 
monio, in  guisa  che  tutti  i  rapporti  giuridici  in  cui  essa  entra 
facciano  capo  esclusivamente  alla  sua  rappresentanza.  La  per- 
sona giuridica  è  unità  autonoma  e  perfettamente  differenziata 
da  altre  unità.  Finché  il  patrimonio,  prosegue  Bonelli,  destina- 
to ad  un  pubblico  servizio  continua  ad  essere  patrimonio  del- 
lo Stato,  nessuna  nuova  personalità  appare,  e  quella  destinazio- 
ne ha  un  valore  esclusivamente  amministrativo.  Erigere  questo 
patrimonio  in  persona  giuridica  significa  che  di  fronte  al  Dirit- 
to privato  non  v'  è  piìi  patrimoaio  dello  Stato,  ma  patrimonio 
della  fondazione.  È  un  vero  e  proprio  cambiamento  di  padro- 
ne, che  s'  è  verificato  ,  ed  i  nuovi  rapporti  non  avranno  più 
per  soggetto  V  antico,  bensì  il  nuovo  padrone.  Giorgi  non  ve- 
de che  se  rimane  V  antico  subbietto  patrimoniale  ,  non  posso- 
no nascere  nuove  personalità  giuridiche.  Ammettere  contempo- 
raneamente che  il  soggetto  patrimoniale  rimane,  e  nondimeno 
sorgono  nuove  pei*sonalità  è  cadere  in  una  contraddizione, 

CAPITOLO  IV. 

LA  PROPRIETÀ   E  I  MODI  DI  ACQUISTO. 

La  persona  deve  raggiungere  i  suoi  fini ,  e  quindi  spiega  la 
sua  attività,  lega  ed  assoggetta  a  sé  le  cose  esterne,  e  stringe 
vincoli  con  le  altre  persone  per  la  prestazione  reciproca  di  ob- 
bietti necessari  ed  utili.  Dall*  esercizio  dell'  attività  personale 
derivano  i  diritti  reali  ed  i  diritti  personali:  i  primi  sono  rap- 
porti diretti  tra  la  persona  e  la  cosa  ,  e  si  riferiscono  media- 
tamente alle  altre  persone  ,  in  quanto  queste  hanno  il  dovere 
di  rispettarli  e  talvolta  il  potere  di  limitarli  ;  i  secondi  sono 
rapporti  diretti  tra  persona  e  pei^ona  ,  e  cadono  solo  indiretta- 
mente sulla  cosa  ,  riducendosi  ogni  obbligazione  alla  prestazio- 
ne di  un  obbietto.  Questa  distinzione  dei  diritti  non  si  oppone, 
come  ognuno  vede  ,  al  principio  ,  che  il  soggetto  costante  del 
diritto  sia  la  persona.  Ora  V  unità  dei  diritti  reali  e  personali 
costituisce  il  patrimonio,  il  quale  rappresenta  l'insieme  dei  mezzi 
estrinseci,  materiali  e  spirituali,  creati  dalla  persona  a  sé  me- 
desima. I  diritti  reali  comprendono  la  proprietà  e  i  diritti  sulle 
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cose  alti'ui  ;  i  diiitti  personali  si  risolvono  nelle  obbligazioni  , 
che  hanno  contenuto  economico  o  pecuniario:  donde  segue  che 
il  patrimonio  contiene  tutti  questi  elementi,  in  parte  corporali 
ed  in  parte  incorporali. 

La  proprietà  è  il  massimo  diritto  reale ,  è  piena  potestas  in 
re,  è  un  potere  generale,  se  non  assohito,  sulle  cose,  comi)i-en- 
sivo  di  moltissime  facoltà,  fra  cui  le  principali  sono  quelle  del 
possesso  ,  della  rivindica  ,  del  godimento  e  della  disposizione. 
Il  godimento  implica  Fuso  e  la  i)ercezione  dei  frutti  ;  la  dis])o- 
sizione  abbraccia  la  trasformazione  e  T  alienazione.  I^  proprietà 
non  è  altro  in  fondo  che  la  libertà  applicata  alle  cose  ,  come 
la  libertà  in  ultimo  si  riduce  alla  padronanza  di  se.  Questi  due 
concetti  si  compenetrano,  e  si  convertono,  poiché  la  proprietà 
è  la  proiezione  e  l'investitui'a  della  persona,  ed  è  tanto  invio- 
labile ,  quanto  la  persona.  Hegel  dice  che  la  persona  ha  la  sua 
esistenza  esterna  nella  pi'oprietà.  Per  la  proprietà  si  scorge 
che  la  cosa  non  ha  altro  signitìcato,  che  di  costituire  la  realtà 
0  concretezza  del  volere  libero.  Trendelenburg  riguarda  la  pro- 
pi-ietà  come  vittoria  dello  spirito  sulla  natui»a,  come  strumento 
della  pei^sona.  Le  cose  divengono  in  potere  deir  uomo  mezzi 
animati  dagli  scoi)i  cui  servono,  e  cessando  di  essere  imperso- 
nali rappresentano  le  determinazioni  della  volontà.  Nella  pro- 
prietà si  estende  il  concetto  di  organo  a  cose  esterne,  e  noi  ci 
sentiamo  come  nelle  proprie  membra.  Rosmini  afferma  che  il 
carattere  comune  di  ogni  ])roprietà  è  riposto  nella  connessione 
di  una  cosa  con  il  principio  personale.  La  connessione  è  dui)li- 
ce,  tìsica  e  morale;  la  connessione  tisica  procede,  secondo  lui, 
dairidoneità  della  cosa  a  recarci  qualche  bene ,  e  dalfoccupa- 
zione  ;  la  connessione  morale  pi*ovienc  dair  atto  dell'  intelletto 
con  cui  concepiamo  una  cosa  a  noi  utile  ,  libera  e  tale  che  possa 
essere  da  noi  occupata,  e  dall'atto  della  volontà,  che  statuisce 
di  occui)arla  giuiùdicamente,  e  muove  le  forze  opportune  ad  oc- 
cuparla e  ritenerla.  La  connei>sione  fisica  viene  dalla  natura 
del  soggetto ,  che  cei*ca  il  suo  bene  nella  cosa;  la  connessione 
moi-ale  viene  dalla  natura  dell'oggetto,  che  ci  appare  occupa- 
bile senza  lesione  di  alcuno.  La  connessione  tìsica  è  la  mate- 
iia  del  diritto  :  la  forma  risiede  proinùamente  nella  congiun- 
zione morale,  tolta  la  quale  è  tolto  il  diritto  stesso  ,  come  av- 
vertii'OiK)  i  giui'cconsulti,  che  dissero  egregiamente;  Possessio 
anuao  ci  corpore  adquiriltfr,  Rosmini,  Trendelenburg,  Cousin 
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e  Thiers  si  accordano  nelf  ammettere  una  proprietà  connatura- 
le ed  un'altra  acquisita.  L'uomo  ha  una  prima  proprietà  nella 
sua  persona  e  nelle  sue  potenze.  Il  nie,  ecco  la  proprietà  pri- 
mitiva ed  originale  ,  la  radice  ed  il  modello  di  tutte  le  altre. 
Da  questa  rampollano  tutte  le  altre  ,  che  ne  sono  api)licazioni 
e  svolgimenti.  Il  nostro  cori)o  non  ci  appartiene  che  come  se- 
de e  strumento  della  nostra  persona,  e  dopo  questa  è  la  nostra 
l)iu  intima  proprietà.  I/uomo  ha  pure  una  seconda  proprietà 
meno  aderente  al  suo  essere,  ma  non  meno  legittima,  nel  pro- 
dotto delle  sue  potenze. 

Tia  proprietà  è  l'espressione  di  un  giudizio  sintetico  a 2>r/o/'è 
pratico.  Si  sa  che  Kant  fu  il  ])rimo  ad  ammettere  nella  Pilo- 
sofìa  teoretica  il  giudizio  sintetico  a  priori,  in  cui  il  soggetto 
è  un'  intuizione,  o  elemento  sensibile,  ed  il  predicato  è  una  ca- 
tegoria 0  elemento  puro,  intelligibile,  originario,  cioè  non  de- 
rivante dall'  esperienza,  dal  di  fuori,  ma  dall'  attività  intrinseca 
dell'  intelletto  o  dello  spirito.  Esso  non  è  1'  unità  di  due  con- 
cotti ,  bensì  di  un'intuizione  e  di  una  categoria  ,  e  serve  alla 
formazione  dei  concetti,  poiché  il  soggetto  ,  ch'è  un  elemento 
sensibile  ,  si  trasfigura  e  s' idealizza  nell'  atto  della  sua  unione 
con  il  predicato.  La  categoria  non  è  l'idea  innata ,  bella  e  fatta 
nella  mente  sin  dalla  sua  apparizione  ,  ma  è  un  suo  modo  o 
funzione,  ed  in  questo  senso  è  un  elemento  originario  ,  a  priori, 
derivante  dal  fondo  stesso  dello  spirito.  Ora  la  proprietà  esprime 
un  giudizio  sintetico  a  priori  pratico,  in  quanto  la  cosa  o  ter- 
mine eudemonologico  è  ridotta  ad  un  predicato  personale.  Mio, 
tuo,  suo  sono  predicati  di  questa  specie,  i  quali  mostrano  Fat- 
tività della  persona  e  la  sostanza  del  volere.  La  persona  è  ori- 
ginaria, perchè  non  è  produzione  esterna,  non  viene  dal  di  fuori, 
e  nel  medesimo  tempo  non  è  al  principio  tutto  quello  che  do- 
vrebbe essere,  è  inferiore  assai  al  suo  concetto  compiuto.  Per- 
tanto ella  adegua  questo  concetto  mediante  la  sua  energia,  che 
si  svolge  nella  società.  E  qui  si  avverta  che  1'  atto  di  appro- 
priazione dello  spirito  comincia  prima  del  giudizio  sintetico  a 
priori  pratico  ;  esso  si  ritrova  nel  giudizio  teoretico  ,  perchè 
giudicare  è  ridui*re  la  varietà  degli  obbietti  appresi  all'  unità 
della  coscienza,  è  conoscere,  comprendere ,  rendei'e  ideale  ciò 
che  si  sente,  farlo  pi*oi»rio  della  mente.  L'atto  di  appropriazio- 
ne nel  giudizio  teoretico  ha  solo  valore  conoscitivo ,  menti'e  nel 
giudizio  piratico  ha  un  significato  elico. 
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I)ivei*s<»  sono  slate  le  opinioni  intorno  al  fondamento  razio- 
nale della  proprietà.  Grozio  afferma  che  la  proprietà  privata, 
succeduta  alla  communio  honorum  prunaeva,  discende  dall'oc- 
cupazione e  dalla  ripartizione  delle  terre.  L'occupazione  i)resup- 
pone  un  patto  .tacito,  la  ripartizione  un  patto  espresso.  Per  lui 
la  proprietà  privata  poggia  sul  consenso  dei  componenti  la  so- 
cietà. In  origine  la  proprietà  fu  comune  a  tutta  la  specie  uma- 
na ,  e  poi  solo  al  popolo  ed  alla  famiglia.  Quando  apparve  per 
determinate  cause  il  dominio  privato,  poiché  non  si  era  proce- 
duto ad  una  divisione  del  possesso  comune  ,  si  ammise  per  con- 
senso generale  che  ciascuno  poteva  ritenere  quello  che  occupava. 
I^a  teoria  di  Grozio  confonde  il  principio  razionale  della  proprietà 
con  la  sua  origine  storica.  Il  fondamento  della  proprietà  de- 
v'essere un'idea,  un  principio,  e  non  un  semplice  fatto,  come 
l'occupazione  e  la  ripartizione.  Il  consenso  espresso  è  anche  un 
fatto,  ed  è  anche  tale  quello  tacito.  Ix)cke  nel  Trattato  sul  go- 
verno civile ,  i  fisiocrati ,  Smith  ,  Stuart  Mill  nei  Principi  di 
Economia  politica ,  e  molti  economisti  derivano  la  proprietà 
dal  lavoro.  Secondo  Locke  ,  primo  autore  della  teorica  ,  ogni 
individuo  ha  originariamente  l'obbligo  ed  il  diritto  del  lavoro, 
e  come  mezzo  per  adem[)ire  al  dovere  e  per  esercitare  il  di- 
ritto ha  pure  la  facoltà  deiroccui)azione.  La  teoria  del  filosofo 
inglese  non  fa  nascere  la  proprietà  privata  dopo  che  il  lavoro 
si  è  api)licato  alla  cosa  ;  ma  si  fonda  sul  lavoro  come  diritto  ad 
esercitare  la  propria  attività  ,  e  quindi  fa  sorgere  la  proprietà 
nel  momento  in  cui  si  fa  uso  di  tal  diritto  mercè  l'occupazione. 
Ma  il  lavoro  inteso  anche  in  questa  maniera,  tanto  è  inviola- 
bile, quanto  lo  è  l'attività  della  persona  ,  con  cui  si  confonde, 
e  perciò  il  vero  principio  della  proprietà  è  la  i)ei*sona.  Se  il 
lavoro  è  concepito  come  causa  della  proprietà  privata  ,  in  quan- 
to esso  si  è  già  applicato  alle  cose ,  la  proprietà  privata  non  è 
punto  giustificata,  perchè  bisogna  dimostrare  innanzi  tutto  che 
vi  sia  diritto  ad  occupare  le  cose  per  farne  oggetto  di  lavoro. 
Il  lavoro  è  un  modo  di  acquisto,  che  richiede  la  giustificazione 
preventiva  della  proprietà.  Hobbes ,  Montesquieu  nello  Spirito 
ttcllv  leggi,  Bentham  e  Ciarlo  (^omte  ri[)ongono  la  base  della  pro- 
I)rietà  nella  legge  positiva,  senza  preoccupa l'si  se  la  legge  jio- 
sitiva,  riconoscendo  la  proprietà  privata ,  si  conformi  o  no  alla 
i*agione  ed  alla  giustizia. 

Kant  pensa  che  la  proprietà  non  può  dii)endere  da  un  atto 
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isolato  dell*  individuo  ,  come  V  occupazione  e  la  specilìcazio- 
ne.  La  proprietà  è  costituita  non  solo  dal  possesso  fisico ,  ma 
anche  dal  possesso  intelligibile ,  poiché  il  mio  di  diritto  è  , 
secondo  questo  filosofo ,  talmente  inerente  a  me  ,  che  V  uso 
fattone  da  altri  senza  mio  consenso  mi  lederebbe  ,  anche 
quando  io  non  avessi  la  detenzione  della  cosa.  Ogni  obbietto 
esterno  dell*  arbitrio  può  divenire  proprio  ,  altrimenti  le  cose 
non  servirebbero  a  nulla  ,  e  vi  sarebbe  opposizione  tra  la  fa- 
coltà appetitiva  dell'  arbitrio  e  la  libertà  ,  eh'  è  determina- 
ta dalla  ragione,  la  quale  esige  la  proprietà.  Per  concepire 
un  obbietto  sotto  il  mio  potere,  non  nel  senso  di  mera  deten- 
zione fìsica,  occorre  il  possesso  intelligibile.  In  generale  le  pro- 
posizioni giurìdiche  come  dictaiìilna  rationis  sono  a  priori  per 
Kant.  La  proposizione  di  diritto  a  priori  è  analitica  o  esplica- 
tiva in  rapporto  al  possesso  fisico  ,  perchè  colui  il  quale  mi 
spoglia  di  una  cosa  viola  la  mia  Ubertà  ,  si  mette  in  contrad- 
dizione con  r  assioma  giuridico  ,  ed  in  tal  caso  non  si  esce 
dallo  stesso  diiìtto  della  persona.  Ma  la  proposizione  enuncia- 
tiva della  possibilità  del  possesso  intelligibile,  malgrado  la  man- 
canza del  possesso  fisico ,  è  sintetica ,  non  essendo  la  cosa  fra 
le  mie  mani ,  ed  è  a  primn  ,  in  quanto  stabilisce  la  necessità 
di  un  possesso  di  diritto  senza  detenzione.  Il  titolo  del  posses- 
so particolare  è  nella  comunione  originaria  della  terra,  e  nella 
volontà  generale  a  priori,  conforme  a  simile  comunione  ,  che 
lo  permette.  Un  fondo  non  può  essere  libero  per  natura ,  ori- 
ginaria^nente ,  altrimenti  avrebbe  per  sé  una  qualità  che  lo  sot- 
trarrebbe ad  ogni  possesso.  I^a  libertà  del  fondo  non  potrebbe 
sorgere  che  da  una  convenzione  fra  tutti  coloro,  che  avrebbe- 
ro diritto  di  servirsene,  e  nondimeno  se  ne  interdicono  1'  uso  ; 
nel  qual  caso  il  fondo  spetterebbe  pure  a  costoro.  Il  possesso 
comune  originario  delle  cose  include  la  nozione  del  possesso 
particolare,  altrimenti  le  cose  vacanti  sarebbero  libere  per  sé, 
e  dovrebbero  riguardarsi  come  res  nullius  di  diritto;  e  ciò  è 
assurdo.  Kant  non  può  concepire  la  res  nullius  insieme  alla 
proprietà,  ma  suppone  invece  la  res  coìnmunis ;  anzi  in 
quanto  vi  è  una  proprietà  comune  per  tutti,  ve  ne  ha  una  par- 
ticolare, nota  De  Tullio  in  un  suo  scritto:  Il  diritto  di  proprie- 
tà  nella  dottrina  di  Kant,  Volendo  io  che  certe  cose  esterne 
divengano  mie,  è  necessario  che  nello  stesso  atto  di  diritto  rico- 
nosca r  obbligo  in  tutti  di  rispettare  i^eciprocamente  il  suo  di 
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ciascuno.  Tale  obbligo  è  contenuto  nel  concetto  medesimo  del  di- 
ritto di  possedere.  I.a  sola  volontà  idonea  ad  obbligare  ciascuno, 
ed  a  garentire  il  mio  ed  il  tvA)  è  quella  generale  nello  stato  di 
società.  In  questo  stato  il  possesso  non  ^  provmsorio,  come  nello 
stato  di  natura,  ma  perentorio.  Lo  Stato  ,  anch'  esso  esigenza 
di  ragione  ,  fa  valere  le  relazioni ,  clie  gli  uomini  contraggo- 
no ,  ma  non  crea  la  loro  necessità.  Una  costituzione  civile  , 
scrive  Kant,  non  è  che  lo  Stato  di  diritto ,  per  cui  il  suo  è  as- 
sicurato a  ciascuno.  Però  questo  Stato  non  costituisce ,  né  de- 
termina il  sico.  Or  tutta  questa  teoria  ,  mentre  si  fonda  sul  prin- 
cipio della  personalità  individuale  ,  e  pone  in  evidenza  V  ele- 
mento sociale  della  proprietà,  è  capace  di  essere  generalizzata 
là  dove  tocca  delle  proposizioni  intorno  al  possesso  intelligibile, 
e  di  fornire  cosi  Talta  ragione  fdosofica  del  dominio  privato. 
Imperocché  sia  giudizio  sintetico  a  priori  pratico  non  la  sola 
proposizione,  che  enuncia  la  possibilità  del  possesso  intelligibile, 
ma  ogni  proposizione ,  che  riguarda  la  base  della  proprietà  , 
come  avanti  si  è  dichiarato. 

Fichte  costruisco  la  sua  dottrina  con  gh  elementi  di  Kant; 
ma  egli  esagera  il  significato  dell'  elemento  sociale.  Secondo  lui, 
è  uopo  distinguere  tre  contratti,  che  gì'  individui  stringono  fi*a 
loro,  come  rileva  Filomusi-dueltì  nella  sua  Enciclopedia  giu- 
ridica, cioè  il  contratto  di  proprietà,  quello  di  difesa  e  Y  altro 
di  unione.  Per  il  primo  l'individuo  possiede  una  cosa,  esige  che 
gli  altri  non  vantino  pretensione  su  di  essa,  obbligandosi  a  ri- 
spettare il  suo  possesso,  purché  egli  faccia  lo  stesso  con  essi. 
Per  il  secondo  ciascuno  promette  di  difendere  con  la  propria  for- 
za l'altrui  dominio,  se  gli  altri  promettono  lo  stesso  per  la  sua 
proprietà.  La  forza  di  difesa  si  stabilisce,  perchè  i  singoli  for- 
mano parte  dello  Stato  mercè  il  patto  di  unione,  che  garenti- 
sce  gli  altri  due  contratti.  La  persona  ha  un  diritto  originario 
di  essere  causa  nel  mondo  sensibile ,  e  quindi  nel  contratto  di 
proprietà  le  è  assegnata  una  porzione  del  mondo  sensibile,  come 
sfera  della  propria  attività,,  a  condizione  che  rispetti  la  libertà 
degli  altri ,  ed  assicuri  con  il  suo  concoide  V  inviolabilità  del- 
l' altrui  sfera  di  azione.  La  libertà  e  1'  attività  non  sono  possi- 
bili senza  la  vita.  Garentita  la  libertà,  bisogna  garentire  la  vita  ; 
la  proprietà  assoluta  ed  inalienabile  dell'  uomo  è  il  poter  vivere. 
In  ciò  è  riposto  1'  ultimo  fine  dell'  uso  delle  cose.  Quando  un 
uomo  non  può  vivere  del  suo  lavoro,  a  lui  non  è  lasciato  quello 
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eh*  è  assolutamente  il  sito,  ed  il  contratto  in  rapporto  a  lui  e 
annullato.  Tutti  hanno  obbligo  di  prestare  le  condizioni  di  vita 
a  coloro  che  ne  mancano,  se  si  vuole  la  difesa  ;  onde  le  istitu- 
zioni di  soccorso.  In  siffatta  teoria  si  lega  il  dominio  al  princi- 
pio personale  ;  ma  con  i  concetti  del  contratto ,  del  diritto  di 
vita  e  di  lavoro  si  pone  un  limite  intrinseco  del  dominio  stes- 
so, che  costituisce  la  premessa  logica  del  socialismo.  Questa  pre- 
messa è  che  ognuno  ha  un  diritto  innato  ad  una  data  parte 
del  mondo  esteriore  come  proprietà ,  cioè  un  diritto  naturale 
di  proprietà,  che  lo  Stato  deve  riconoscere  e  garentire.  Basta 
essere  uomo  per  avere  questo  diritto,  sacro  ed  inviolabile  quanto 
la  libertà,  quanto  la  pei-sona.  Lo  Stato  ha  il  dovere  di  mettc- 
tere  ciascuno  in  possesso  della  proprietà,  alla  quale  i  suoi  bi- 
sogni e  la  sua  capacità  gli  danno  diritto.  Alla  dottinna  di  Fichte 
ed  al  principio  ora  esposto  aderisce  il  Laveleye  nel  libro  :  DelUt 
irropì'ietù  e  delle  sire  forine  primitive.  È  da  osservare  che 
Fichte  e  Laveleye  confondono  due  concetti  molto  diversi ,  il 
concetto  della  garentia,  che  lo  Stato  deve  prestare  allo  svilup- 
po deir  eguale  capacità  di  tutti  al  dominio,  con  quello  del  do- 
vere imposto  allo  Stato  stesso  di  procurare  una  proprietà  per 
ogni  individuo.  Non  si  dubita  che  ogni  uomo ,  in  quanto  tale, 
abbia  il  diritto  essenziale  di  esercitare  sulle  cose  la  sua  attività, 
por  ricavare  i  me/^i  necessari  al  conseguimento  dei  suoi  fini. 
Lo  Stato  deve  porre  ciascuno  in  condizione  di  poter  recare  in 
atto  questo  diritto  o  tendenza  air  acquisto,  eliminando  i  possi- 
bili ostacoli,  e  perfino  aiutando  V  individuo.  Ma  V  individuo  per 
avere  la  sua  iniziativa,  deve  muoversi,  deve  compiere  una  se- 
rie di  atti  particolari  per  cui  le  cose  sì  congiungono  con  lui. 
Il  suo  diritto  innato  o  potere  teoretico  alla  proprietà  deve  espli- 
carsi in  forma  di  diritto  acquisito  e  di  potere  pratico.  Il  primo 
è  una  latenza  astratta  senza  il  secondo,  si  riferisce  più  air  es- 
senza che  air  individualità  umana  ,  è  il  semplice  diritto  alla 
proi>i*ietà  che  hanno  tutti.  Il  secondo  è  potenza  concreta,  atto 
individuale ,  è  vero  diritto  di  proprietà ,  e  richiede  T  acquisto 
da  parte  della  persona.  Spetta  air  individuo  T  acquisto  della 
proprietà  in  concreto,  e  non  allo  Stato,  chiamato  a  riconosce- 
re, a  garentire  e  ad  integrare  Y  attività  dei  singoli ,  e  non  a 
sostituire  la  sua  azione  a  quella  dei  privati.  Lo  Stato  è  tenuto 
a  mantenere  incolume  il  principio  dell'  eguaglianza  giuridica  o 
formale  ;  e  dovendo  prestare  il  massimo  rispetto  alla  libertà 
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umana,  che  si  svolge  con  una  indefinita  quantità  di  varie  atti- 
tudini originarie  ed  acquisite ,  non  può  sancire  V  eguaglianza 
materiale  dei  beni. 

La  persona  individua  è  parte  della  società,  e  perciò  dev'es- 
sere limitata  la  sua  proiezióne  nelle  cose.  I  diritti  individuali 
presuppongono  sempre  un  tutto  etico  in  cui  abbiano  le  condi- 
zioni di  sviluppo,  la  garentia  ed  il  temperamento.  I^  stabilità 
del  volere  nella  cosa  deriva  all'  individuo  dal  tutto  etico ,  cioè 
dalla  legge  tutelatrice  della  facoltà  di  disporre.  Sotto  tale  aspet- 
to ,  nota  Trendelenburg ,  il  diiìtto  di  proprietà  si  collega  con 
Tuomo  in  grande,  il  quale  procede  confermando  e  limitando.  La 
dottrina  di  Kant  intorno  alle  due  specie  di  possesso  ha  comin- 
ciato ad  affermare  speculativamente  la  necessità  della  limitazio- 
ne, criticando  le  altre  dottrine,  che  fondano  la  proprietà  su  di 
un  atto  isolato  deir  individuo.  Il  Vico  aveva  chiaramente  veduto 
che  il  temperamento  è  la  legge  stessa  dell'  esistenza  della  pro- 
prietà privata,  come  rileva  Cocchia  nel  suo  sciatto  :  /  linnii 
(iella  proprietà.  Egli  aveva  distinto  l'occasione  del  dominio  pri- 
vato, cioè  il  motivo  della  sua  apparizione  storica  ,  dalla  causa 
o  fondamento  razionale.  La  proprietà  privata  insieme  alla  li- 
bertà, ha  fondamento  nella  stessa  natura  umana.  Nel  dominio 
vi  sono,  secondo  il  filosofo  napoletano,  la  cupidUns  o  comples- 
so di  sentimenti  egoistici,  e  la  vis  veri,  la  ratio,  la  legge  eti- 
ca. Il  dominio  è  \2ii)ruflcm  utilitattiNì  destinatiojioc  est  fle- 
stinalio  facta  ratione  non  cupitlitate  siiatlente,  (jignit  dohii' 
niiuìì.  In  altre  parole,  nell'  oi'dinamento  del  dominio  non  si 
deve  guardare  soltanto  all'  utile  egoistico  degl'individui,  ma  an- 
che a  quello  della  comunanza,  seguendo  i  dettati  della  pruden- 
za civile.  Il  Vico  avea  detto  esservi  un  dominio  civile ,  che  si 
esercita  su  tutte  le  cose  dei  cittadini,  superiore  ad  ogni  diritto 
privato.  Questo  dominio  è  la  ragion  sociale  Umitatrice ,  e  non 
quel  dominio  eminente  per  cui  lo  Stato  si  dichiara  proprietà- 
rio  di  ogni  cosa.  Romagnosi  parla  di  un  dominio  naturale  con- 
trapposto ad  un  dominio,  che  egli  denomina  pure  civile,  ma  m 
senso  diverso  da  quello  di  Vico  ;  il  dominio  naturale  è  smom- 
mo di  uso  assolutamente  egoistico ,  e  sarebbe  possibile  in  uno 
stato  ipotetico  di  natura ,  mentre  il  dominio  civile  si  esercita 
nella  società,  e  richiede  il  contemperamento  dei  diritti  del  pri- 
vato con  le  necessità  e  con  le  utilità  sociali.  Neil'  oi-dine  natu- 
rale i  poteri  sono  sempre  temperati,  ed  il  legislatore  deve  os- 
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servare  questa  legge  fondala  sui  rappoiii  reali.  Se  il  legislato- 
re impone  una  limitazione  dei  diritti  privati,  non  ordina  un  sa- 
ci*i(ìzio ,  essendo  essa  necessaria  per  conseguii*e  la  sicurezza  e 
gli  altri  benefìci,  che  l'individuo  ricava  dalla  società.  Formula 
suprema  di  ogni  legge  positiva  è  quella  che  prescrive  di  far 
pareggiare  fra  i  privati  l'utilità  mediante  T equo  e  sicuro  eser- 
cizio della  comune  libertà.  Il  contemperamento  non  distrugge 
ma  armonizza  ;  non  indebolisce,  ma  rinforza  ;  non  toglie  la  mag- 
giore utilità  al  privato,  ma  i'  accresce  e  V  assicura.  Il  privato 
che  serve  alla  legge  di  comunanza ,  serve  alla  necessità  delle 
cose  ed  a  se  stesso  :  donde  segue  che  il  temperamento  non  esclu- 
de la  padronanza,  e  che  il  dominio  naturale  non  è  mutato,  sib- 
bene  atteggiato.  Rosmini  non  espone  una  teoria  differente,  quan- 
do distingue  la  proprietà  dal  diritto  di  proprietà.  Goni>iderando 
soltanto  i  rai)poi*ti  fra  il  proprietai'io  e  la  cosa ,  la  proprietà 
potrebbe  concepii*si  in  modo  illimitato  ;  ma  riguardata  la  pro- 
prietà come  diritto  deve  subordinarsi  a  precetti  di  giustizia  giu- 
l'idica,  poiché  V  individuo  può  essere  costretto  a  cedere  la  pro- 
prietà, se  a  lui  non  giova  o  poco  giova  e  nuoce  agli  altri ,  e 
se  impedisce  loro  un  bene. 

La  definizione  della  proprietà,  data  dai  codici  francese  ed  ita- 
liano, riconosce  in  maniera  espressa  il  concetto  dei  temperamenti 
e  delle  limitazioni.  La  proprietà ,  secondo  questi  codici ,  è  il 
diritto  di  godere  e  disporre  delle  cose  nel  modo  pili  assoluto  , 
purché  non  se  ne  faccia  un  uso  vietato  dalle  leggi  o  dai  re- 
golamenti. Rosmini  nell'ultima  parte  della  definizione  ritrova  la 
limitazione.  E  che  cosa  vogliono  le  leggi  ed  i  regolamenti ,  egli 
dice  ,  se  non  impedire  che  gì'  individui  facciano  un  uso  della 
loro  proprietà  ingiurioso  agli  altri  o  al  comune  ?  E  perchè  ciò , 
se  non  perchè  riconoscono  che  non  hanno  diritto  di  farlo  ?  Nei 
legislatori  adunque  si  manifesta ,  anche  se  non  lo  dicono  diret- 
tamente, il  sentimento  che  la  proprietà  come  diritto  ha  dei  li- 
miti. Forse  il  concetto  dei  limiti  poteva  meglio  esprimersi  nella 
definizione  ,  poiché  il  carattere  dell'  assolutezza  del  godimento 
e  della  disposizione  non  si  concilia  esattamente  con  gli  usi  vie- 
tati dalle  leggi  e  dai  regolamenti,  e  si  doveva  invece  accen- 
tuare la  nozione  della  pi*oprietà  come  un  potere  generale  dato 
sulle  cose  ;  ma  è  uopo  ricordare  che  il  legislatore  francese  ebbe 
in  mira  di  fare  una  solenne  pi'oclamazione  del  diritto  indivi- 
dualo di  proprietà  couti'o  1q  dottHne  del  tempo  ,  che  lo  dedu- 
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cavano  dalla  legge  positiva.  Esempi  delle  limitazioni  sono  Tespro- 
piùazione  per  causa  di  pubblica  utilità ,  lo  servitù  legali  ed  1 
consorzi  forzosi.  Per  V  espropriazione  il  propi'ìetario  è  costretto 
a  cedere  la  cosa  alla  società,  ma  ne  riceve  risarcimento.  Senza 
espropriazione  per  causa  di  pubblica  utilità,  osserva  P.  Rossi , 
non  vi  sarebbe  civiltà,  non  vi  sarebbero  strade,  canali,  porti, 
monumenti ,  mancherebbero  i  mezzi  di  trar  profitto  dai  tesori 
prodigati  dalla  natura  ad  alcuni  paesi,  e  non  si  potrebbei'O  porre 
tali  preziosi  elementi  in  rapporto  con  il  mondo  industriale  e  com- 
merciale. L'espropriazione  dà  una  vita  rigogliosa  alla  proprietà, 
come  nel  caso  della  costruzione  di  una  (ei-rovia.  Se  la  ferrovia 
non  si  costruisse ,  le  terre  e  le  case  vicine  al  fondo  espi*opriato 
ne  soffrirebbero,  non  acquisterebbero  cpiel  valore,  che  in  seguito 
della  costruzione  acquistano.  Le  servitù  stabilite  dalla  legge  in- 
tendono ad  un  duplice  (ine,  air  utilità  pubblica  ed  alla  stessa 
utilità  piùvata.  Le  servitù  militali  sono  della  ]»rima  specie  ;  la 
concessione  forzosa  delT  acqua  a  favore  di  quei  fondi  cui  po- 
tesse profittare,  il  passaggio  nel  caso  di  chiusura  del  proprio 
fondo,  l'acquedotto  e  la  comunione  del  muro  sono  servitù  della 
seconda  specie.  I  consorzi  obbligatori  sono  pure  importanti  li- 
mitazioni del  diritto  di  proi)rietà,  nei  quali  si  scorge  la  subor- 
dinazione deir  elemento  privato  alla  comunanza ,  che  ingiunge 
agP  individui  di  fare.  Neil'  espropi'iazione  invece  V  elemento 
privato  cede  innanzi  allo  Stato ,  che  fa  quello  che  V  individuo 
non  farebbe  ;  e  nelle  servitù  lo  Stato  costringe  il  proprietario 
a  lasciar  fare. 

T>a  teorica  dei  temperamenti  necessari  della  proprietà,  di  cui 
ha  dato  recente  saggio  il  Lomonaco  in  una  monografia  dal  titolo  : 
/  tcttìpcrciiuenii  rfriUt  proprietà  prediale,  è  una  smentita  data 
del  legislatore  alfottimismo  ed  all'armonìa  prestabilita  in  argo- 
menti economici.  La  semplice  e  normale  compatibilità  dell'  in- 
teresse i)rivato  con  1'  utite  pubblico,  pi'esujìposta  da  Smith,  da 
Malthus,  da  Ricardo,  da  Say  e  da  Rossi,  si  trasforma  per  oi)era 
di  Hastiat  in  armonia  irresistibile.  L'  individuo  ,  dice  Rasliat  , 
ritrova  nell'  inferesse  lo  stimolo  delle  azioni,  ed  in  pari  tempo 
è  sottoi)osto  ad  una  \ì'^'^g  provvidenziale,  che  lo  spinge  a  fare 
il  bene  di  tutti ,  mentre  opera  liberamente  per  proprio  conto. 
Non  vi  è  dubbio  che  V  uomo  possa  errare  o  violare  la  l(*ggc»  : 
ma  non  è  im^i  vero  che  all'  eri-ore  succede  il  disinganno  ,  al 
vizio  il  doloi'e,  od  al  fallo  il  i)entimento.  Di  che  segue  essere 
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le  contraddizioni  accidentali  e  transitorie  ,  ed  essenziali  e  per- 
manenti gli  accordi.  Non  s' impedisca  il  coi*so  spontaneo  della 
natura  ;  si  lasci  che  le  umane  potenze  si  esplichino  con  libertà, 
e  si  avranno  ottimi  ordini.  Lo  Stato  intervenga ,  quando  è  le- 
gittimo r  uso  della  forza,  cioè  se  conculcato  un  diritto  ;  per  il 
rimanente  riconosca  pienissima  libertà.  Ma  cotesta  armonia  im- 
mutabile ed  universale,  immaginata  da  Bastiat ,  non  si  scorge 
nemmeno  nel  mondo  tisico ,  perchè  il  sistema  cosmico  è  sem- 
pre scosso  e  modificato  da  forze  perturbatrici,  ne  è  esente  da 
rimutamenti  di  flore,  di  faune ,  di  mari  e  di  continenti.  L'  ar- 
monia per  Bastiat  è  lo  stesso  ordine  sociale  e  dei  beni  umani, 
che  si  reca  in  atto,  senza  lo  intervento  dello  Stato  ,  che  deve 
lasciar  passare,  e  senz^  la  vera  libertà  dell'  individuo ,  su  cui 
tanto  insiste,  non  potendo  questa  in  qualsiasi  maniera  impedire 
lo  sviluppo  deir  accordo.  Orto  non  si  riconosce  la  libertà  nel 
suo  reale  significato  ,  quando  non  si  tiene  mente  nei  rapporti 
etici,  come  negli  economici ,  agli  effetti  dell'  ostinazione ,  della 
caparbietà  e  della  protervia  :  e  si  afferma  invece  che  all'errore, 
al  vizio,  al  fallo  succedono  sempre  il  disinganno  ,  il  dolore  ed 
il  pentimento.  Ciò  è  smentito  dall'esperienza,  la  quale  ci  ap- 
prende che  r  individuo,  seguendo  il  suo  interesse ,  spessissimo 
non  conosca  ,  non  raggiunga ,  né  si  fermi  spontaneamente  al 
punto  di  coincidenza  del  suo  utile  con  il  bene  generale.  Al  Gair- 
nes,  e  prima  di  lui  al  Minghetti,  si  deve  una  critica  assai  giu- 
sta e  chiara  dell'ottimismo  di  Bastiat. 

1/  uomo  ha  il  diritto  innato  di  svolgere  la  sua  attività  sulle 
cose  esterne  per  raggiungere  i  suoi  fini.  Finché  si  afferma  que- 
sto concetto  non  s' indica  che  il  titolo  della  propiùetà,  comune 
a  tutti  gì'  individui  forniti  egualmente  di  diritti  innati.  Occorre 
un  fatto  particolare,  che  tolga  1'  astratta  parità,  e  generi  una 
pi'evalenza  giuridica  sulla  cosa,  perchè  nasca  la  proprietà  ac- 
quisita. Ora  questo  fatto  concreto  è  il  modo  di  acquisto,  in  cui 
si  distinguono  quattro  gradi  o  quattro  diritti  che  si  succedono,  scu- 
cendo r  analisi  di  Rosmini.  Piecede  come  causa  ed  origine  dia- 
gli altri  diritti  un  diritto  naturale,  cioè  il  diritto  alle  azioni  le- 
cite che  non  violano  l'  aitimi  propi'ietà.  Questo  diritto  appena 
esercitato  i)roduce  l'azione  stessa  ,  che  com^nuta  diviene  cosa 
a  noi  aderente,  parte  nostra  ed  altresì  nostro  diritto  fìncln? 
essa  dura.  Se  1'  azione  sia  tale  che  possa  a  noi  congiungere  hi 
cosa  esterna ,  mentre  noi  godiamo  del  diritto  dell'  azione ,  go- 
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diamo  pure  del  dii-itto  dì  congiungere  a  noi  la  cosa  esterna  o 
fai-la  nostra.  Compiuta  V  azione ,  noi  abbiamo  congiunta  a  noi 
stessi  quella  cosa,  ed  abbiamo  ampliata  là  nostra  facoltà  di  oi)e- 
rare ,  poiché  a  noi  compete  il  diritto  di  tutti  quegli  atti ,  che 
si  contengono  nel  pieno  uso  della  cosa.  I  modi  di  acquisto  sono 
parte  originari ,  e  parte  derivati  :  i  primi  non  richiedono  il 
concorso  della  volontà  altrui  ,  i  secondi  lo  presuppongono.  Sono 
originari  V  occupazione,  V  accessione,  la  specificazione  e  la  pre- 
scrizione ;  sono  derivati  il  contratto  e  la  successione. 

L'  occupazione  è  la  presa  di  possesso  di  una  cosa  esterna  li- 
bera con  r  intenzione  riconoscibile  dagli  altii  di  averla  esclusi- 
vamente. Tre  sono  i  suoi  elementi,  cosa  occupabile,  presa  di 
possesso,  e  segno  riconoscibile  dagli  altri.  La  cosa  occupabile 
dev'essere  esterna,  altrimenti  non  forma  obbietto  di  pi'oi)rietà 
acquisita,  cui  si  riferisce  Toccupazione,  ma  diviene  materia  di 
pi*oprietà  connaturale  ;  dev'  essere  suscettibile  degli  atti  fisici 
necessari  al  vincolo  fisico-morale  per  attuare  l'idea  della  pro- 
prietà 0  della  congiunzione  della  cosa  con  la  pei*sona  ;  dev'es- 
sere libera,  perchè  1'  occupazione  non  sia  lesiva  degli  altrui  di- 
ritti. La  presa  di  possesso  contiene  l'  atto  morale  o  volontà 
di  avere  e  tenere  la  cosa ,  e  V  atto  tìsico  o  sottomissione  di 
questa  al  potere  della  persona.  Se  manca  il  primo  estremo  si 
ha  una  semplice  detenzione  ;  se  manca  il  secondo  si  ha  una 
mera  intenzione.  II  contrassegno  annuncia  agli  uomini  che  la 
cosa  fa  parte  del  nostro  patrimonio.  Non  si  potrebbe  dire  che 
M  diritto  di  proprietà  fosse  foi-mato  ,  quando  gli  altri  uomini 
non  conoscessero  quali  sieno  le  cose  occupate  e  quali  non  lo 
sieno.  Bisogna  distinguere  sempre  il  contrassegno  dal  vincolo 
tisico  :  quello  suppone  già  formato  questo ,  perchè  il  segno  di 
una  cosa  suppone  la  cosa  innanzi  a  se.  Le  specie  di  occupa- 
zione sono  quattro  :  la  semplice  occupazione ,  la  caccia ,  la 
l»esca  ,  e  l' invenzione ,  la  quale  comprende  alla  sua  volta  tre 
casi,  quello  del  tesoro,  l'altro  delle  re^s  prò  (ferelicto,  e  l'ul- 
timo delle  cose  smarrite ,  rinvenute  e  non  reclamate  entro  il 
tempo  stabilito  dalla  legge ,  dopo  di  avere  adoperati  gli  oi)- 
poi'tuni  mezzi  di  pubblicità.  L'  occuj^azione  incontra  limiti  dì- 
pendenti  dall'  ordine  giuridico  e  dall'  ordine  tisico.  I  limiti  di 
ordine  giuridico  sono  fissati  dalla  qualità  e  dalla  quantità  del- 
le cose.  Dalla  qualità  ,  perchè  l' occupazione  non  imo  esten- 
dersi a  quelle  cose ,  che  per  la  loi-o  immensa  estensione  ed 
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inesauribile  fecondità  sono  rimaste  nella  comunione  nej^ati- 
va  del  genere  umano,  sebbene  una  porzione  relativamente  pic- 
cola di  simili  cose  possa  essere  occupata.  Dalla  quantità  ,  per- 
chè noi  possiamo  esercitare  la  nostra  attività  su  quante  cose 
libere  crediamo  convenienti  al  conseguimento  dei  nostri  fini , 
fino  al  punto  che  V  acquisto  non  sia  la  causa  della  distruzione 
e  del  male  deir  altrui  personalità.  I  limiti  dipendenti  dall'ordine 
fisico  sono  tali,  che  V  uomo  può  occupare  tante  cose,  quante  ne 
può  riduiTC  in  suo  potere ,  in  guisa  da  rendere  riconoscibile 
agli  altri  il  diritto  esercitato  su  di  esse. 

L'  accessione  è  un  modo  speciale  di  acquisto,  se  s'intende  come 
quel  fatto  per  cui  una  cosa ,  perdendo  la  sua  individuahtà ,  si 
unisce  0  s'incorpora  con  la  nostra  proprietà,  senza  trasformarsi 
e  confondersi  con  essa.  Ciò  posto ,   non   è   caso   di  accessione 
r  acquisto  della  proprietà  dei  frutti  e  dei  parti  degli  animali  , 
la  cui  esistenza  comincia  dalla  separazione,  per  se  opposta  alla 
accessione,  eh'  è  unione  ed  incorporamento.  In  questo  caso,  co- 
me in  altri  consimili,  vi  è  l'esercizio  del  diritto  di  proprietà,  e 
r  incremento  ci  spetta  jure  domini.  Né  rientrano  nella  sfera 
dell'  accessione  la  specilìcazione ,   la   confusione  e   la  commi- 
stione ,  perchè  in  sitfatti  casi  non  vi   sono  che   cose  ,   le  qua- 
li si  trasformano   e   s' immedesimano.   Adunque  il   codice  au- 
striaco ed  italiano  non   hanno  seguito  un  concetto   razionale  , 
quando  si  sono   allontanati  dal   Diritto   romano  e   dal  codice 
francese ,  od  hanno  riconosciuto   neh'  accessione   un   semplice 
svilupi)o  della  proprietà  ,  allargandone  pure  i  confini ,  e   com- 
prendendovi r  acquisto  dei  frutti ,    la  specificazione  ,  la  confu- 
sione e  la  commistione.  1/ accessione  accade  per  natura  o  i)er 
fatto  dell'uomo.  Accade  per  natura  neW  nlluvio.iìQW  aruLsio, 
neir  alocus  relictus,  nell'  insula  in  flumine  nata  ;  accade  per 
fatto  dell'  uomo  nell'  inaedi  ficai  io,  nella  plantatio,  nella  satio, 
nella  scriptura  ,  nella  inctura  ed  in  ogni  altra  forma  di  adiu- 
nctio.  Si  è  talvolta  parlato  di  un'accessione  mista,  che  ai  viene 
per  natura  e  per  arte  insieme,  e  si  verifica  specialmente  nel- 
l'agricoltura; ma  non  si  è  badato  che  nell'accessione  artificiale 
non  si  può  astrarre  dagli  elementi  o  dalle  forze  naturali,  come 
non  si  può  prescindere   da  essi  in  tutte  le  specie  di  produzio- 
ne. Di  qui  segue  che  i  casi  di  accessione  mista  ,  per  esempio 
la  satio  e  la  plantatio,  appartengono  all'  accessione  artificiale 
0  derivante  dal  fatto  dell'uomo. 
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La  specìlìcazioue  o  la  prescriziono  acquisitiva  sono  ^^i  altri 
due  moiìi  originari.  La  specificazione  è  l'atto  con  cui  si  trasfor- 
ma la  cosa  altrui  in  maniera  da  farne  una  7iova  specics.  Ad 
alcuni  parve  che  V  esistenza  delle  cose  dipendesse  dalla  forma, 
e  che  perciò  la  nova  specles  si  dovesse  attribuire  a  chi  Tavea 
prodotta  ;  ad  altri  sembrò  invece  che  la  materia  fosse  preva- 
lente, e  che  la  nora  specles  spettasse  al  proprietario  di  essa. 

I  giureconsulti  erciscunrH  distinsero  due  casi  :  se  la  nuova  spe- 
cie può  ridursi  alla  sua  forma  primitiva  ,  deve  attribuirsi  al 
proprietario  della  materia  :  se  non  può  ridursi,  si  deve  attribuirò 
a  colui  che  ha  fatto  la  nuova  specie ,  e  questi  deve  pagare  al 
proprietaino  il  prezzo  della  materia.  Le  leggi  moderne ,  infor- 
mate al  senso  della  realtà  ed  ai  principi  di  equa  ragione ,  pre- 
scrivono che  se  una  persona  abbia  adoi)erata  una  mateiàa,  che 
non  gli  apparteneva  ,  per  formare  una  cosa  di  nuova  s|>ecie  , 
l)ossa  0  no  questa  materia  riprendere  la  sua  prima  forma  ,  il 
proprietario  di  ossa  ha  diritto  alla  proprietà  della  cosa  ,  che 
se  ne  è  formata  ,  rimborsando  V  artefice  della  mano  d'  opera. 
Quando  però  la  mano  di  opera  fosse  tanto  pregevole  da  supe- 
rare di  molto  il  valore  della  materia  adoperata  ,  la  mano  di 
opera  si  considera  come  cosa  principale,  e  Tartefice  ha  diritto 
di  ritenere  la  cosa  lavorata,  pagando  al  pi'oprietario  il  prezzo 
della  materia. 

lia  prescrizione  acquisitiva  non  è  un  infame  presidio  crea- 
to dal  Diritto  positivo  ,  pronto  a  troncare  per  quanto  i>uò  i 
litigi  ;  ma  è  un  istituto  conforme  a  ragione  ,  poiché  nella 
pi'oprietà  vi  dev*  essere  V  azione  della  persona  ,  e  la  man- 
canza di  tale  azione  pei*  molto  tempo  fa  si  che  si  estingua  a 
grado  a  grado  il  sentimento ,  che  lega  la  persona  alla  cosa. 
Ora  questo  sentimento  e  cotal  vincolo  tanto  diminuiscono  da 
parte  dell'antico  proprietario ,  quanto  si  sviluppano,  si  consoli- 
dano e  si  rendono  più  vivi  da  parte  del  possessore.  Adunque 
il  fondamento  razionale  della  i)rescrizione  si  ritrova  nel  con- 
cetto della  necessità  che  il  volere  della  persona  si  attui  ,  o  si 
vegga  in  qualsiasi  modo  nella  cosa.  La  prescrizione  è  un  modo 
di  acquisto  sui  generis,  non  assolutamente  indipendente,  i)erchè 
serve  a  supplire  ad  un  titolo  viziato  ,  o  alla  mancanza  del  ti- 
tolo dal  lato  del  ])ossessore. 

I  modi  derivati  si  riducono  al  contratto  ed  alla  successione. 

II  contratto  è  l'accordo  di  due  o  più  volontà  su  di  un  oggetto 
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giuridico  avente  valore  economico.  Nel  contratto  l'  essenziale 
sta  nel  consenso  ,  ossia  nell'  accoi'do  delle  volontà  delle  parti, 
mercè  cui  oggi  si  opera  il  passaggio  della  pi*oprietà.  Il  Diritto 
romano  richiedeva  \)ev  siffatto  passaggio  la  tradltio;  ma  il  Di- 
ritto moderno  consacra  un  principio  più  spirituale,  espresso  nel- 
le seguenti  parole:  Consensus  parit  proprietatem.lì  principio 
è  razionale,  perchè  la  causa  effettiva  del  trasferimento  fra  le 
parti  non  consiste  nell'atto  materiale  della  consegna,  eh'  è  mero 
effetto,  sibbene  nel  consensus  in  idem  placitum.  Però  nell'in- 
teresse dei  terzi,  cui  importa  non  poco  conoscere  i  trasferimen- 
ti di  dominio  ,  si  è  stabilito  che  questo  passi  con  la  trascrizione. 
La  successione  è  legittima  e  testamentaria;  e,  per  rispetto  al- 
l'estensione, è  univei*sale  come  nell'  eredità,  e  particolare  co- 
me nel  legato. 

Nel  modus  adquirendi  si  ritrova  immediatamente  il  iltulus 
del  Diritto  positivo  ,  e  mediatamente  quello  del  Diritto  razio- 
nale. Innanzi  al  legista,  il  titolo  giustificativo  del  dominio  di 
una  persona  non  è  altro  che  il  contratto,  il  testamento,  la  pre- 
scrizione, l'occupazione,  cioè  lo  stesso  modo  di  acquisto,  che  è  la 
fonte  di  diritto  riconosciuta  dalla  legge.  Il  fdosofo  invece  vuole 
indagare  come  il  diritto  innato  ,  atteggiandosi  variamente  nel 
fatto  ,  diventi  acquisito  ,  e  riconosce  in  quello  il  titolo  ed  in 
questo  il  modo.  Il  lèiodus  adquirendi  è  il  termine  medio  tra  il 
diritto  innato  e  il  diritto  ac^iuisito.  Il  legista  è  pago  di  riscon- 
trar r  effetto,  eh'  è  il  dnntto  acquisito,  con  la  sua  causa  pros- 
sima ,  eh'  è  il  modo  di  acquisto  ;  il  filosofo  va  più  oltre  ,  e  ri- 
monta alla  causa  ultima ,  cioè  alla  persona  ed  ai  suoi  diritti 
connaturali. 

CAPITOLO  V. 

LA  STORIA  DELLA   PROPRIETÀ  E  DEI   MODI  DI  ACQUISTO. 

Aristotele  parlava  della  desi  naturale,  cioè  della  spontanea 
attività  procacciatrice,  comune  agli  animali  ed  agli  uomini,  che 
si  volge  alle  cose  necessarie  e  utili  all'  esistenza  dell'  indivi- 
duo e  del  corpo  sociale.  L'  abbondanza  di  tali  cose  costituisce, 
secondo  lo  Stagirita,*  la  ricchezza;  e  quindi  la  Ctetica  è  parte 
i\e\y  Economica ,  e  questa  ritrosa  i  suoi  cominciamenti  nella 
scienza  della  vita.  L'attività  procacciatrice  dell'uomo  è  uno  svi- 
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luppo  di  quella  propria  degli  animali ,  ma  è  determinata  va- 
riamente dal  complesso  delle  qualità ,  che  distinguono  la  spe- 
cie umana  dalle  altre.  Nessun  dubbio  che  essa  sia  cotale  svi- 
luppo ,  se  lo  spirito  medesimo  presuppone  la  natura ,  la  com- 
prende e  la  supera  ;  e  se  la  rappresentazione  vien  fuori  dal 
senso,  il  pensiero  contiene  ed  avanza  tanto  il  senso  che  la  rap- 
presentazione, e  raffigura  il  più  perfetto  ripiegamento  ed  espli- 
camento  dell'  anima.  L'  analogia  tra  la  Fisiologia  e  V  Econo- 
mia, oggi  tanto  in  voga,  è  giusta ,  intendendosi  in  senso  lato  : 
perchè  V  Economia,  quale  scienza  delle  cose  destinate  alla  sod- 
disfazione dei  bisogni,  è  teoria  della  vegetazione  sociale.  Spinta 
air  estremo  conduce  a  gravi  errori ,  poiché ,  se  da  una  parte 
l'Economia  rientra  nella  Statica  sociale  (assai  prossima  al  mondo 
animalesco),  dall'  altra  la  medesima  Statica  riceve  V  impulso  da 
quella  Dinamicay  che  dipende  dagli  elementi  e  dalle  forze  più 
alte  della  natura  umana ,  ed  abbraccia  lo  svolgimento  storico. 
L'  attività  economica  dell'  uomo  non  può  separarsi  dall'  intelli- 
genza e  dal  libero  volere ,  non  essendo  dato  ad  alcun  ente  di 
operare  indipendentemente  dalla  sua  natura.  Di  qui  la  conse- 
guenza che  le  leggi  economiche  non  sono  in  tutto  pari  alle 
leggi  fisiologiche,  poiché  non  pi*escindono,  come  queste,  dal  pen- 
siero e  dal  volere. 

Nella  funzione  economica  dogli  animali  vi  è  un  duplice  coor- 
dinamento :  uno  di  operazioni  tecniche,  che  mirano  a  spostare  o 
a  trasformar  delle  materie,  ed  un  altro  di  azioni  o  di  movimenti 
di  organi  speciali ,  che  formano  le  operazioni  indicate ,  e  con- 
tribuiscono a  recare  ad  effetto  il  loro  intento.  Il  doppio  coordi- 
namento attesta  la  presenza  di  un  fine,  ed  è  la  prova  più  chia- 
ra della  necessità  di  una  teleologia,  non  più  astratta  e  trascen- 
dente, ma  concreta  ed  obbiettiva  nel  vivente.  La  differenza  tra 
organismo  e  meccanismo  sta  propriamente  in  ciò,  che  nell'  or- 
ganismo il  fine  è  immanente  ed  attuoso,  nel  meccanismo  invece 
asso  diviene  estrinseco.  Pertanto  in  quel  duplice  coordinamento 
mancano  l'influenza  perfezionatrice  di  una  energia  mentale  assai 
svolta,  e  le  variazioni,  sempre  nuove  e  veramente  volontarie, 
dei  modi  di  azione;  si  che  l'animale  non  è  mai  artefice  effettivo 
di  strumenti ,  né  può  accrescer  la  complessità  e  la  specializzazio- 
ne del  proprio  lavoro,  adattandosi  in  maniera  sempre  più  ac- 
concia e  progressiva  agl'intenti  tecnici.  L'animale  si  arresta  ad 
alcune  forme  di  vita  economica,  perchè  il  suo  organismo,  mas- 
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sime  in  rapporto  ali*  attività  psichica,  non  gli  consente  di  var- 
care i  confini,  entro  i  quali  si  restringe  da  natura  la  sua  fun- 
zione procacciatrice.  Questa  si  distingue  costantemente  per  il 
predominio  dell'  associazione  meccanica  degli  stati  dell'  anima 
e  per  V  istinto,  e  riesce  alla  detenzione  momentanea  delle  cose  ; 
mentre  quella  dell'  uomo ,  è  informata  alla  mente  che  spiega 
tutta  se  stessa,  si  collega  con  il  principio  dell'  autonomia  dello 
spirito,  e  riesce  al  dominio,  alla  proprietà.  Solo  lo  spirito  può 
dominar  la  natura  e  comprenderla  con  la  teoria  e  con  la  pra- 
tica ;  e  solo  dov'  è  la  persona  appare  la  proprietà.  Nessuno  fi- 
nora ha  osato  dimostrar  che  l' individualità  fornita  di  senso  e 
di  moto  spontaneo,  eh'  è  lo  stesso  senso  in  moto ,  sia  pari  al- 
l' individualità  capace  di  pronunciare  il  monosillabo  io ,  che 
segna  la  grande  separazione  tra  il  bruto  e  1'  uomo.  L' animale 
può  unirsi  alla  cosa  con  un  vincolo  fisico,  e  dolersi ,  se  ne  è 
privato  ;  ma  la  congiunzione  morale,  fondamento  della  rivindi- 
cazione,  gli  è  interdetta  dalla  natura. 

La  storia  della  proprietà  è  in  fondo  la  storia  della  persona 
umana ,  perchè  la  proprietà  è  la  stessa  libertà  applicata  alle 
cose ,  come  la  libertà  non  è  altro  che  la  padronanza  di  sé. 
Dovunque  si  è  rispettata  l' una,  si  è  rispettata  1'  altra,  e  là  dove 
il  dominio  si  è  violato,  si  è  violata  la  personalità,  e  viceversa. 
In  tutte  le  manifestazioni  dell'  attività  umana  il  progresso,  come 
neir  evoluzione  univei'sale  degli  enti,  è  divergenza  dal  semplice 
al  complesso,  dalla  omogeneità  informe  ad  un'  eterogeneità  sem- 
pi*e  [)i{i  varia,  accompagnata  da  consenso  più  intimo  o  da  più 
profonda  coi*relazione  di  parti,  e  da  una  qualificazione  sempre 
'più  perfetta.  Anticamente  i  filosofi  esprimevano  questo  concetto, 
dicendo  che  dall'  uno  o  dal  tutto,  prima  delie  parti,  le  cose  pro- 
cedono vei*so  il  vario  e  vei^o  1'  analisi ,  per  terminar  poi  di 
nuovo  neir  uno  concreto  e  distinto ,  nel  tutto  svolto  nella  sua 
pienezza  e  nella  sintesi  armonica ,  tanto  diversa  dalla  sintesi 
originaria  ed  embrionica.  L'  uomo  da  prima  si  mostra  nella  co- 
munanza, in  cui  r  individuo  è  mera  parte  e  strumento,  poi  si 
afferma  nella  sua  individualità  recisa ,  tentando  di  sciogliersi 
dalla  società,  ed  alla  fine  intende  ad  armonizzare  razionalmente 
la  sua  forma  singolare  conquella  sociale.  La  proprietà  percorre 
le  medesime  fasi  :  comincia  con  1'  essere  collettiva , .  diviene  in 
seguito  individuale  ed  egoistica,  e  tende  in  ultimo  a  temperarsi 
mercè  i  vecchi  e  nuovi  fini  della  società  e  dello  Stato.  In  una 
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epoca  pinmitiva  e  infantile  del  Diritto  ,  non  è  possibile  distin- 
guere un  jits  personarum  da  un  jus  reì^uruy  poiché  la  mente 
bambina  confonde  e  non  separa ,  e  quindi  le  regole  stabilite 
per  runa  e  T  altra  specie  del  Diritto  sono  sostanzialmente  iden- 
tiche. La  distinzione  s'inizia  nei  tempi  di  Roma,  in  cui  si  ve- 
rifica un  notabile  sviluppo  dell'  intelletto  giuridico.  Il  Maine  nel 
libro:  V antico  Diritto,  critica,  e  non  a  torto,  la  dottrina  che 
riconosce  neir  occupazione  individuale  il  modo  per  cui  le  res 
nullius  del  mondo  primitivo  sono  divenute  proprietà  degl'  in- 
dividui del  mondo  storico.  Le  ragioni  addotte  da  lui  contro  una 
simile  dottrina,  accolta  generalmente,  son  due.  In  primo  luogo, 
r  occupazione  individuale  presuppone  lo  stesso  fatto  della  pro- 
l)rietà ,  e  T  estensione  di  essa  al  più  gran  numero  di  obbietti 
utili.  E  di  vei'o,  quando  si  prende  possesso  di  una  res  nulliusy 
ossia  di  una  cosa,  che  non  ha  padrone,  la  società  permette  al 
possessore  i\i  divenire  proprietario ,  perchè  presume  dovere 
ogni  cosa  utile  servire  air  uso  esclusivo  di  qualcuno,  e  non  es- 
servi altra  persona  fuori  di  quella  dell'  occupante ,  che  possa 
essere  investita  del  diritto  di  proprietà.  In  secondo  luogo  T  oc- 
cupazione individuale  è  un  fatto  dipendente  essenzialmente  dalla 
volontà  e  dall'  azione  del  singolo.  Ed  è  dimostrato  che  il  Di- 
ritto primitivo  si  fonda  sulla  comunanza,  e  non  sul!'  individuo  ; 
essendo  più  verosimile  che  nelle  origini  si  ritrovi  la  proprietà 
collettiva,  acquistata  per  occupazione  in  massa,  e  non  la  pro- 
prietà individuale.  La  proprietà  collettiva  delle  origini  non  è 
l'effetto  del  sentimento  del  giusto,  o  dell'affermazione  istintiva 
dei  diritti  naturali  dell'uomo,  e  del  concetto  dell'eguaglianza, 
come  pretende  I^veleye  nell'  opera  :  Della  proprietà  e  del- 
le siie  forine  primitive.  Essa  è  la  conseguenza  di  due  neces- 
sità (nota  Delot  nel  suo  Stadio  sulle  diverse  specie  di  propìHetà 
primitive),  l'una  derivante  dalla  natura,  l' altra  nascente  dallo 
stato  sociale.  La  più  gran  parte  delle  terre  nei  tempi  primitivi 
non  era  coltivata  né  coltivabile,  perchè  ancora  sterile,  e  per- 
chè non  esteso  il  numero  degli  abitanti  di  un  suolo ,  ed  im- 
perfettissimo il  modo  di  cultura.  La  divisione  di  tali  terre,  che 
non  aveano  alcun  prezzo ,  era  inutile ,  ed  impossibile  il  colti- 
varle i)er  lotti  separati  ;  non  rimaneva,  adunque  che  servir- 
sene i>er  pascolo  comune.  Le  stesse  comunità  agrarie  sono  fi- 
glie di  un  pensiei-o  economico,  risparmiandosi  mercè  loro  molte 
spese  e  molta  fatica  nella  cultui'a  di  tei'i*e  poco  feconde.  Se  in 
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ogni  anno  si  trasportavano  le  culture  da  un  campo  all'  altio , 
ciò  dipendeva  dal  bisogno  del  suolo  di  esser  lasciato  lunga- 
mente in  sodo  per  ingrassarsi  con  il  concime  del  bestiame.  Se 
in  ogni  anno  si  dividevano  nuovamente  i  lotti  a  sorte,  l'azzardo 
non  era  ingiusto,  perchè  T  agricoltura  era  cosi  poco  progredita 
da  avere  tutti  i  lotti  presso  a  poco  lo  stesso  valore.  Lo  stato 
della  società  esigeva  anche  l'adozione  di  cotal  regime,  giacché, 
per  la  difesa  comune,  si  era  costretti  a  formar  notabili  gruppi, 
e  preservarsi  dal  pericolo  della  distruzione.  Tutti  i  particolari 
della  colonia  di  Nantucket  (isoletta  sabbiosa  dell'  America  del 
Noi'd ,  abitata  nel  1671  dai  membri  di  una  piccola  chiesa  dis- 
sidente ,  perseguitati  dai  puritani  del  Massachusets) ,  dove  ha 
dominato  il  sistema  della  comunità  agraria,  mostrano  le  ragio- 
ni di  ordine  fisico  ed  economico,  che  han  prodotto  la  costitu- 
zione di  cotal  regime.  Questi  particolari  ci  apprendono  che  non 
è  il  sentimento  di  giustizia  la  causa  della  proprietà  collettiva; 
ma  è  invece  l'impossibilità  di  fare  altrimenti  quella  che  spin- 
ge gli  uomini  a  lasciare  in  comune  terre  senza  valore ,  alle 
quali  non  è  dato  offrii-e  più  raccolte  di  seguito. 

Non  si  dubita  più  che  nell'  India,  prima  del  sistema  delle  ca- 
ste ,  la  proprietà  fosse  collettiva.  La  terra  era  data  tempora- 
neamente da  Dio  in  semplice  godimento  agli  uomini ,  i  quali 
Vivevano  solo  la  vita  di  tribù  e  di  famigha.  Introdotte  le  caste,  i 
Bramani  si  consideravano  come  investiti  da  Dio  delle  terre,  il 
cui  uso  era  da  essi  conceduto  agU  altri.  Tra  gli  Ebrei  la  terra 
era  del  Signore,  e  gli  uomini  erano  stranieri,  cui  egli  la  dava 
in  fitto.  Mosè  affittava  le  terre  in  perpetuità  a  ciascun  gi'uppo, 
e  r  alienazione  non  poteva  esser  che  temporanea.  I  debiti  de- 
gl'  Israeliti  erano  rimessi  di  diritto  ogni  sette  anni ,  ed  ogni 
quarantanove  anni  i  beni  usciti  dalla  tribù  e  dalla  famiglia 
doveano  gratuitamente  litornare  alle  antiche  quote.  Secondo 
Einnecio,  negli  Kleììienta  juris  naturae  et  geniium;  Puchta, 
nel  Corso  delle  Istituzimii;  Mommsen  nella  Storia  romana  : 
ed  ora  secondo  Laveleye  nell'opera  citata,  e  YioUet  nello  stu- 
dio sul  Carattere  delle  primitive  proprietà  Immobiliariy  ipo- 
poli antichi  della  Grecia  e  dell'Italia  sono  anche  passati  per  lo 
stadio  della  comunione.  In  sostegno  dell'  opinione  di  Mommsen 
si  i>osson  citare  in  Germania  Niebhui*,  Arnold  e  Bachofen,  ed 
in  Italia  Pantaleoni  e  Bertagnolli.  Lange,  nelle  Antichità  roma- 
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ne  e  Fiistel  de  Coulanges   nella  Città  antica  pensano  U  con- 
trario. 

In  Grecia  il  territorio  si  considerava  come  proprietà  dello 
Stato,  avendone  i  cittadini  un  godimento  subordinato  air  inte- 
resse generale;  e  da  questo  concetto  derivavano  le  divisioni 
frequenti  di  terre  e  V  interv  ento  costante  della  legge  nella  pro- 
prietà. Laveleye  dimostra  che  Spaiia ,  air  epoca  in  cui  appa- 
risce nella  Storia,  era  già  uscita  dal  regime  della  comunità 
primitiva ,  ed  era  giunta  probabilmente  a  quello  del  dominio 
collettivo  della  gens.  L'elemento  costitutivo  della  società  era  il 
Ysvo;,  specie  di  gruppo  di  famiglie  riunite  per  la  tradizione  di 
un'  origine  comune  con  patrimonio  inalienabile.  Sparta  ix)sse- 
deva  un  vasto  demanio,  comprendente  anche  foreste  e  monti, 
la  cui  rendita  serviva  ai  pubblici  banchetti.  Plutarco,  nella  vita 
di  Licurgo,  dice  che  alla  nascita  di  ogni  bambino  gli  anziani 
delle  tribù  gli  assegnavano  uno  dei  900  lotti  di  terra  apparte- 
nenti alla  città  ;  ed  essi  rappresentavano  un  dominio  collettivo, 
che  coesisteva  verosimilmente  con  il  patrimonio  delle  famiglie. 
Era  interdetta  la  vendita  del  suolo  :  proibito  il  testamento.  Il 
costume  permetteva  ad  un  cittadino  di  servirsi  dei  cavalli,  dei 
cani  e  degli  utensili  di  un  altro  che  non  avesse  voluto  usarne. 
In  Atene  Solone  sottopose  la  proprietà  a  gravi  limitazioni,  che 
sono  i  probabili  vestigi  del  comunismo  primitivo  ;  egli  infatti  pre-* 
Sdisse  che  la  vendita  di  una  proprietà  producesse  la  perdita  dei 
diritti  di  cittadino,  ed  ordinò  V  imj^osta  progressiva.  Il  tesoro 
dello  Stato  dotava  le  fanciulle  povei-e,  forniva  grano  ai  bisogno- 
si, e  faceva  le  spose  delle  rappresentazioni. 

In  Roma  la  prima  proprietà  apparsa  fu  la  mobiliare  e  non 
r  immobiliare  ,  e  propriamente  quella  degli  schiavi  e  del  be- 
stiame. La  vecchia  mancipatio,  forma  generale  della  vendita, 
si  applicava,  neir  inizio,  a  cose  che  il  compratore  potesse  pi*en- 
der  con  le  mani.  La  terra  era  comune,  e  si  denominava  age/- 
iniblicua,  che  venne  poi  di  molto  ampliato  per  le  successive 
conquiste;  il  dominio  fondiario  privato  degli  anticliissimi  tempi, 
Vherediuìn,  poco  più  esteso  del  recinto  dei  Germani,  non  com- 
prendeva che  due  iugeri.  Presso  i  Romani,  come  presso  i  Gre- 
ci ,  il  montone  ed  il  bove  furono  strumenti  di  scambio  e  mi- 
sura dei  valori.  Ora  non  è  possibile  ammetter  che,  mentre  la 
tei'ra  era  di  proprietà  individuale,  il  bestiame  fosse  stato  mez- 
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zo  di  scambio,  perchè  non  si  sarebbe  ti'ovalo  con  che  nutrir- 
lo. Se  il  bove  ed  il  montone  ricevevansi  in  pagamento,  la  più 
estesa  parte  del  territorio  doveva  esser  soggetta  al  pascolo  co- 
mune. Vi  era  poi  in  Italia  ed  in  Grecia  la  tradizione  di  un'età 
dell'oro,  in  cui  non  si  conosceva  la  proprietà  privata:  tradizione 
che,  concordando  con  la  storia  economica  dell'  umanità,  non  si 
deve  ritener  come  mera  finzione  poetica.  Diodoro  Siculo  nar- 
ra che  i  Greci  di  Lipari  vivevano  con  la  proprietà  collettiva 
del  suolo.  A  Taranto  si  conservò  qualche  cosa  dell'  antica  co- 
munione delle  terre  fino  al  tempo  di  Aristotele,  che  ne  parla. 
Porfirio  e  Giamblico ,  nello  scriver  la  vita  di  Pitagora,  dicono 
che  nella  Magna  Grecia  due  mila  pedone  adottarono  il  regime 
pitagorico  della  comunione  dei  beni,  e  stabilirono  uno  Stato  po- 
litico. Stando  alle  parole  di  Porfirio ,  pare  potei'si  concludere 
che  alcune  città  italiane  del  mezzogiorno  sieno  surte  in  simile 
maniera.  Si  fosse  per  avventura  con  il  nome  e  le  geste  di  Pi- 
tagora mescolata  qualche  tradizione  stonca  di  comunione  di 
boni,  propria  della  Magna  Grecia  ?  Altri  argomenti  si  possono 
ricavar  dall'  istituzione  assai  diffusa  in  Italia  ed  in  Grecia  dei 
banchetti ,  dal  continuo  ricordo  degli  scrittori  antichi  di  una 
remota  ripartizione  dei  fondi,  e  dalla  necessità  del  coasenso  di 
tutto  il  corpo  sociale  per  la  vendita  di  una  terra  a  persona 
estranea  :  consenso  richiesto  in  Grecia  ed  in  Tu  rio.  Per  rispetto 
a  Roma,  la  necessità  accennata  si  rivela  in  una  forma  generale 
iieila  cefisio  in  jure  :  testimonianza  ampia  del  dominio  eminente 
dello  Stato.  Infine  il  divieto  primitivo  di  alienare  i  beni  immo- 
bili ,  introdotto  sicuramente  dalle  leggi  greche,  e  probabilmente 
dalle  consuetudini  itahche  ;  il  difetto  del  testamento  nell'epoca 
di  cui  si  parla  ;  e,  più  tardi,  1'  esclusione  delle  donne  dall'eredi- 
tà, perchè  con  le  nozze  avrebbero  trasferita  in  altra  famiglia  par- 
te degli  averi  della  famiglia  propria,  costituiscono  nuove  prove 
a  conferma  dell'  opinione  di  Monmisen  e  degli  altri.  In  alcune 
contrade  dell'  India,  verso  il  quarto  secolo  prima  di  Cristo ,  le 
terre  eran  coltivate  in  comunità ,  e ,  al  tempo  della  raccolta, 
dividevansi  i  frutti.  Oggi  il  villaggio  indiano  non  possiede  co- 
me proprietà  indivisa  che  le  foreste  e  le  terre  non  coltivate  ; 
ma  la  terra  arabile  non  è  più  comune.  Nella  Gina  vi  erano, 
nei  tempi  primitivi,  comunanze,  cui  si  assegnava  una  parte  con- 
veniente di  suolo;  il  rimanente  era  aflfldato  a  coloro  che  pote- 
vano coltivarlo,  la  cui  età  fosse  dai  venti  ai  settant'anni.  Fino  a 
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due  secoli  e  mezzo  prima  di  Cristo  le  famiglie  dei  coltivatori 
si  dividevano  il  suolo  arabile  in  proporzione  del  numero  delle 
braccia;  sopra  nove  parti  la  decima  era  coltivata  a  profitto 
dello  Stato.  V  imperatore  oggi  è  in  principio  il  proprietario  di 
tutto  il  territorio  dell'  impero.  Diodoro  parla  di  comunità  agita- 
ne esistenti  sulle  coste  dell'  Arabia  felice,  le  quali  retribuivano 
i  loro  membri  secondo  il  merito  di  ciascuno ,  assegnando  al 
coltivatore  più  abile  una  parte  maggiore  nel  ricolto.  Fra  i  Ger- 
mani vi  fu  la  Mark  o  territorio  comune  del  Clan,  di  cui  una 
piccola  estensione  era  obbietto  di  occupazione  privata  durante 
l'anno  ;  la  proprietà  ereditaria  comprendeva  la  casa  ed  il  recinto. 
Analogo  alla  Mark  è  il  hland-eMjemàa  degli  Arabi.  Nemme- 
no i  Galli  aveano  campi  separati  e  domini  individuali,  perchè 
i  magistrati  ripartivano  in  ogni  anno  le  terre  tra  i  clan  o  fa- 
miglie viventi  insieme.  In  Egitto,  al  tempo  dei  Faraoni,  la  terra 
apparteneva  al  sovrano.  La  legge  musulmana  aveva  consacrato 
lo  stesso  principio.  Fra  gli  aborigeni  dell'  America  dominava  il 
sistema  della  proprietà  collettiva  del  terreno. 

Avanzano  ancora  alcuni  frammenti  dell'ordinamento  primi- 
tivo della  proprietà  fra  popolazioni  non  civili.  Questi  fram- 
menti ci  ser\ono  a  meglio  intenderlo;  poiché  altra  proprietà 
della  mente  è,  dice  Vico,  che  ove  gli  uomini  delle  cose  lontane 
e  poco  conosciute  non  possono  acquistare  un'idea  piena,  le  sti- 
mano dalle  cose  lor  note  e  presenti.  Vi  è  inoltre  in  Russia,  e 
propriamente  dove  la  terra  non  appartiene  alla  corona  ed  ai 
signori,  la  proprietà  indivisa  del  comune  o  Mh\  Solo  il  comune 
è  proprietario  del  suolo,  e  gl'individui  non  ne  hanno  che  l'usu- 
frutto temporaneo.  Ad  essi  non  tocca  altra  proprietà  immobi- 
liare privata  che  la  casa ,  il  terreno  su  cui  è  costruita  ,  ed  il 
giardino  annesso;  tale  proprietà  è  anche  ereditaria.  I.a  ripar- 
tizione del  territorio  si  fa  da  essi  medesimi,  riuniti  in  assem- 
blea. A  Già  va,  proprietario  del  suolo  è  Dio,  e  per  conseguenza 
il  suo  rappresentante  sulla  terra  o  il  sovrano  :  la  Dessa  o  il 
comune  ha  l' uso  del  suolo,  che  distribuisce  ogni  anno  fra  i  suoi 
membri.  La  proprietà  privata  ed  ereditaria  in  Giava  si  estende 
alla  casa  ed  al  recinto ,  come  fra  i  Romani ,  i  Gei*mani  ed  i 
Russi.  Nelle  isole  Pelew,  l' individuo  è  proprietario  dei  suoi  mo- 
bili, della  sua  casa  e  della  sua  barca  ;  il  re  è  il  proprietario 
delle  terre,  che  dà  in  usufrutto  ai  sudditi.  Nelle  isole  Caroline 
vi  è  anche  il  regime  di  una  comunità  relativa.   La   proprietà 
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fondiaria  neir  Africa  nera  spetta  alla  comunanza  o  al  capo  , 
che  la  rappresenta.  Neil'  America  indigena  il  territorio  desti- 
nalo alla  caccia  ed  alla  pesca  appartiene  alla  tribù.  Nel  Perù 
la  proprietà  è  ordinata  secondo  un  sistema  di  comunismo  pa- 
triarcale ed  autoritario  ;  nel  Messico  ha  vigore  un  regime  feu- 
dale ,  informato  al  principio  del  dominio  eminente  dell'  impe- 
ratore. Il  gregge  è  più  o  meno  comune  fra  i  Mongoli  nomadi 
e  pastori  ;  ed  in  Tartaria  sono  assai  estese  e  profonde  le  abi- 
tudini di  comunismo.  Nell'Asia  non  mongolica,  il  sistema  della 
comunità  è  ancora  in  vita  presso  le  tribù  aborigeni  dell'India. 
In  certi  paesi  della  Spagna  ,  nell'  Altmarck  ,  in  tutta  l'  antica 
Scandinavia ,  nella  Danimarca ,  nel  Jutland ,  presso  gli  antichi 
Bretoni  e  gli  Afghani ,  in  Valachia  ed  in  altre  regioni  riscon- 
trasi la  comunità  per  villaggio. 

Nella  Svizzera  primitiva  le  Allmenden^  le  proprietà  comu- 
nali ,  comprendon  le  foreste ,  le  praterie  e  le  terre  coltiva- 
bili. Per  aver  diritto  ad  una  parte  di  godimento,  bisogna  innanzi 
tutto  essere  abitante  del  comune,  aver  diritti  di  borghesia  po- 
litica, ed  occorre  anche  discendere  da  una  famiglia  che  abbia 
siffatta  facoltà  da  tempo  immemorabile,  o.  almeno  dal  secolo  pas- 
sato. Le  AUmenden,  avanzo  della  Marliy  si  ritrovano  anche  nella 
Germania  meridionale  ,  e  consistono  nella  proprietà  comune 
dei  boschi,  delle  praterie  e  delle  terre  coltivabili,  usufruite  a 
tempo  dagl'individui  e  dalle  famiglie.  Alle  porte  di  Amsterdam 
si  osserva  il  territorio  comune  del  claUy  cioè  la  Mark,  Istituti 
affini  sono  V  Almaenning  della  Svezia  ,  1'  AUlmindiger  della 
Norvegia  ,  ed  il  toionship  della  Scozia  ,  la  quale  riconosce  in 
alcune  sue  parti  la  proprietà  comune  del  suolo,  la  distribuzio- 
ne di  esso  in  tanti  lotti,  e  la  proprietà  privata  della  casa  e  del 
recinto.  I  beni  comunali  del  Belgio  e  della  Francia  riproduco- 
no, in  forme  varie  ed  a  modo  di  frammenti,  i  tipi  della  proprietà 
collettiva  del  suolo.  Essi  sono  parti  del  territorio  occupato  da 
una  consociazione  di  cittadini,  rimaste  immuni  dall'appropriazio- 
ne privata,  e  destinate  a  soddisfare  i  bisogni  generali  della  con- 
sociazione o  i  bisogni  particolari  dei  consociati.  La  proprietà 
dei  beni  comunali,  scrive  Venezian  nel  suo  discorso  :  Reliquie 
della  proprietà  collettiva  in  Italia,  risale  alla  fissazione  delle 
prime  sedi  per  il  fatto  di  un  gruppo  di  famiglia  o  delle  tribù, 
che  congiunsero  l'agricoltura  alla  pastorizia.  I  pascoli  comuni, 
la  prateria  data  a  godimento  alternativo  ,   certe  distribuzioni 
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periodiche  di  terra,  i  boschi  e  i  terreni  comunali  indicati  con 
tanti  nomi,  su  cui  i  privati  vantono  speciali  diritti,  attestano  la 
sopravvivenza  della  proprietà  arcaica.  La  quale  si  vede  anco- 
ra in  un  paese  del  Portogallo  ,  ed  in  non  pochi  luoghi  della 
Spagna  e  dell'Italia,  come  si  desume  da  recenti  studi.  Fra  noi 
vi  sono  ancora  nelle  Marche  istituzioni  molto  simili  alle  pro- 
prietà collettive  della  Svizzera  ,  ossia  alle  Allmenden  ,  dette 
Comunanze  ,  Università  ,  Consorzi  di  famiglia  >  originarie 
nelle  Marche ,  ed  esistenti  prima  dell*  epoca  romana ,  secondo 
il  Valenti  nello  scritto:  La  jìroprietà  collettiva  nelV Appenni- 
no marchigiano.  Nel  Friuli  e  nell'antico  ducato  di  Modena  si 
notano  estese  tracce  della  proprietà  arcaica  nei  beni  comuna- 
li, ed  in  generale  si  ricavano  in  tutta  la  penisola  dall'  esisten- 
za delle  antiche  servitù  di  pascere ,  di  vendere  erba ,  di  semi- 
nare, di  far  legna  sui  beni  dei  Comuni  come  anche  talora  su 
quelli  dei  privati,  e  secondo  alcuni,  da  quegli  usi  civici  delle 
Provincie  meridionali,  i  quali  sono  stati  argomento  di  lunghe  con- 
tese nella  scienza  e  nella  pratica.  In  rapporto  a  tali  usi  civici 
nelle  provincie  meridionali  d'Italia,  giova  notare  come  essi  com- 
petessero unicamente  sui  beni  di  natura  demaniale,  ma  ne  fos- 
sero esenti  tutte  le  proprietà  private,  dette  allodiali  o  burgen- 
saliche.  I  beni  di  natura  demaniale  poi  erano  di  varie  specie  : 
infatti  nel  mezzogiorno  d' Italia  si  ebbero  beni  di  demanio  re- 
gio, i  quali,  allorché  venivano  conceduti  in  feudo,  si  trasforma- 
vano in  demani  feudali  ;  e  vi  furono  altresì  demani  ecclesia- 
stici e  demani  comunali ,  propriamente  detti  univei^ali.  Tutte 
queste  varie  specie  di  demani  erano  soggetti  agli  usi  civici , 
i  quali  costituivano  un  diritto  inalienabile  ed  imprescrittibile, 
ed  eran  sottratti  all'  onnipotenza  sovrana,  onde  di  essi  potette 
dirsi:  nec  per  Regevi  tolli  possimi.  Obbietto  di  erudite  indagini 
è  stata  la  formazione  storica  di  queste  varie  forme  di  demani  ; 
per  effetto  dei  quali  accanto  alla  pienezza  del  dominio  privato, 
dovuto  all'  influenza  del  Diintto  romano,  si  ebbe  un  esteso  nu- 
mero di  beni  di  i^agion  pubblica  destinati  a  provvedere  i  cit- 
tadini dei  necessaria  viiae  subsidia ,  secondo  il  concetto  dei 
giuristi  napoletani.  Costoro  unanimamente  scrivevano  che  sui 
detti  demani  competessero  iure  naturae  gli  usi  civici  ne  cive.^ 
vitaìa  inertern  ducerent  et  ne  fama  per irent.  Per  rispetto  poi 
ai  demani  univei*sali,  sembra  accertato  che  essi  nel  napoletano 
siano  nati  dall'abbandono  delle  propi^ietà  private  ai  tempi  della 
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decadenza  dell* impero  romano;  onde  più  che  una  relìquia  essi 
si  possono  considerar  come  un  ritorno  all'  antica  comunione. 

Nella  Melanesia  e  nella  Polinesia,  accanto  alla  comunanza 
per  tribù,  s' incontra  la  proprietà  individuale  della  terra.  Nel- 
r  Australia,  nella  Novella  Galedonia ,  a  Viti,  a  Taiti  non  vi  è 
tale  svolgimento  di  condizioni  civili  da  far  comprendere  V  ap- 
parizione del  dominio  singolare;  che  anzi  lo  stato  sociale  è  an- 
cora nei  suoi  inizi.  Nondimeno  questa  specie  di  proprietà  è 
surta,  costituendo  una  notabile  eccezione  alla  regola  del  mondo 
primitivo.  In  realtà  la  regola  della  comunanza  si  applica  alle 
terre,  e  non  ai  mobili,  alle  case  ed  ai  recinti,  in  cui  maggior- 
mente spicca,  fin  dalle  origini,  il  carattere  individuale  della  per- 
sona. E  può  anche  non  applicarsi  alle  terre,  quando  nel  luogo  oc- 
cupato da  una  tribù  mancano  animali  da  caccia,  da  perseguire 
per  lungo  tempo  e  percorrendo  non  lievi  distanze,  abbondando 
invece  rettili,  larve  d' insetti,  pesci  di  riva  e  radici.  In  questi 
casi  non  è  necessario  avere  una  lunga  estensione  di  territorio 
comune,  non  essendovi  la  grande  caccia;  ma  conviene  più  te- 
ner fisso  r  individuo  su  di  una  parte  di  esso,  senza  liberarlo 
dal  dominio  eminente  della  tribù  ,  esercitato  dal  capo ,  come 
pure  accade  nei  paesi  sopra  menzionati.  Per  il  dominio  eminente 
r inapplicabilità  della  regola  non  può  dirsi  assoluta. 

Finché  r  uomo  vive  di  caccia,  di  pesca  e  della  raccolta  dei 
flutti  selvaggi ,  considera  come  suoi  gli  oggetti  presi  o  pro- 
dotti con  le  sue  mani  ,  e  non  pensa  di  appropriarsi  la  terra. 
La  proprietà  fondiaria  appare  nel  regime  pastorale,  ma  si  li- 
mita allo  spazio  su  cui  si  trova  il  gregge  di  ciascuna  tribù. 
Ne  vi  è  idea  della  proprietà  individuale  del  suolo  nel  regime 
agricolo  ,  poiché  e.sso  é  proprietà  della  tribù;  le  terre  arabi- 
li, quelle  di  pascolo  e  le  foreste  son  coltivate  in  comune.  Più 
tai'di  la  terra  coltivata  è  divisa  in  parti  ed  a  soi'te  fra  le  fa- 
miglie ,  che  ne  hanno  insieme  agl'individui  il  solo  uso  tempo- 
raneo, conservando  le  imrti  il  carattere  di  pi'oprietà  collettiva 
della  tribù  ,  a  cui  ritornano  di  tempo  in  tempo  per  esser  di 
nuovo  ripartite.  Queste  parti,  con  il  procedere  degli  anni,  re- 
stano nelle  mani  dei  diversi  gruppi  patriarcali ,  i  quali  occu- 
pano la  stessa  dimora,  e  lavorano  per  il  loro  proprio  bene.  In 
tal  guisa ,  andato  in  disuso  il  sistema  del  possesso  comune  e 
delia  divisione  periodica,  la  terra  diviene  patrimonio  ereditario 
ed  inalienabile  della  famiglia.  Quando  poi  i  concimi  reiterati  ed 


Digitized  by  VjOOQIC 


3,*] 2  

i  progressi  dell'  agiìcoltura  han  creato  un  suolo  più  fecondo , 
si  comprende  agevolmente  che  le  terre  si  possono  lasciare  in 
sodo  per  un  tempo  non  lungo.  I  lotti  si  tengono  perciò  da  cia- 
scun gruppo  per  tre  anni,  nei  quali  il  coltivatore  si  attacca  alla 
terra ,  la  migliora  e  v'  impronta  di  più  V  orma  della  sua  atti- 
vità. Diviene  in  tal  modo  sempre  più  difficile  staccare  i  vari 
gruppi  dai  loro  campi;  e  la  distribuzione  periodica  comincia  a 
farsi  dopo  sei  ,  nove  o  dicci  anni.  Più  indugia  V  epoca  della 
nuova  ripartizione,  e  più  si  osserva  l'ingiustizia  di  far  passare 
in  mano  altrui  terre,  che  hanno  un  maggior  valore  jìer  la  lar- 
ga applicazione  di  lavoro  e  di  capitale,  fatta  da  coloro  che  non 
possono  più  goderle.  In  ciò  vi  è  il  motivo  economico  della  line 
della  divisione  periodica  dei  campi.  In  tutto  questo  processo 
di  cose  si  attua  la  legge  dell'evoluzione,  poiché  si  verifica  una 
crescente  divisione  o  specificazione  ;  e  si  passa,  dall'omogeneità 
informe  della  tribù,  all'eterogeneità  accentuata  delle  famiglie. 
I  capi  di  queste  non  possono  disporre  per  testamento  di  ciò  che 
si  eredita,  e  che  appartiene  sempre  alle  famiglie;  ma  sono  pa- 
di'oni  soltanto  di  quello  che  hanno  creato  con  il  loro  lavoro  e 
con  la  loro  parsimonia.  I^  donne  sono  escluse  dalla  successio- 
ne della  terra,  perchè ,  se  fossero  ammesse  ,  la  proprietà  im- 
mobiliare, per  effetto  del  matrimonio,  sarebbe  di  continuo  tra- 
sferita da  una  famiglia  ad  un'altra.  Elleno  possono  vantar  di- 
ritti su  parte  dei  mobili  a  titolo  di  dote.  Forme  aristocratiche 
della  comunità  di  famiglia,  sono  il  fedecommesso  ed  il  maggio- 
rasco  ,  per  cui  il  possessoi'e  ed  il  primogenito  si  riguai*dano 
come  semplici  usufruttuai*i  di  una  proprietà  inalienabile  ed  in- 
divisibile della  famiglia  medesima. 

La  comunità  di  famiglia  rimonta  agi'  Indiani  ed  ai  Semiti. 
La  famiglia  associata  in  India  era  una  girando  coi*porazione  di 
parenti,  che  si  manteneva  a  traverso  un  numero  indefinito  di 
generazioni,  mirava  agli  scopi  comuni  del  nutrimento  ,  del  la- 
voro della  terra  e  del  culto;  avea  per  capo  il  primogenito  del- 
la più  antica  linea ,  se  capace ,  o  un  altro  parente  eletto ,  il 
quale  non  era  il  patoianìiliaò',  o  il  doììilnus  ,  ma  un  semplice 
amministratore.  Cesare,  parlando  de'  Germani  ,  dice  che  nes- 
suno avea  terre  propi-ie,  e  che  i  magistrati  o  i  capi  le  distri- 
buivano ogni  anno  ti*a  le  famiglie,  cognationes  ìiomuivin  rpti 
iena  coler ant.  Fra  i  (fcrmani  vi  era  un  condomhilttni  in  soli- 
dina  nella  famiglia,  nascente  da  solidarietà  attiva  e  jiassiva  dei 
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parenti ,  la  quale  si  rileva  neirobbligo  della  faida  o  vendetta, 
ed  in  quello  di  pagar  la  composizione  o  Wehrgeld ,  che  spet- 
tava a  tutti  i  parenti  della  vittima.  La  solidarietà  mostravasi 
ancora  con  il  miiiidmm  e  con  il  possesso  ereditario,  su  cui  fon- 
davasi  la  massima:  Il  morto  impossessa  il  vivo.  Tutti  i  parenti 
eran  proprietari,  ed  esisteva  la  continuità  di  possesso.  Quando 
moriva  il  mundimld ,  coloro,  che  si  trovavano  sotto  la  sua  po- 
testà ,  0  divenivano  capi  di  casa  ,  o  rimanevano  soggetti  al 
nuovo  mundualdy  al  quale  si  trasmetteva  in  modo  istantaneo  il 
possesso  dei  rimasti  sotto  il  mundio.  I  membri  di  tale  comu- 
nità eleggevano  un  capo,  che  governava  la  famiglia  con  il  con- 
siglio dei  membri  stessi ,  ed  esercitava  una  specie  di  potere 
esecutivo.  A  fianco  del  mayor  o  maestro  vi  era  una  mayorissa, 
anche  eletta  ,  con  il  carico  dell'  economia  domestica.  Molto  af- 
fine alla  famiglia  associata  dell'India  era  il  sept  irlandese,  spe- 
cie di  corporazione  di  parenti  d' indole  agricola  ed  industriale, 
la  cui  continuità  derivava  dall'occupazione  della  terra.  Nessun 
componente  del  sept  poteva  alienar  la  sua  parte  ereditaria  , 
salvo  urgente  necessità  e  con  il  consenso  di  tutti  ;  ma  poteva 
disporre  dei  capitali  raccolti 'con  il  proprio  lavoro.  Ciò  si  ve- 
rifica pure  nelle  comunità  indiane  e  russe.  Il  predominio  as- 
soluto delle  tenute  in  rundale  in  Irlanda  accemiava  alla  mark, 
perchè  una  superficie  di  territorio  era  occupata  da  un  gruppo 
di  famiglie,  le  terre  arabili  eran  divise  e  mutavano  di  posses- 
sori ,  come  tanti  lotti  temporanei ,  ed  i  pascoli  eran  comu- 
ni. Egual  modo  di  tenuta  si  osserva  fra  gì'  Higlanders  della 
Scozia.  In  Irlanda  l'eredità  fondiaria  era  sottoposta  alla  regola 
del  gavelkindy  per  cui  alla  morte  di  un  proprietario  di  fondi, 
parte  di  un  sept ,  il  capo  procedeva  ad  una  nuova  divisione 
di  tutte  le  terre  della  corporazione  ,  aumentando  i  lotti  delle 
diverse  famiglie  mercè  i  beni  dell'  eredità.  Simile  istituto  ten- 
deva a  mantenere  un'eguaglianza  relativa  fra  i  proprietari  con- 
sociati :  fine  che  si  raggiungeva  anche  con  la  ripartizione  pe- 
riodica. Nella  Slavonia,  in  Croazia,  in  Serbia ,  nei  Confini  mi- 
litari, nella  Bosnia,  in  Bulgaria ,  in  Dalmazia ,  nell'Erzegovina 
si  nota  quella  forma  di  comunità,  chiamata  dai  Germani  Haus- 
komimion,  e  dagli  Slavi  zadruga  o  druzina.  Il  capo  degli  Slavi, 
gospodar  o  starchina,  è  scelto  dai  membri  della  comunità,  ha 
potere  esecutivo  ,  perchè  il  potere  legislativo  appaigliene  alla 
comunità ,  à  tutore  dei  minori ,  rappresenta  in  giudizio  ed  in- 
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nanzi  ai  terzi  la  famiglia  ,  ed  è  assistito  da  una  donna ,  eh'  è 
pure  scelta,  e  si  occupa  della  direzione  interna  della  casa.  La 
famiglia  è  una  persona  civile,  ed  il  suo  patrimonio  è  indivisi- 
bile. Non  si  apre  alcuna  successione  per  gì'  immobili ,  sibbene 
per  i  mobili ,  essendo  consentita  a  ciascun  membro  della  fa- 
miglia la  formazione  di  un  piccol  peculio.  I  figli  han  diritto 
ad  una  parte  del  prodotti  della  terra  non  per  ragione  di  ere- 
dità, ma  per  un  diritto  personale  o  di  partecipazione  al  lavoro 
sulla  cosa  comune.  Non  è  ammesso  il  diritto  di  disporre  del  suolo 
per  donazione  o  per  testamento  ,  salvocchè  non  sieno  morti  i 
membri  della  famiglia.  La  figliuola  può  ricever  solo  la  dote  , 
e  non  ha  diritto  di  reclamar  parte  del  patrimonio  immobiliare. 
Anche  in  Italia  vi  son  tracce  di  cotesto  regime  di  dominio  , 
che  si  combina  con  il  sistema  della  mezzadria,  come  nota  lacini. 
Le  associazioni  di  tal  natura  neiritalia  superiore,  e  specialmente 
in  Lombardia,  si  compongono  di  quattro  o  cinque  famiglie  ,  vi- 
venti insieme  in  case  site  in  poderi  estesi.  Esse  riconoscon  l'au- 
torità di  un  reggitore  e  di  una  massara.  Il  reggitore  vende, 
compra,  impiega  risparmi,  e  dirige  i  lavori  con  il  consiglio  de- 
gli associati;  alla  massara  spettdn  le  cure  donnesche.  E  qui 
vuoisi  pure  far  menzione  dei  due  istituti  dell'  Homestead  e 
dell'  Hoferecht,  11  primo ,  sorto  nel  Texas  nel  1839  e  succes- 
sivamente estesosi  alla  maggior  parte  degli  Stati  dell'  unione 
americana,  è  una  legge  che  vieta  ai  creditori  di  sequestrar 
le  proprietà  rurali  (iella  famiglia,  purché  suU'  immobile  questa 
abbia  di  fatto  stabilita  la  sua  residenza,  e  il  capo  di  essa  non 
solo  abbia  l' intenzione,  ma  vi  fìssi  realmente  la  sua  abitazione 
{home)  ;  perchè  è  appunto  il  tetto  domestico,  V  home,  che  la 
legge  intende  proteggere,  e  perciò  esige  che  sulla  tenuta  i*u- 
stica  sorga  una  casa  abitata.  L'  altro  istituto  dell'  Ilòferecht 
vigente  in  Germania  e  nell'  Austria,  sottrae  all'  asse  ereditario 
divisibile  una  parte  dei  beni,  dichiarati  beni  di  famigUa,  i  quali 
passano  nella  loro  integrità  ad  un  erede  privilegiato.  L'  uno 
e  r  altro  istituto,  in  conseguenza,  si  propongono  di  conservare 
una  parte  della  proprietà  domestica ,  dichiarata  per  tale  dal 
capo  di  famiglia  e  come  tale  riconosciuta  dalla  legge  e  dai  terzi  ; 
e  ciò  allo  scopo  di  assicurar  la  permanenza  della  famigha  nel 
luogo  d'  origine. 

11  Belot  vuol  dimostrare,  specialmente  contro  Laveleye,  che 
la  proprietà  immobiliare  privata  ha  preceduto  la  collettiva. 
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Secondo  lui,  la  proprietà  non  è  discesa  dalla  tribù  alla  fami- 
glia, e  dalla  famiglia  all'  individuo,  poiché  le  famiglie  sono  riu- 
nioni d'individui,  e  le  ti»ibù  riunioni  di  famiglie.  La  proprietà 
collettiva  non  è  stata  che  V  estensione  della  proprietà  di  un  in- 
dividuo ad  una  famiglia  più  o  meno  ampia.  Il  padre  di  fami- 
glia, come  capo  o.  re  assoluto ,  è  stato  in  origine  proprietario 
della  casa  e  del  recinto  ;  questa  .proprietà  era  necessaria  alla 
difesa  della  famiglia ,  e  a  conservare  la  religione  domestica. 
La  gens  ed  il  villaggio,  derivando  dalla  famiglia,  possedevano 
una  proprietà  comune ,  presupponente  la  proprietà  origina- 
ria ed  individuale  dell'  antenato.  Si  vede  neir  isola  Nantucket 
che  i  ventisette  coloni  cominciano  a  distribuirsi  fra  loro  la 
terra  necessaria  a  costruire  una  casa,  ed  a  formare  un  recinto, 
e  non  hanno  in  comune  che  i  pascoli  e  le  terre  di  culture. 
Tal'è  il  sistema,  che  ha  dovuto  aver  rigore  nei  tempi  primi- 
tivi. Le  associazioni  agiicole  del  medio  evo  han  per  base  una 
proprietà  individuale  ,  trasformata  in  collettiva.  Le  comunità 
agrarie  della  Russia  han  i^ev  origine  la  concessione  del  signo- 
re, e  per  conseguenza  la  comunità  dei  servi  abitanti  del  vil- 
laggio è  stata  posteriore  alla  proprietà  privata.  Or  l'opinione 
di  Belot,  considerata  in  astratto,  si  oppone  alla  legge  dell'evo- 
luzione, in  quanto  si  riferisce  alla  proprietà  ed  alla  famiglia, 
ma,  in  concreto,  non  poggia  su  argomenti  solidi.  Aucoc  nel  suo 
scritto:  La  quistione  della  proprietà  primltlcaj  nota  che  gli 
esempi  addotti  da  Belot  riguardano  un'epoca  che  nel  suo  insie- 
me è  lontana  dai  tempi  primitivi,  e  nella  quale  il  dominio  privato 
della  terra  si  è  stabilito,  nella  sua  integrità,  vicino  a  quelle  co- 
munanze agrarie  di  cui  si  parla.  Belot  non  esamina  le  origini 
delle  comunità  agricole  del  medio  evo,  e  non  distingue  le  as- 
sociazioni dei  servi  per  sottrarrsi  alla  manomorta,  dalle  asso- 
ciazioni di  uomini  liberi.  Probabilmente  egli  avrebbe  ritrovata 
un'origine  diversa  nella  costituzione  della  proprietà  collettiva 
fra  le  due  specie  di  comunanza ,  «se  le  avesse  dal  principio  ben 
distinte.  Senza  dubbio,  egli  fa  rilevare  che  i  coloni  di  Nantu- 
cket non  hanno  inventato  la  costituzione  della  proprietà  privata 
e  collettiva  nella  loro  isola,  ma  han  riprodotto  il  vecchio  co- 
stume scozze«se  di  Lauder,  che  ha  una  forma  estremamente  ar- 
caica, secondo  Maine.  Tal  costume,  per  Maine  e  Belot,  è  tipo 
dei  più  antichi  usi  della  proprietà  e  della  coltura  germanica. 
Però  è  assai  dilHcile  amraettei'  che  i  (lei*mani  non  siano  pas- 
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sati,  in  un  tempo  remoto,  per  lo  stato  nomade,  prima  di  giun- 
gere a  quella  condizione  in  cui  li  trova  Tacito,  il  quale  discorre 
pure  di  altri  popoli  vicini  senz'  anni ,  senza  cavalli ,  senza  ca- 
se ,  senza  agricoltura.  Come  questi  popoli  e  i  Germani  son 
passati  dallo  stato  nomade  in  quello  stanziale  ?  Se  Belot  avesse 
studiato  le  fasi  della  proprietà  fra  le  tribù  arabe  dell'  Algeria, 
la  transizione  non  sarebbe  oscura.  Alcune  tribù  arabe  si  veg- 
gono ancora  nello  stato  nomade  ;  esse  allevano  solo  il  gregge, 
e  percorrono  grandi  spazi.  Altre  sono  nomadi  su  di  un  terri- 
torio limitato,  si  occupano  deir  allevamento  del  bestiame  e  della 
cultura  della  terra ,  ma  abitano  sotto  le  tende ,  e  non  usano 
colture  fìsse.  Altre  tribù ,  vicine  alla  città ,  conoscono  i  metodi 
agricoli  ed  i  perfezionamenti  della  coltura ,  che  esigono  le  ir- 
rigazioni, e  sono  sedentanee  ;  e  a  fianco  ai  beni  di  demanio 
pubblico,  vi  sono  in  queste  tribù  le  terre  iiielk  e  le  terre  arch. 
Le  prime  sono  .proprietà  private,  ed  hanno  carattere  familiare, 
poiché  un  membro  della  famiglia  può  farne  annullar  la  ven- 
dita, rimborsando  il  prezzo  al  compratore  estraneo.  Le  secon- 
de, che  formano  la  maggior  parte,  sono  state  per  molto  tempo 
obbietto  di  un  semplice  dii»itto  di  godimento  anche  per  le  stesse 
tribù ,  che  ora  ne  son  proprietarie.  Cotesti  son  fatti  che  pre- 
sentano il  doppio  vantaggio  di  esser  contemporanei,  e  di  com- 
piersi in  una  società  rimasta  quasi  in  condizioni  primitive,  mo- 
strando come  i  popoli  passino  dallo  stato  nomade  al  sedenta- 
neo,  e  come  la  proprietà  della  tribù  si  trasmetta  a  grado  a 
grado  alla  famiglia  ed  all'  individuo. 

La  fede  cristiana  rileva  il  valore  della  persona  individua  , 
immagine  di  Dio,  e  raccomanda  il  lavoro,  fonte  di  produzione, 
il  sacrifìcio  eh'  è  origine  di  risparmio  e  quella  fratellanza  uni- 
versale, recata  economicamente  in  atto  dalla  univei^salità  de- 
gì'  interessi.  È  vero  che  da  prima  la  religione  cristiana  prefe- 
riva la  povertà  e  la  vita  di  elemosina;  è  vero  che  riguardava 
il  dominio  come  un  mezzo  pei'  adempiere  ai  doveri  della  be- 
neficenza e  della  carità ,  tendendo  ad  una  spontanea  comunione 
di  beni  ;  ma  non  si  può  non  riconoscer  che  allora  la  nuova 
idea  religiosa  non  aveva  preso  possesso  del  mondo ,  ancora  trop- 
po pagano  ;  sicché  essa,  nei  primodi,  abborriva  da  tutto  ciò 
che,  essendo  in  rapporto  con  i  piaceri  del  mondo  e  con  le  in- 
clinazioni sensibili  dell'  età  precedente ,  poteva  menomamente 
offuscar  la  sua  purità.  In  questo  tempo  il  cristianesimo  con- 
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ti*ai)pose  alla  log^e  della  carne  quella  dello  spirito,  alla  rh*tù 
mondana  la  virtù  soiìrainondana,  alla  città  terrestre  la  città 
di  Dio,  ed  airegoismo  del  proprietario  romano,  con  la  sua  plCèia 
potestas  in  re  e  con  la  sua  qualità  di  moderator  et  arbiter,  la 
socialità  fraterna  e  la  spontanea  comunione  dei  beni.  Pertanto 
cotesta  avversione  cominciò  a  scemare  mercè  il  lungo  contatto 
dei  due  termini  opposti,  per  cui  il  mondo  divenne  cristiano,  e 
r  idea  cristiana  si  fece  anche  ti*oppo  mondana.  L'individualismo 
barbarico  contribuì  non  poco  a  questa  trasformazione  ed  allo 
svilupiK)  della  personalità,  consacrata  dalla  religione  di  Cristo, 
impedendo  che,  come  nota  Ouizot,  la  società,  dopo  le  orgie  del- 
l' egoismo  pagano,  si  perdesse,  mediante  lo  spirito  ascetico  di 
comunanza,  nel  vuoto  di  un'abnegazione  senza  limiti. 

Il  feudo  fu  emanazione  del  principio  pei*sonale,  e  derivò  dalla 
subordinazione  dell'  u/Ilcio  pubblico ,  della  giurisdizione  e  della 
signoria  terintoriale  alle  categorie  del  Diritto  privato ,  cioè  a 
quelle  della  proprietà,  della  famiglia  e  della  successione.  Il 
concessionario  della  terra  aveva  imperio  su  di  essa  :  l'imperio 
fu  temporaneo  da  pinma,  poi  divenne  ereditario,  ed  acquistò  il 
carattere  di  bene  familiare  e  potè  alla  line  trasmettersi  e  smi- 
nuzzarsi con  il  diritto  di  alienar  la  terra  e  con  la  subinfeu- 
dazione.  Primeggiavano  nel  sistema  feudale  le  figure  del  con- 
cedente e  del  concessionario,  e  quindi  i  rapporti  di  dominio 
privato,  contenenti  la  giurisdizione.  In  esso  entrarono  tutti  gli 
elementi  sociali  anche  i  più  spirituali;  e  da  esso  ebbe  incremento 
la  mondanità  dell'  idea  religiosa,  e  vita  1'  eccessiva  temporalità 
della  Chiesa,  ordinata  come  una  compiuta  e  potente  gerarchia. 
Lo  stesso  sistema  feudale  era  una  vastissima  gerarchia,  che  giun- 
se a  fermar  1'  esistenza  errabonda  delle  genti  di  Europa ,  e  dar 
loro  un  ordinamento  stabile ,  ed  a  sxiluppar  nelle  terre  e  nei 
castelli  l'energia  individuale,  rinvigorendo  i  legami  e  gli  affetti  di 
famiglia.  Questa  gerarchia  valse  pure  a  stabilire  una  catena  di 
limitazioni  al  potere  del  principe  o  monarca,  sebbene  avesse  nega- 
to il  principio  della  libertà  e  dell'  eguaglianza  di  tutti  gli  uomini. 

Vico  insegaa  che  il  feudo  fu  un  ricorso,  e  che  vi  è  una  leg- 
ge eterna  dei  feudi.  A  molti  è  sembrata  falsa  quest'idea,  poi- 
ché i  corsi  ed  i  ricorsi  annullano  la  Storia ,  che  non  presuppone 
la  sola  continuità,  ma  ancora  la  mutabilità,  e  non  fanno  inten- 
dere il  proprio  e  vero  carattere  dei  fatti  e  delle  istituzioni. 
Certo  il  feudo,  come  si  è  organato  nel  medio  evo,  non  si  è  mai 
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veduto  altra  volta,  e  non  si  vedrà  più.  Il  feudo,  inteso  nella 
sua  integrità  e  nel  suo  sviluppo  storico,  non  è  un  ricorso;  ma 
i  primi  suoi  elementi  si  possono  ritrovar  nella  più  alta  anti- 
chità, massime  fra  i  costumi  delle  società  ariane  primitive,  e 
sotto  questo  aspetto  Vico  può  non  aver  torto.  Che  anzi  la  sua 
idea  appare  come  una  grande  intuizione,  la  quale  mostra  tutta 
la  sua  fecondità  appena  ai  giorni  nostri ,  in  cui  comincia  ad 
esser  svolta  mediante  V  analisi  ed  i  sussidi  dell'  erudizione  , 
della  comparazione  e  della  crìtica  storica.  Il  Maine  fra  tutti 
i  moderni  è  quegli  che  più  si  avvicina  al  filosofo  nai)oletano, 
che  non  cita  e  foi'se  ignoi*a.  Il  feudo ,  secondo  il  citato  scrit- 
tore inglese ,  ha  i  suoi  inizi  nel!'  enfiteusi  romana ,  nei  campi 
limitrofi,  nel  patronato  e  nelle  usanze  primitive  introdotte  di 
nuovo  in  Europa  dai  Germani.  I  grandi  i)atriz}  possedevano  la- 
tifondi coltivati  da  bande  di  schiavi ,  dirette  da  altri  schiavi  o 
da  affrancati.  Ora  tal  sistema  era  nocivo  agi*  interessi  delle  mu- 
nicipafità  italiche,  i  cui  rappresentanti,  cangiando  rapidamente , 
non  erano  in  grado  di  vigilar  la  cultura  di  estesi  domini.  Le 
municipalità  cominciarono  perciò  a  far  concessioni  perj>etue 
di  terre  a  coltivatori  liberi ,  i  quali  doveano  pagare  una  ren- 
dita fissa,  e  doveano  adempiere  ad  alcune  condizioni.  L' esempio 
fu  seguito  da  proprietari,  ed  i  concessionari  divennero  soggetti 
di  un  diritto  assai  prossimo  al  dominio.  Cosi  le  bande  di  schiavi 
si  trasformarono  in  gruppi  di  coloni,  di  servi  rurali,  che  da- 
vano al  padrone  una  porzione,  e  talvolta  la  metà  dei  prodotti 
ottenuti.  Nelle  grandi  foreste  poste  sulla  linea  del  Reno  e  del 
Danubio  vi  erano  i  campi  limitrofi,  occupati  da  veterani  romani, 
che  li  aveano  dallo  Stato  a  titolo  di  enfiteusi  con  V  obbligo  di 
rispondere  a  chiamate  miltari.  Il  patronato  spiega  i  rapporti 
di  gratitudine,  di  rispetto  e  di  aiuto,  che  consistevano  in  tanti 
doveri  del  vassallo  verso  il  signore. 

Fra  gli  usi  e  le  istituzioni  germaniche  è  notabile  la  distri- 
buzione della  società  in  gruppi  compatti  di  famiglie  e  di  classi  : 
le  prime  amministrate  dal  parente  più  anziano  o  eletto,  le  se- 
conde governate  da  un  membro  di  famiglia  dominante.  Tacito 
riferisce  che  fra  i  Germani  i  capi  ricévevano  dal  re  per  ricom- 
pensa una  quantità  di  bestiame  e  di  grano.  I  compagni  dei 
capi  vivevano  con  loro,  ricevevano  un  cavallo  e  le  armi,  come 
oggi  ancor  si  vede  nella  corte  di  un  capo  cafro  nel  sud  del- 
l' Africa.  I  capi  eran  ricchi  di  bestiame,  forse  per  le  loro  fun- 
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zioiii  militari,  ma  non  avevan  pascoli  suflicienti.  D'  altra  parte 
grandissima  era  la  scarsezza  del  capitale  da  applicare  alla  cul- 
tura dei  campi  ;  donde  la  necessità  di  ricever  dai  capi  il  be- 
stiame ,  diventar  loro  uomo ,  e  di  prestar  servigi  ed  omag- 
gio, oltre  al  dover  pagare  le  rendite.  La  scarsezza  del  capitale 
ci  fa  comprender  la  causa,  per  cui  il  gran  numero,  nella  remota 
antichità,  dipendeva  dai  pochi.  In  Atene  il  popolo  era  schiavo 
dei  debiti,  in  Roma  i  plebei  erano  obbligati  gravemente  verso  i 
patrizi,  e  nella  Germania  V  influenza  degli  equUes,  attestata  da 
Cesare,  cresceva  con  la  quantità  dei  debitori.  In  simile  difetto 
vi  è  davvero  un'  eterna  legge  della  raccomandazione ,  che  fu 
uno  dei  principi  del  feudo.  La  stessa  parola  feudo  deriva  da 
una  vecchia  voce  gotica  film  o  flu,  che  significa  bestiame,  il 
capitale  per  eccellenza  dei  tempi  primitivi.  Il  bove  era  cosa 
sacra  in  India,  e  res  ìnancipi  in  Roma;  la  parola  capitale  viene 
da  caput,  ed  esprime  la  bestia  cornuta  contata  a  testa.  Quando 
la  popolazione  si  moltiplicò ,  e  crebbero  enormemente  le  con- 
quiste, i  doni  delle  terre  dovettero  prendere  il  luogo  degU  as- 
segni di  bestiame  e  dei  doni  delle  armi,  e  quindi  le  idee,  as- 
sociate alle  prime  concessioni  mobiliari,  continuarono  probabil- 
mente a  riferirsi  ai  benefici  fondiari.  Il  feudo  in  origine  fu 
unità  più  vicina  allo  Stato,  che  al  dominio  ;  il  signore  è  il  ^a- 
cXsu; ,  il  re  ;  i  liberi  livellari  formano  la  Y6fouc?a ,  il  senato , 
il  consiglio  ;  i  villani  rapprasentano  la  massa  del  popolo ,.  che 
ha  sotto  di  sé  i  servi.  La  corte  signorile  è  Y  antica  assemblea 
di  villaggio ,  che  si  occupa  a  preferenza  dell'  amministrazione 
della  giustizia.  Le  altre  quistioni  d' interesse  generale  si  discu- 
tono sotto  la  presidenza  del  signore  e  con  il  parere  dei  liberi 
livellari;  i  villani  assistono  come  folla  alle  deliberazioni.  Le 
prestazioni  da  prima  hanno  più  il  carattere  di  tasse,  e  tengono 
il  luogo  degU  antichi  sussidi  pagati  per  V  amministrazione  della 
piccola  comunanza  villereccia.  Il  signore  risponde  del  feudo , 
ed  è  amministratore  e  governatore;  la  terra  nongU  appartie- 
ne i>er  intero,  ma  in  parte ,  e  ricava  rendite  da  diverse  cate- 
gorie di  livellari.  Immediatamente  sotto  di  lui  vengono  i  liberi 
livellari,  che  rendon  sei*vigi  militari  ed  onorifici,  e  sono  ob- 
bligati a  seguirlo.  I^a  maggioi*  parte  del  suolo  è  occupata  dai 
villani ,  che  debbono  al  signore  ogni  soi'ta  di  prestazione ,  e 
non  possono  abbandonar  la  terra  o  ereditare  senza  il  suo 
consenso;  la  legge,  in  teoria,  accorda  al  signore  la  proprietà 
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dei  mobili  dei  villani.  Ora  tutto  quest'  organismo  rìpi^oduce  nelle 
linee  fondamentali  il  tipo  della  comunità  di  villaggio,  sebbene 
modificato  in  non  poche  parti.  I>a  principal  differenza  ti*a  il 
feudo  e  la  comunità  consiste  nella  sostituzione  dell'  autorità  ym- 
vata  alla  potestà  comune ,  che  avviene  nel  primo.  Quello  che 
il  signore  può  fare ,  jioteva  esser*  fatto  dal  capo  del  villaggio 
e  dal  consiglio  degli  anziani  ;  il  capo  e  gli  anziani  erano  re- 
sponsabili innanzi  alla  comunanza:  il  signore  giunge  a  divenire 
pi'oprietario  di  tutto  il  suolo. 

I>a  Riforma  distrusse  la  gerarchia  ecclesiastica  ,  ammise  la 
riconciliazione  diretta  dell'  uomo  con  Dio ,  e  V  intei'petrazione 
della  parola  divina  fatta  dalla  ragione  individuale  o  dallo  spi- 
rito privato,  rivendicando  i  diritti  della  pei'sonalità  spirituale. 
Nemica  d' intermediari  e  di  gerarchie ,  ispirata  al  principio 
della  personalità  individua  ,  essa  dovea  oppoi*si  al  sistema  ge- 
rarchico dei  beni,  e  vi  si  oppose  aiutata  dal  Diritto  romano, 
che  non  riconosceva  per  regola  altri  vincoli  della  terra ,  se 
non  quelli  derivanti  dalla  libera  disposizione  del  proi)rietario. 
Il  feudalismo  avea  costituito  il  re  come  il  supremo  signore.  I 
giuristi  si  appellarono  alle  tradizioni  del  Diritto  l'omano  im- 
periale ,  esagerarono  il  significato  di  questa  signoria  i*egia  e 
la  convertirono  nel  dominio  eminente  del  principe ,  volendo 
distruggere  i  legami  feudali.  Più  tardi  si  combattè  il  dispoti- 
smo del  re  e  V  antico  regime ,  ed  il  dominio  eminente  spettò 
alla  nazione.  Alla  fine  la  proprietà  ritrovò  la  sua  base  nel 
principio  pei*sonale,  e  conformemente  a  tal  principio,  affermato 
nella  notte  del  4  agosto ,  fu  ordinata  dal  codice  civile.  Questa 
base ,  messa  in  luce  dalla  Riforma  e  dimostrata  dal  Diritto 
naturale,  fu  ancora  più  illustrata  dagli  studi  del  Diritto  romano 
per  rispetto  ai  diritti  reali ,  e  rinvigoiita  da  quéi  fecondo  la- 
voro industriale,  che  avea  creato  la  proprietà  mobiliare.  Scom- 
parvero le  limitazioni  ilei  fedecommesso  e  del  maggiorasco  , 
jion  si  vide  più  V  ombra  del  dominio  eminente,  furon  distrutti 
i  diritti  di  caccia  sui  beni  dei  villici  eil  i  regolamenti  suir  or- 
dine delle  culture  e  sul  tempo  del  ricolto ,  e  cominciò  V  abo- 
lizione dei  diritti  di  uso,  di  pascolo  e  di  legnatico ,  ultimi  ve- 
stigi della  comunione  i)rimitiva.  Sparirono  i  privilegi ,  si  divi- 
sero i  beni ,  si  riconobbe  nel  coei*(»de  il  diritto  di  domandar 
la  divisione ,  si  stabili  V  eguaglianza  ereditai-ia  su  immobili  e 
mobili,  si  volle  insomma  render  democi*alica  la  proprietà  fou- 
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diaria.  Ma  la  le{j:Ì8lazione  non  compi  Toiiera  intrapresa,  e  non 
attuò  il  principio  democratico  nel!'  altra  specie  di  proprietà  , 
in  quella  mobiliare,  che  stimò  assai  meno  del  dominio  fondia- 
rio, prevalendo  le  dottrine  dalla  scuola  lisiocratica,  i)er  cui  la 
sola  agricoltura  fornisce  il  prodotto  netto,  e  tutte  le  altre  in- 
dustrie sono  improduttive.  La  proprietà  mobiliare  ravvicina 
gli  uomini ,  cementa  i  loro  legami ,  promuove  la  sociabilità 
e  la  fratellanza ,  alimenta  coloro  che  dalla  terra  non  possono 
ricavar  vantaggi ,  ed  è  gai*entia  dell'  individuo ,  il  quale  può 
sottrarsi  all'  azione  assorbente  e  vessatoria  dello  Stato,  emigran- 
do con  i  suoi  averi  ed  eflTetti.  Al  contrario  la  proprietà  immo- 
biliai*e  stringe  1'  uomo  al  suolo ,  l'  obbliga  a  concentrar  su  di 
osso  r  attività,  gli  attribuisce  un  domicilio,  l' isola,  ed  è  pegno 
di  soggezione  e  di  obbedienza.  La  proprietà  mobiliare,  connet- 
tendosi in  modo  immediato  e  sensibile  con  la  jìersona  individua, 
fu  la  prima  ad  apparire  e  si  applicò  alle  armi ,  alle  vesti  ed 
agli  utensili;  precedette  quella  del  suolo,  e  si  svolse  abbastanza 
fra  i  Germani,  i  quali,  fieri  dell'autonomia  individuale,  ne  favo- 
rirono la  circolazione  con  la  massima  :  La  mano  dem  far  si- 
cura la  mano.  La  massima  significava  che  la  tradizione  vo- 
lontaria di  un  mobile,  fatta  da  un  individuo  che  non  ne  è  pro- 
prietario ad  un  terzo  di  buona  fede,  produce  in  favore  di  co- 
stui la  proprietà.  I  Comuni  secarono  nella  Storia  il  gi'an  pro- 
gresso delle  arti ,  delle  manifatture  e  dei  commerci ,  e  quindi 
r  incremento  notabile  della  pi'oprietà  mobiliare,  a  cui  contribuì 
pure  il  ritorno  dei  Crociati,  ricolmi  di  tante  merci  e  di  oggetti 
preziosi,  e  guariti  dall'  illusione  di  trovare  il  divino  in  un  se- 
polcro. Da  un  secolo  a  questa  parte,  tale  specie  di  proprietà 
si  è  immensamente  aumentata,  per  i  progressi  della  produzio- 
ne aiutata  dalla  Meccanica ,  e  per  la  libertà  del  lavoro.  Essa 
costituisce  una  ricchezza  variabilissima  e  quasi  capricciosa,  os- 
serva Rossi ,  ed  aspira  a  eollocai*si  in  prima  linea.  Malgi*ado 
r  irregolarità  dei  suoi  movimenti,  la  proprietà  mobiliare  si  ele- 
va ad  un  alto  livello ,  e  si  eleverà  ancora  più.  Un'  oi'ganizza- 
zionc  ai'dita  e  i)rudente  dell'  industria ,  del  commercio ,  della 
circolazione  e  del  ci*edito,  e  il  comiilemento  che  reclama  il  no- 
stro stato  sociale.  Come  l'effetto  di  tutte  le  rivoluzioni,  questi 
fatti  accolgono  in  se  il  bene  e<l  il  male:  un  avvenire  prospero 
se  i  pubblicisti,  gli  economisti  ed  i  legislatori  fissano  su  di  essi 
la  loro  attenzione  :  d' incalcolabili  sventure ,  se  si  trascurano. 
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L*  evoluzione  della  proprietà  è  giunta  alla  compiuta  indivi- 
duazione, la  quale,  lasciata  a  sé  e  privata  dei  tempei'amenti 
necessari ,  riconduce  i  singoli  alle  orgie  dell'  egoismo ,  e  per 
conseguenza  alla  selvaggia  sedizione  della  miseria.  Divenuto 
r  individuo  principio  e  tìne  di  tutto  ,  lo  Stato  si  rimi)icciolisce 
e  si  abbassa  alla  condizione  di  un  mezzo  per  la  difesa  delle 
persone  e  dei  loro  averi.  Come  nel  mondo  antico  la  società 
assorbiva  V  individuo,  cosi  in  parte  dell'  evo  moderno  V  individuo 
ha  assorbita  la  società.  1/  individualismo  però  ai  giorni  nostri 
ha  descritto  la  sua  parabola ,  e  si  mostra  quasi  esaurito.  Una 
nuova  teoria ,  che  ha  già  guadagnato  terreno  nelle  discipli- 
ne politiche,  intende  armonizzare  Tantica  nozione  della  comu- 
nanza sociale  con  il  principio  della  libertà  della  persona.  Co- 
testa  dottrina  riguarda  la  comunanza  ,  e  perciò  la  famiglia  e 
lo  Stato  come  organismi  etici  V  uno  neir  altro ,  in  cui ,  se  la 
paiate  vive  la  vita  del  tutto ,  ha  anche  proprio  valore  e  pro- 
pria personalità.  I/uomo  in  grande  e  Tuomo  in  piccolo,  in  vir- 
tù di  tal  dottrina  ,  divengono  effetti  e  cause ,  mezzi  e  fini  re- 
ciproci. 1/  individuo ,  la  famiglia  e  lo  Stato ,  in  quanto  mezzi, 
hanno  doveri ,  ed  in  quanto  fini  hanno  diritti.  È  chiaro  che 
dominando  questo  concetto ,  V  atomismo  debba  essere  sconfitto 
pure  nella  sfera  della  proprietà.  La  sconfitta  dell'  atomismo  non 
vuol  dire  negazione  della  personalità  individua,  poiché  inizia  il 
periodo  in  cui  questa  ,  dopo  essersi  svolta ,  e  dopo  aver  per- 
fino tentato  di  uscir  fuori  della  società  ,  vi  rientra  ,  occupa 
il  suo  posto,  e  sa  subordinarsi  all'  organismo  del  tutto.  La  vera 
evoluzione,  giova  ripeterlo,  non  é  solo  individuazione,  ma  cor- 
relazione crescente  ;  sicché  la  proprietà,  rimanendo  individuale, 
non  dev'  essere  egoistica,  e  deve  ordinarsi  più  compiutamente 
ai  fini  sociali  con  un  sistema  di  Umitazioni  razionali  e  conformi 
alle  condizioni  storiche  dei  popoli.  Unilaterali  ed  erronee  sono 
adunque  le  idee  degl'  individuaUsti  e  dei  socialisti ,  perchè  gli 
uni  veggono  soltanto  nella  evoluzione  1'  astratta  tendenza  alla 
particolarità  progressiva ,  e  gli  altri  prescindono  dai  divei*si 
aspetti  di  questo  i)rocedimento  delle  cose,  e  non  rafilgurano  che 
il  solo  consenso  o  congelazione  oi*ganica  delle  parli. 

I  modi  di  acquisto  nella  società  primitiva  doveano  esstM-e  mol- 
to difficili  e  intralciati  ,  poiché  i  rapporti  si  stabilivano  non 
ti*a  individui  ed  individui,  bensì  tra  corpi  sociali  organizzati  , 
tra  le  diverse  comunità  surte  in  seno  della  tribù.  L'  individuo 
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in  questa  età  non  acquistava  diritti  e  doveri  per  se,  ma  in  quanto 
capo  di  una  società,  di  una  famiglia,  l  modi  di  acquisto ,  vi- 
vendo la  mente  nelle  sensazioni  e  nelle  immagini,  consistevano 
in  cerimonie,  in  riti  ed  in  simboli,  e  richiedevano  la  presenza 
di  molti  come  testimoni.  Le  difficoltà  ad  essi  inerenti  si  vin- 
sero a  gradi  ;  ed  il  Maine  ne  indica  con  verità  e  precisione  i 
modi.  Un  primo  mezzo  per  superarle  fu  la  distinzione  dei  beni 
per  categorie.  I  beni  di  una  categoria  superiore  furono  quelli 
conosciuti  prima  ;  i  beni  conosciuti  dopo  formarono  una  cate- 
goiùa  inferiore.  Quelli  della  categoria  superiore  si  ac(|uistavano 
con  modi  difficili  e  solenni:  essi  si  ridussero  alle  res  mancipi, 
a  cui  si  applicava  la  mancipatio,  (Hi  altri  della  categoria  infe- 
riore, le  res  nec  mancipi,  si  acquistavano  con  un  modo  naturale 
ed  agevole,  con  la  traditio.  Si  vide  che  i  modi  per  l'acquisto 
dei  beni  della  seconda  categoria  ei*ano  facili  e  comodi ,  ed  in 
seguito  si  estesero  ai  beni  della  si>ecie  più  alta.  Ai  tempi  di 
Giustiniano  Iwstava  in  fatti  la  traditio  per  le  res  rnancipi,  È  da 
rilevai'si  qui  V  illusione  dei  giureconsulti  romani  di  un'  epoca 
avanzata,  i  quali  generalizzarono  il  loro  tempo ,  credendo  che 
la  tvaditio  fosse  stata  anteriore  alla  mancipatio,  mentre  la 
traditio  dominò  dopo  che  la  mancipatio  avea  perduto  il  suo 
vigore.  Gaio  dice  :  Qicay^ndain  return  dominium  nancisci- 
mur  jure  gentiuìn,  quod  ratione  naturali  inter  omnes  ho- 
mines  peraeque  serT<xtur  :  qiuzrundum  jure  civili.  Et  quia 
antiquius  jv^  gentium  cum  ipso  genere  humano  p'rodituia 
est,  opus  est  ut  de  hoc  pìHus  referendum  sit.  Oltre  alla  di- 
stinzione dei  beni  per  categorie  o  specie,  ve  ne  fu  una  di  data 
posteriore  per  origine.  In  India  il  padre  poteva  alienare  i  beni 
ereditati  soltanto  con  il  consenso  dei  figli  maschi  :  ma  poteva 
disporre  liberamente  dei  beni  acquistati  con  la  sua  industria.  In 
Roma  il  figlio  avea  libera  disposizione  del  peculio  castrense. 
Tra  i  Germani  la  terra  libera  od  allodiale  era  di  difficile  alie- 
nazione. Alla  terra  allodiale  successe  la  terra  feudale,  ed  allora 
non  rimase  che  la  distinzione  dei  beni  in  immobili  e  mobili , 
riconosciuta  dal  Diritto  romano  ,  sebbene  sottoposta  all'  altra 
delle  res  corporales  ed  incorporales.  Nel  medio  evo  gì'  immo- 
bili furono  stimati  più  dei  mobili  ;  in  seguito  i  mobili  acquistano 
molta  importanza,  ed  il  Diritto  che  vi  si  riferisce  tende  a  di- 
venire assorbente,  poiché  quasi  tutto  oggi  si  mobilizza. 
La  legislazione  moderna  considera  come  fondamentale  la  di- 
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visione  delle  cose  in  immobili  e  mobili  :  ma  si  domanda  se  essa 
è  anche  ammessa  nella  stessa  qualità  dal  Diritto  razionale.  Za- 
chariae  opina  che  sia  interamente  di  Diritto  positivo  ,   perchè 
egli  concepisce  il  Diritto  naturale  entro  i  confini   del  raziona- 
lismo soggettivo,  che  deduce  tutto  dalle  categorie  del  pensiero, 
prescindendo  dal  di  fuori.    Superati   tali   confini ,  e  muovendo 
dai  principi  di  un  Diritto  naturale ,    fondato   sul   razionalismo 
obbiettivo,  si  riesce  ad  una  conclusione  oi>posta  ,  poiché  V  og- 
getto è  quello  che  spinge  le   facoltà   air  atto ,   e  noir  oggetto 
r  atto  termina  e  si  quieta ,  come  dice  Rosmini.  Ogni  diritto  è 
un  potere  su  di  un  oggetto,  che  ne  determina  il  contenuto  se- 
condo la  sua  natura  varia.  La  natura  degli  oggetti  è  la   base 
della  divei^sità  dei  diritti,  come  le  differenze  naturaU  degli  uo- 
mini costituiscono  la  base  delle  differenze  delle  persone.  Puchta 
insegna  che  in  tutte  le  cose  esterne  il  Diritto  scevera  ciò  che 
hanno  di  comune,  V  essere  cioè  obbietti  di  assoggettamento  giu- 
ridico. 11  diritto  su  di  una  cosa  in  se  è  il  medesimo  ,  sia  che 
sì  tratti  di  terreni ,  di  animaU  ,  di  piante  o  di  altro.  Ma  que- 
sta divei^ità  naturale  non  è  estranea  al  Diritto ,  che  fa  diffe- 
renza (U  cose  mobiU  ed  immobili ,  di  beni   rustici   ed  urbani , 
di  animali  selvatici,  domestici  ed  addomesticati,  e  cosi  via.   La 
quistione  sorge ,  quando  s' indica  speculativamente  se  la   divi- 
sione moderna  sia  primaria  o  secondaria  ,  fondamentale  o   no. 
In  vei'ità  il  Diritto  razionale  preferisce  la  classificazione  roma- 
na delle  cose  in  corporali  ed  incorpoi»ah ,  poiché  le   cose  im- 
mobili e  mobili  sono  specie  di  cose  corpoi*ali.  La  classificazione 
romana  è  obbiettiva  al   pari   della  divisione  moderna ,   e,   nel 
medesimo  tempo,  ha  il  merito  di  esser  logicamente  primaria, 
a  parte  ogni  discussione  sul  valore  pratico  e  giurisprudenziale 
deir  una  o  dell'  altra.  Essa  da  im  lato  colloca  le  cose  mate- 
riali, immobih  o  mobili,  e  dall'  altro  i  diritti,  che  sono  anche 
ricchezze,  cose  utili  e  permutabili,  e  beni  esterni.  L'  equivoco 
nasc^  dal  confondere  ciò  eh'  è  incorporale  con  quello  ch'è  in- 
trinseco allo  spirito  ed  alla  persona.  Ora  ciò  eh'  è  incorporale 
non  sempre  è  intrinseco  e  non  separabile  dal  me  :  una  privati- 
.  va,  pei»  esempio,  è  certamente  una  cosa  incorporale,  ma  estrin- 
seca, entra  nel  patrimonio  e  può  esser  materia  di  scambio. 

Altri  mezzi  per  vincer  le  dilHcoltà  inerenti  ai  modi  di  acqui- 
sto primitivo  si  ritrovarono  nell'  usucapione ,  nella  equità  e 
nella   procedura  civile.   L' usucapione   offriva  il  vantaggio  d 
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sanar  con  gli  anni  i  difetti  dei  titoli  di  acquisto  e  dì  riunire 
possesso  e  proprietà.  L'  equità  ed  i  tribunali  produssero  più 
tardi  un  altro  vantaggio  importante.  Il  proprietario  jurc  qui- 
Yitium  dovea  spiegare  la  rei  vindicatio  per  difendersi  dalla 
turbativa  del  possesso.  Il  procedimento  era  formale,  solenne  e 
lungo  ;  con  il  tempo  si  senti  il  bisogno  di  una  procedura  som- 
maria, e  fu  ammessa  la  difesa  del  possesso  mercè  YintercUctum, 
che  originariamente  si  riferiva  all'  hnhere  in  bonis.  Certo  la  pu- 
rità della  procedura  rimase  offesa,  ma  la  società  vi  guadagnò 
un  mezzo  pronto  ed  agevole  di  tutela.  La  in  jure  cessio,  spe- 
cie di  revindicazione  fittizia,  offriva  pure  molta  facilità  nei  tra- 
sferimenti, perchè  V  antico  proprietario  della  cosa  non  si  di- 
fendeva contro  r  azione  di  revindica  intentata  dall'  acquirente, 
ed  il  magistrato  addicebat  rem. 

In  ultimo  è  uopo  notare  che  i  modi  di  trasferimento  della 
proprietà  nel  periodo  primitivo  erano  pubblici,  poiché  la  terra 
apparteneva  alla  tribù ,  alla  comunanza  di  villaggio  e  di  fa- 
migUa,  enti  collettivi  e  fortemente  organati.  Anche  quando  la 
terra  appartenne  all'  individuo,  la  società  si  riservò  diritti  im- 
portanti ,  e  fra  questi  il  potere  di  autorizzar  le  alienazioni , 
volendosi  sempre  escluder  gli  stranieri  dal  patrio  suolo.  L'  an- 
tica mnncipatio  attesta  1'  originaria  pubblicità  dell'  acquisto  ; 
pubblica  fu  pure  l'alienazione  dei  fondi  allodiali.  Dopo  molti 
secoli,  riappare  il  principio  della  pubblicità,  e  lo  si  attua  nella 
sua  maggiore  estensione  i)er  una  ragione  assai  diversa ,  per  la 
garentia  cioè  dei  diritti  dei  terzi. 

CAPITOLO  VI. 

LA   PROPRIETÀ  PREDIALE. 

I  popoli  più  rozzi,  che  non  hanno  ancora  un  concetto  svolto 
del  diritto  di  proprietà  ,  ammettono  il  dominio  privato  delle 
armi,  delle  vesti  e  degli  ornamenti,  perchè  il  lavoro  conferisce 
a  questi  oggetti  un  calore  superiore  a  quello  delle  materie 
prime.  Le  tribù,  che  vivono  con  la  caccia,  riconoscono  di  re- 
gola che  la  proprietà  dell'  animale  spetti  a  chi  l' ha  ucciso  o 
ferito.  Nella  vita  non  interamente  sedentanea  delle  genti  il  suolo 
è  proprietà  collettiva,  ma  i  prodotti  sono  attribuiti  ai  coltiva- 
tori. Quando  comincia  1'  epoca  civile  diviene  più  chiaro ,  e  si 
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estende  di  più  il  princìpio  della  proprietà  privata  come  effetto 
deir  azione  dell'  uomo.  Il  comunismo  applicato  ai  prodotti  del- 
l'attività individuale  o  di  un  gruppo  appare  come  contrario  alla 
più  elementare  idea  della  giustizia. 

Vi  sono  parecchi  scrittori,  i  quali  opinano  che  per  la  pro- 
prietà privata  del  terreno  non  valgono  tutte  le  ragioni  eco- 
nomiche e  giuridiche ,  che  si  adducono  in  sostegno  della  pro- 
prietà privata  del  capitale  mobile.  Questi  scrittori  apparten- 
gono alla  scuola  del  collettivismo  territoriale ,  e  non  sono  di 
accordo  fra  loro,  poiché  alcuni  negano  la  proprietà  individua- 
le dei  fabbricati ,  altri  combattono  quella  della  terra.  Il  Wa- 
gner ,  per  esempio ,  non  è  favorevole  alla  proprietà  privata 
delle  case,  e  scambia  il  concetto  del  temperamento  della  pro- 
prietà  con   r  altro  dell'  assorbimento  per  parte  dello  Stato. 
EgU  muove  dal  principio,  che  la  proprietà  privata  è  un  pegno 
affidato  dallo  Stato  all'amministrazione  dell'  individuo,  e  che,  av- 
venendo un  forte  rincaro  delle  pigioni,  lo  Stato  medesimo  abbia 
il  diritto  di  espropriar  le  case.  Tra  proprietà  urbana  e  proprietà 
rustica  vi  sono,  secondo  Wagner,  due  importanti  differenze:  co- 
struito l'edifizio ,  il  proprietario  non  compie  alcun  lavoro ,  né 
ha,  per  molti  anni,  da  patire  altre  spese  ;  mentre  il  proprie- 
tario di  terre  deve  ogni  anno  impiegare  nuovo  lavoro  e  nuo- 
vo capitale.  Il  guadagno  eccezionale  ricavato  dal  proprietario 
di  case,  quando  vi  è  eccessiva  agglomerazione  di  persone  in  de- 
terminati centri,  è  molto  maggiore  di  quello  del  proprietario  di 
terre,  se  vi  è  grande  richiesta  di  terre.  Wagner  non  ha  torto 
nel  rilevar  queste  differenze  ;  sbaglia  solo  nel  coasiderare  la 
proprietà  privata  come  pegno  affidato  ai  cittadini  dallo  Stato,  ne- 
gando il  diritto  della  persona  individua  ,  che  impronta  V  orma 
sua  nelle  cose  ,  e  le  stringe  a  se  in  guisa  da   formare  la  sua 
continuazione.  Lo  Stato  può ,  anzi  deve  limitar  questo  diritto , 
ma  non  assorbirlo;  assorbendolo  ,  non  riconosce  nell'individuo 
la  di  lui  essenza  umana,  e  lo  abbassa  alla  condizione  di  sem- 
plice strumento.  Prevalga  pure  nella  proprietà  urbana  il  ca- 
pitale ;  ma  il  capitale  è  il  lavoro  d' ieri ,  come  il  lavoro  sarà 
il  capitale  di  domani  ;  nel  capitale  vi  è  V  attività  dell'  uomo , 
ed  il  capitale  deve  rispettai'si,  in  quanto  è  prodotto  di  quella. 
Lo  Stato  nei  casi  di  esagerato  rincaro  delle  pigioni  può  dimi- 
nuir r  imposta  sui  fabbricati ,  può  in  mille  modi  eccitar  la 
costruzione  di  nuove  case ,  può  costruire  nuovi  quartieri ,  e , 
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in  tutto  ciò ,  ha  facoltà  di  espropriare ,  se  occorresse.  Però 
l'espropriazione  non  dev'essere  una  norma  tanto  generale,  quan- 
to la  stessa  proprietà  di  un'  intera  specie  di  beni,  e  non  deve 
connettersi  con  l'idea  erronea  del  pegno  affidato  dallo  Stato. 
E  qui  conviene  guardarsi  dal  confondere  due  cose  assai  diverse, 
cioè  l'ingiusto  monopolio  ,  con  il  possesso  degli  obbietti  che 
non  si  possono  indefinitamente  moltiplicare.  Il  primo  è  restri- 
zione artificiale  ed  irragionevole  della  libertà  della  produzio- 
ne ,  e  vuol  essere  eliminato;  il  secondo  non  ha  nulla  che  fa- 
re con  il  vero  monopolio ,  perchè  fornisce  un  reddito  dipen- 
dente dal  corso  dei  prezzi ,  e  non  dall'  arbitrio  dell'  individuo. 
Certamente  il  valore  normale  di  quelle  ricchezze  cajìaci  di  mol- 
tiplicazione libera  e  indefinita  è  segnato  dal  costo  di  produzio- 
ne; poiché  se  il  pi*odotto  vale  più  del  costo,  la  concorrenza  fa 
diminuire  il  valore  in  maniera  graduale  e  progressiva,  e,  se  co- 
sta più  del  suo  valore,  l'oflerta  diminuisce,  non  volendo  alcuno 
lavorare  a  perdita.  Ma  il  valore  noi*male  dei  beni  di  quantità 
limitata,  come  le  cose  e  gli  stessi  terreni,  è  determinato  dalla 
combinazione  dell'offerta  e  della  domanda,  appunto  perchè  essi 
non  sono  capaci  di  aimiento  indefinito.  Questi  beni  d'ordinario 
valgono  più,  e  talvolta  assai  al  di  là  del  proprio  costo,  allor- 
ché la  spesa  di  produzione  esprime  il  loro  valore  minimo,  come 
nell'ipotesi  discussa  da  Wagner.  Pertanto  non  si  può  dire  che 
il  loro  possesso,  in  quanto  risulta  da  legittima  congiunzione  fì- 
sica e  morale  della  persona  individua  con  cose  libere  o  giusta- 
mente trasmesse,  ec^uivalga  ad  una  facoltà  fittizia,  da  distrug- 
gersi mediante  un'  espropriazione  forzosa.  In  altre  parole,  non 
vi  è  cotraddizione  tra  il  concetto  della  proprietà  privata  e 
quello  della  legge  limitatrice  di  natura,  come  si  vedrà  meglio 
in  seguito. 

Spencer  nella  Statica  sociale  crede  ingiusta  la  proprietà  pri- 
vata del  suolo.  Data  una  specie  di  esseri,  egU  dice,  i  quali  hanno 
un  diritto  eguale  a  raggiunger  lo  scopo  delle  loro  tendenze  , 
dato  un  mondo  eh'  è  fatto  per  la  soddisfazione  dei  loro  bisogni, 
si  deduce  che  ciascuno  di  tali  esseri  ha  diritto  a  godere  dei 
beni  di  questo  mondo.  Se  ciascuno  è  libero  di  fare  ciò  che  vuo- 
le ,  a  condizione  che  non  offenda  la  libertà  altrui ,  ciascuno  è 
libero  di  usare  dei  doni  naturali  per  soddisfare  i  suoi  bisogni , 
purché  rispetti  lo  stesso  diritto  nei  suoi  simili.  Convertendo  la 
proposizione ,  è  chiaro  che  nessuno  può  usar  della  terra  in 
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modo  da  impedirne  un  uso  eguale  da  parte  degli  altri.  La  giu- 
stizia adunque ,  conclude  Spencer ,  non  riconosce  la  proprietà 
individuale  del  suolo.  Ammesso  che  una  poi*zione  di  suolo  pos- 
sa essere  dominio  di  un  individuo,  le  alti*e  porzioni  potrebbero 
venire  occui)ate  allo  stesso  titolo,  e  cosi  tutta  la  sui)ei*fìcie  della 
terra  cadrebbe  nelle  mani  di  alcuni.  Gli  altiì  vivrebbei'O  per 
la  tolleranza  dei  pi'oprietari  esclusivi  o  per  la  loro  buonagra- 
zia. 11  ragionamento  di  Spencer ,  identico  in  fondo  a  quello  di 
tutti  gli  sciittori  favorevoli  al  collettivismo  territoriale  ed  in- 
tegrale, si  riduce  alla  dimostrazione  di  Fichte  e  contiene  il  me- 
desimo errore.  Non  si  nega  che  tutti  abbiamo  un  diritto  innato 
alla  proprietà ,  e  che  le  cose  son  fatte  per  tutti  ;  non  si  pone 
in  dubbio  il  dovere  della  società  e  dello  Stato  di  riconoscere 
e  garentire  a  tutti  V  esplicazione  di  simile  diritto  essenziale 
alla  persona  umana.  Ma  questo  diritto  innato  alla  proprietà  è 
puramente  potenziale,  e,  per  conseguenza,  deve  tradui'si  in  atto 
trasformandosi  in  diritto  di  proprietà.  Tutti  hanno  il  diritto  a 
servirsi  dei  doni  naturali,  delle  forze  fìsiche  e  del  suolo  ;  però 
nessuno  ha  un  diritto  particolare  sul  mondo  esterno,  se  non  vi 
ha  applicata  la  sua  attività ,  se  non  ha  fatto  qualche  cosa ,  se 
non  si  è  mosso,  togliendo  cosi  l'astratta  parità,  e  creando  cosi 
la  ragione  di  una  speciale  prevalenza  giuridica.  Non  comi)ele 
allo  Stato  di  muoversi  invece  deir  individuo,  e  di  creare  lui  co- 
testa  ragione  di  prevalenza ,  poiché  i  diritti  innati  dell'  uomo 
debbono  divenire  acquisiti  per  mezzo  della  stessa  i)ersona  indi- 
vidua ,  di  cui  sono  poteri  e  facoltà.  La  persona  individua  può 
esercitar  questo  diintto  naturale  alla  proprietà ,  spiegando  la 
sua  azione  sul  suolo,  o  nella  sfera  delle  industrie  manufattuiie- 
re,  ed  in  quella  del  commercio.  Lo  Stato  è  obbligato  ad  assicu- 
rar solo  le  condizioni  di  sviluppo  dell'  attività  individuale ,  e 
non  è  punto  chiamato  a  sostituirla  con  assegnazione  di  beni. 
Non  bisogna  dimenticar  che  la  terra  è  di  quantità  limitata,  e  che 
un  temiK)  può  non  bastare  a  tutti  ;  e  che  i  mezzi  della  sussi- 
stenza non  si  traggono  solo  da  essa,  bensì  dalle  arti,  dalle  in- 
dustrie e  dai  traffici.  Lo  Spencer,  in  ultimo,  si  contraddice,  i)er 
che  da  un  lato  sostiene  che  l'industrialismo  promuove  lo  sviluppo 
della  i)i-oprietà  privata  ,  e  dall'  altro  afferma  che  la  proprietà 
comune  del  suolo  è  destinata  a  i-icomparire,  quando  l'industria- 
lismo si  avvicinerà  all'  apogeo  della  sua  evoluzione.  Com'  è  pos- 
sibile ciò,  se  l'industrialismo  di  fronte  al  sistema  militare  signi- 
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fica  progressiva  differenziazione  ,  prevalenza  dell'  individualità 
e  del  regime  del  contratto  o  della  cooperazione  volontaria  ? 
Si)encer  accoi*gendosi  poi  della  contraddizione,  scrive  che  l'indu- 
strialismo non  ha  raggiunto  attualmente  lo  stato  definitivo,  e  che 
avremo  un'  altra  fase  in  cui  la  privata  proprietà  del  suolo  sarà 
scomparsa.  Come  vi  sono  stati  secoli  nei  quali  si  è  ammessa 
la  proprietà  dell'  uomo  sull'  uomo,  negata  in  seguito  con  l'avan- 
zarsi della  civiltà  ;  cosi  può  avvenire  che  un  giorno  la  proprie- 
tà privata  del  suolo  cessi,  ricevendo  l'industrialismo  nuovo  e, 
più  largo  sviluppo.  Ma ,  nell'  ultimo  suo  libro  sulla  giustizia, 
egli  non  ha  più  questa  viva  fede ,  sebbene  dichiari  di  essere 
ancoi*a  convinto  che  l' aggregato  umano  sia  proprietario  supre- 
mo del  suolo.  Crede  che  il  sistema  militare  sia  stato  la  causa 
costante  della  perdita  della  libertà  personale  e  dell'  introduzio- 
ne della  schiavitù,  ed  anche  della  fine  della  proprietà  colletti- 
va. Egli  aggiunge  che  parallelamente  al  declinare  dello  spiiito 
militare,  ed  allo  svilupparsi  dell'industrialismo,  noi  vediamo  af- 
fermarsi sempre  più  la  libertà  personale,  e  consolidarsi  la  par- 
tecipazione alla  proprietà  della  terra.  Se  la  terra  dovesse  ritor- 
nare alla  comunanza,  la  giustizia  richiederebbe  senz'  altro  l' in- 
dennizzo da  darsi  agli  attuali  detentori  privati.  Questi  deten- 
tori non  sono  tutti  i  discendenti  dei  primi  occupanti  ed  usurpa- 
tori, perchè  parte  di  essi  ha  potuto  aver  la  terra  per  un  mo- 
do dei'ivativo  di  acquisto;  invece  non  pochi  degli  attuali  prole- 
tari possono  essere  i  discendenti  dei  primi  usurpatori.  La  so- 
cietà ha  diritto  di  riaver  la  terra  com'  era  nello  stato  primi- 
tivo, e  non  può  appropriarsi  quello  che  per  secoU  i  possessori 
vi  hanno  impiegato  in  lavoro  ed  in  capitale ,  per  dissodarla , 
bonificarla  e  coltivarla.  Essa  dovrebbe  pagare  enormi  sommo 
per  tale  indennizzo ,  ed  alla  line  avrebbe  subito  una  perdita , 
pagando  un  indennizzo  superiore  al  valore  della  terra  riacqui- 
stata. Nel  conto  dovrà  entrare  anche  la  somma  spesa  dalla  so- 
cietà per  r  assistenza  delle  classi  popolari  ;  questa  sonmia  rai> 
presenta  ima  parte  dei  prodotti  della  terra  ,  di  cui  sono  state 
piavate.  11  ritorno  della  terra  alla  società  produrrebbe  uno  stato 
di  cose  foi'se  peggiore  dell'  attuale,  ed  il  predominio  del  fun- 
zionar'iHiììO  e  dell'  amministrazione  di  Stato,  la  peggiore  delle 
aziende  sotto  Y  aspetto  economico.  SjKìncer  conclude  che  un 
esame  più  approfondito  dell'  argomento  1'  induce  a  sostenere 
che  Convenga  manteuci*  la  proprietà  privata  della  terra ,  as- 
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soggettandola  alla  sovranità  dello  Stato.  È  notabile  questo  can- 
giamento di  idee  nel  filosofo  inglese. 

Anunesso  che  la  proprietà  privata  si  fondi  sul  principio  della 
persona,  la  scienza  economica  ne  fa  risultare  il  lato  utile.  L' u- 
tile,  è  bene  rammentarlo,  non  è  estraneo  al  Diritto,  poiché  ne 
costituisce  la  materia.  Tutta  quanta  la  distribuzione  della  ric- 
chezza ha  per  base  il  diritto  di  proprietà;  riferendosi  T  interes- 
se ,  il  profitto  e  la  rendita  alla  proprietà  del  capitale  e  della 
terra ,  e  collegandosi  il  salario  alla  proprietà.  Se  non  vi  fosse 
la  proprietà  individuale  e  stabile ,  verrebbe  meno  ogni  stimolo 
alla  produzione  ed  al  risparmio  ,  perchè  V  uomo  non  sente  la 
febbre  del  lavoro  ,  quando  non  è  sicuro  di  goderne  i  frutti ,  e 
di  lasciarli  a  coloro,  che,  lui  morto,  ne  continuano  la  pei*sona- 
lità.  È  un  fatto  inconti'astabite  che  la  cultura  della  terra  pre- 
suppone il  possesso  esclusivo  almeno  dal  tempo  della  semina  a 
quello  del  ricolto  ,  non  essendo  presumibile  che  alcuno  voglia 
seminare,  perchè  altri  raccolga.  Gli  avvicendamenti,  tanto  ne- 
cessari alla  produttività  dei  campi,  di  cui  ristorano  le  forze,  sono 
obbietto  di  ars  longa ,  e  richiedono  il  lungo  possesso.  La  cul- 
tura più  attiva,  dovendo  rifarsi  delle  spese  e  ricavarne  un  so- 
prappiù  non  è  possibile  ,  senza  la  certezza  dell'  a-venire.  Né 
è  dato  ad  alcuno  poter  determinare  il  punto  in  cui  il  red- 
dito della  terra  diviene  un  soprappiù  ;  perchè  nella  industria 
rurale  ,  come  nella  vita  ,  V  oggi  è  la  continuazione  di  jeri  e 
l'inizio  di  domani ,  e  mentre  si  chiude  un  ciclo  di  produzione, 
ne  ricomincia  un  altro  con  nuova  accumulazione  di  capitale.  Il 
possesso  esclusivo  e  continuo  della  terra  mette  perciò  capo  alla 
legge  d' incivilimento  e  di  eredità ,  ed  è  una  forma  del  tessu- 
to connettivo  dell'  organismo  sociale  come  osserva  Lamperti- 
co  nel  libro:  La  proprietà.  Stabilita  la  proprietà  privata,  non 
si  può  non  avere  un  aumento  di  produzione  ;  aumentando  la 
quantità  delle  ricchezze ,  lo  Stato  e  i  corpi  morali  acquistano 
maggiori  sorgenti  economiche ,  avendo  cosi  modo  di  diffonder 
meglio  e  più  ampiamente  i  beni  sociali.  La  proprietà  privata 
a  favore  dei  consumatori  ammette  la  concorrenza  dei  produt- 
tori, che  sarebbe  esclusa  o  ristretta  nel  sistema  della  proprietà 
collettiva. 

I  socialisti  di  parecchi  anni  fa  dicevano  che  la  proprietà 
fondiaria  era  l'usurpazione  del  diritto  di  caccia  ,  di  pascolo  e 
di  raccolta.  Quelli  di  oggi  ripetono  la  stessa  accusa  sotto  di- 
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versa  forma  ;  infatti  sostengono  non  poter  la  terra  ,  le  minie- 
re e  le  selve  appartenere  ad  alcuno  ,   non  essendo  i  prodotti 
del  lavoro  umano.  Ciò  è  vero  fino   al  momento  in  cui  queste 
cose  non  hanno  valore  reale ,  fino  al  tempo  in  cui  non  appar 
la  mano  dell'uomo ,  che  v'  imprime  V  orma  della  sua  indivi- 
dualità ;  ma  quando  tale  orma  è  impressa  ,  il  valore  si  è  già 
formato,  e  la  proprietà  non  può  non  sorgere.  Produrre  non  è 
creare;  e  Marx  stesso  nell'opera:  //  Capitale,  cita  un  luogo  di 
Verri  per  dimostrare  che  tutti  i  fenomeni   dell'  universo  non 
ci  danno  l'idea  di  creazione,  bensì  quella  di  modificazione  della 
materia,  e  che  l'uomo  non  può  fare  altro  che  congiungere  e  se- 
parare gli  elementi  naturali.   Già  la   pretesa   usurpazione  dei 
primi  occupanti  non  tolse,  ma  dette  terreno  agli  altri ,  occor- 
rendo minore  spazio  per  far  vivere  una  famiglia  con  1'  agri- 
coltura ,  che  non  con  la  pastorizia  nomade  e  la  caccia.  I  col- 
lettivisti soggiungono  che  nel  sistema  della  proprietà  immo- 
biliare si  rende  l' umanità  tributaria  di  pochi  privilegiati ,  e  si 
volgono  a  beneficio  di  questi  la  forza  collettiva  e  le  macchine, 
riservate  a  profìtto  delle  classi  operaie.  Ma  a  noi  pare  che  non 
vi  sia  ombra  di  tributo  là  dove  i  prodotti  si  scambiano  con  i 
prodotti ,  perchè  il  tributo  è  un  valore  pagato  ,  di  cui  non  si 
riceve  l' equivalente.   Ora  i  prodotti  industriali  si  scambiano 
con  i  prodotti  agricoli  di  egual  valore,  e  non  vi  è  per  conse- 
gueza  tributo.  L' affermar  poi  che  la  forza  collettiva  e  le  mac- 
chine debbano  spettare  esclusivamente  agli  operai  è  lo  stesso 
che  confessar  tendenze  dissolventi  e  mire  unilaterali ,  mentre 
si  declama  in  favore  dell'  umanità ,  della  società ,  del  colletti- 
vismo ecc. 

I  socialisti  combattono  la  proprietà  privata ,  traendo  argo- 
mento da  quel  soprappiù  spettante  al  padrone  della  terra ,  che 
non  dipende  dal  lavoro  e  dal  capitale,  e  si  denomina  rendita, 
terratico,  estaglio.  Se  questo  soprappiù  è  un  dono  di  Dio,  de- 
ve rimaner  gratuito,  essi  dicono,  e  non  può  divenire  obbietto 
di  appropriazione  singolare;  la  proprietà  sotto  questo  aspetto 
è  un  furto,  e  la  rendita  un  monopolio.  Non  pochi  economisti, 
a  capo  de'  quali  Bastiat,  volendo  porre  al  sicuro  la  causa  del- 
la proprietà  minacciata  da  tale  attacco,  negano  risolutamente 
la  rendita ,  ed  insegnano  che  la  cooperazione  delle  forze  na- 
turali della  terra  è  gratuita,  e  rimane  gratuita  nel  sistema  della 
proprietà,  perchè  non  entra  nel  prezzo ,   che  il  consumatore 
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paga  al  proprietario.  Costui  riceve  con  il  reddito  quello  che 
nella  terra  ha  investito  di  capitale  e  di  lavoro  ;  nuli'  altro. 
Socialisti  ed  economisti  non  han  riflettuto,  che  i  beni  acquista- 
no il  carattere  economico ,  solo  quando  formano  parte  di  una 
quantità  limitata.  Le  vere  ricchezze  sono  quelle  che  soddisfano 
i  bisogni,  e  si  possono  scambiare  o  permutare.  La  permutabi- 
lità esige  che  le  cose  siano  esteme  ai  permutanti ,  accessibili 
all'uomo  e  di  quantità  limitata;  poiché  se  fossero  inseparabili 
dalle  persone,  e  l'uomo  non  potesse  possederle,  lo  scambio  sa- 
rebbe impossibile,  mancando  di  scopo  ;  così  ancora  se  fossero  di 
tal  numero  che  ognuno,  sempre  e  senza  fatica,  potesse  averlo. 
La  legge  della  limitazione,  illustrata  da  Gossa  negli  Elementi  (H 
Economia  e  nelle  sue  memorie,  si  scorge  più  o  meno  ih  tutti 
i  rami  della  produzione  ;  perchè  le  forze  naturali  non  si  di- 
stribuiscono dovunque  egualmente  differiscono  sempre  per  qua- 
lità e  per  quantità  ,  ed  anche  perchè  1'  abbondanza  o  scarsità 
di  capitale  e  di-  braccia,  la  proporzione  tra  il  capitale  lìsso  ed 
il  circolante,  tra  il  lavoro  manuale  ed  intellettuale,  determinano 
variamente  l'  industria.  Quando  si  parla  di  beni  capaci  di  un 
aumento  indefinito,  non  si  smentisce  la  legge  della  limitazione, 
giacche  questi  beni  sono  tali  solo  relativamente  agli  altri  di 
quantità  più  limitata.  I  prodotti  delle  manifatture,  potendo  mol- 
tiplicarsi assai  più  delle  derrate,  appartengono  alla  prima  cate- 
goria, sebbene  la  stessa  loro  moltiplicazione  incontri  limiti  na- 
turali nell'acqua,  nell'aria,  nel  carbon  fossile  e  nel  vento.  Dalla 
divei^sa  combinazione  della  qualità  e  della  quantità  di  cotesti 
limiti  sorge  la  differenza  del  reddito  in  genere,  e  della  rendi- 
ta in  particolare.  La  rendita  spicca  più  chiaramente  nella  pro- 
prietà dei  terreni  e  dei  fabbricati,  perchè  queste  cose  risentono 
più  della  legge  di  limitazione:  si  verifica  invece  costantemente 
là  dove  si  ottiene  un  soprappiù ,  non  dovuto  al  capitale  ed  al 
lavoro,  ma  alla  coesistenza  di  produzioni  della  stessa  specie,  che 
richiedono  diverse  spese  di  costo.  La  produzione,  che  ha  il  co- 
sto più  elevato,  non  potendo  le  altre  bastare  ai  bisogni  del  mer- 
cato, è  quella  che  segna  il  valore  normale.  La  rendita  è  quel 
tanto  di  più  che  il  produttore,  cui  incombono  minori  spese  di 
costo,  guadagna.  Essa  deiùva  da  elementi  naturali  ed  artificiali; 
questi  ultimi  però  debbonsi  incorporar  nell'obbietto  (per  esem- 
pio nel  suolo),  in  guisa  da  non  costituire  più  un  capitale  di- 
stinto. Il  sito,  la  ricchezza  del  suolo  e  la  fertilità  sono  elementi 
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naturali;  ma  non  vi  è  estranea  la  mano  dell'  uomo  e  V  opera 
della  civiltà,  perchè  il  sito  si  collega  con  le  comunicazioni,  la 
ricchezza  della  terra  è  rinnovata  dalla  scienza,  e  la  fertilità  è 
potenza  impressa  in  parte  dall'  uomo  ,  il  cui  lavoro  in  simile 
caso  deve  aver  perduto  la  sua  individualità ,  e  dev'essersi  in- 
corporato neir  area  o  nel  suolo.  La  rendita ,  che  non  è  tutta 
effetto  di  forze  di  natura  .0  di  condizioni  dipendenti  dall'  azio- 
ne umana,  rappresenta  una  preminenza  ;  ma  è  assai  analoga  a 
quella  che  il  fondo  della  natura  dell'uomo  porta  dalla  nascita, 
e  riceve  dall'  educazione.  Solo  colui ,  che  non  sa  spiegarsi  le 
differenze  naturali  tra  uomo  e  uomo ,  ed  è  preoccupato  della 
identità,  troverà  ingiusto  il  fenomeno  della  rendita.  Pasini,  ci- 
tato da  Lampertico ,  nota  sul  proposito  che  vi  è  sempre  chi 
ha  la  capacità  di  eseguire  un  lavoro  più  vantaggioso  ,  chi 
possiede  la  disponibilità  di  un  capitale  più  grande  ,  e  chi  ha 
la  proprietà  di  un  terreno  più  fertile.  Sotto  l'  aspetto  econo- 
mico-giuridico  tanto  è  la  proprietà  del  lavoro  e  del  capitale , 
quanto  la  pix)prietà  della  terra.  Il  coltivatore,  che  compie  un 
lavoro  più  limitato  ed  ha  un  capitale  più  ristretto,  e  perciò  ot- 
tiene un  risultato  minore,  non  può  dire  al  coltivatore  fornito 
di  un  più  esteso  capitale,  capace  di  un  lavoro  più  vantaggioso, 
che  sia  indebita  la  differenza.  La  rendita  non  è  un  fenomeno 
ingiusto  anche  per  un'  altra  ragione ,  è  un  soprappiù  che  si  ri- 
duce ad  un  compenso  per  le  mutazioni  passate  e  future  del  fon- 
do produttivo,  e  si  risolve  in  una  specie  di  assicurazione,  non 
reciproca ,  non  dello  Stato ,  bensì  del  proprietario  verso  sé 
medesimo.  Essa  ribassa  con  l'  accrescimento  dei  prodotti  ;  il 
quale,  come  si  è  visto,  si  ottiene  mercè  il  sistèma  della  pro- 
prietà privata.  Questa  non  è  causa  della  rendita,  nascente  dal 
rialzo  dei  prezzi ,  ma  l'  accompagna ,  e  la  fa  attribuire  sol- 
tanto al  proprietario.  Anche  se  non  vi  fosse  la  proprietà  pri- 
vata, ammesso  che  per  soddisfare  i  bisogni  della  popolazione 
coesistessero  culture  inegualmente  costose,  la  rendita  non  man- 
cherebbe. 

Volendo  studiare  il  tema  della  proprietà  privata  della  terra 
anche  sotto  l'  aspetto  economico,  conviene  fermarsi  alquanto  su 
due  recenti  ed  imporianti  teorie,  sulla  teoria  di  George,  e  su  quel- 
la dì  Loria.  Alla  Filosofia  del  Diritto  non  deve  sfuggire  il  caratte- 
i*e  concreto  e  reale  dei  fatti  sociali,  la  cui  struttura  economica  è 
un  presupposto  naturale  dei  rapporti  giuridici  e  degl'  istituti  civi- 
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li.  George,  il  rappresentante  del  socialismo  scientifico  america- 
no, confonde  anche  il  temperamento  della  proprietà  privata,  di 
cui  conserva  V  apparenza,  con  V  assorbimento.  Egli  nel  libro:  Po- 
verta  e  pr'ogresso  domanda:  Perchè  dove  il  progresso  è  maggiore, 
ivi  maggiore  è  la  miseria?  Perchè  col  grande  aumento  della  po- 
tenza produttiva  le  mercedi  tendono  al  minimo  necessario?  L'Eco- 
nomia politica  corrente,  come  egli  chiama  la  dottrina  classica, 
risponde  che  i  salari,  essendo  determinati  dal  numero  degli  operai 
e  dalla  parte  di  capitale  destinata  a  pagare  il  lavoro,  si  abbassano, 
perchè  il  numero  degli  operai  tende  a  superare  l'aumento  del 
capitale.  Tale  risposta  dipende  da  due  teorie  erronee,  dice  George; 
dalla  teoria  del  fondo  dei  salari,  e  da  quella  di  Malthus  intorno 
alla  popolazione.  Non  è  vero  che  le  mercedi  sono  tratte  dal  capi- 
tale, ricavandosi  invece  dal  lavoro  produttivo  ;  non  è  l'intrapren- 
ditore  che  anticipa  all'  operaio,  ma  è  1'  operaio  che  anticipa  al- 
l'intraprenditore.  Se  ogni  lavoratore  ci*ea  il  fondo  da  cui  si  ricava 
il  salario,  le  mercedi  non  possono  diminuire  per  il  numero  degli 
operai.  Poiché  l' efficienza  del  lavoro  aumenta  col  numero  degli 
operai;  più  operai  vi  sono,  e  più  alte  dovranno  essere  le  mercedi, 
tutte  le  altre  cose  rimanendo  eguali.  I  fatti  provano  che  le  nazioni 
più  ricche  non  sono  quelle  in  cui  la  natura  è  più  prodiga,  bensì 
le  nazioni  che  sì  distinguono  per  un  lavoro  più  produttivo;  e  che 
all'aumento  di  popolazione  corrisponde  un  aumento  nella  produ- 
zione media  della  ricchezza.  La  causa  della  diminuzione  dei  salari 
e  della  povertà  crescente  secondo  i  maggiori  progressi  ilon  è  da 
ritrovarsi  nelle  leggi  della  produzione,  sibbene  in  quelle  della 
distiìbuzLone.  La  rendita  fondiaria  non  rappresenta  in  alcun  modo 
un  aiuto  dato  alla  produzione,  ma  soltanto  il  potere  di  assicu- 
rare a  sé  una  parte  dei  risultati  della  produzione.  La  legge  del 
fenomeno  della  rendita  sì  riscontra  nella  teoria  di  Ricardo,  che 
il  George  formola  in  una  maneria  più  larga  nei  seguenti  termi- 
ni: La  proprietà  di  un  agente  naturale  della  produzione  darà  il 
potere  di  appropriarsi  tanto  di  ricchezza  prodotta  dal  lavoro  e 
dal  capitale  ad  esso  applicati,  quanto  eccede  il  reddito  che  la 
stessa  somma  di  lavoro  e  di  capitale  potrebbe  ritrarre  dalle  occu- 
pazioni meno  produttive,  a  cui  possa  liberamente  applicarsi.  Così 
gì'  interessi  come  le  mercedi  vengono  determinati  dal  limite  del- 
la coltura:  la  rendita  si  eleva,  quando  il  limite  della  coltivazione 
discende,  e  libassa,  quando  cotesto  limite  s'innalza  ;  gì'  interes- 
si, ed  i  salari  si  abJl)assano,  se  il  limite  di  coltura  discende,  e 
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salgono,  quando  esso  sale.  Il  movimento  della  rendita  è  progi-es- 
sivo ,  mentre  non  è  tale  quello  delle  mei*cedi  e  degl*  intei*essi, 
che  scemano.  La  rendita  invece  cresce  per  V  aumento  della 
l>opolazione,  per  il  progresso  delle  arti  e  degli  scambi,  e  per 
lo  sviluppo  delia  speculazione.  La  rendita  inghiotte  ciò  che  le 
mercedi  e  gì'  interassi  perdono.  Le  une  e  gli  altri  non  dipen- 
dono dal  prodotto  del  lavoro  e  del  capitale,  ma  da  quello  che 
rimane,  presa  la  rendita.  In  altre  parole,  le  mercedi  e  gl'interes- 
si  dipendono  dal  prodotto  che  poti*ebbero  avere  senza  pagar 
rendita,  cioè  della  più  povera  delle  terre  coltivate.  Quindi,  quale 
si  sia  Taumento  della  i)otenza  produttiva,  se  la  rendita  aumenta 
di  pari  passo,  le  mercedi  e  gl'interessi  non  potranno  aumenta- 
re. I  propi'ietari  arricchiscono,  e  tutti  gli  altri  impoveriscono: 
runico  rimedio  al  male  è  il  confiscar  la  rendita  mediante  unica 
imposta,  che  dovrebbe  assoi'birla  tutta.  La  confìsca  della  rendita 
è  un  rimedio  strumentale  che  prepara  il  rimedio  finale,  ossia  la 
nazionalizzazione  del  suolo,  ed  il  riconoscimento  dell'eguale 
diritto  in  tutti  al  possesso  collettivo  della  terra.  Ecco  in  poche 
parole  la  dottrina  di  George. 

Questa  dottrina  si  fonda  in  gran  parte  su  fatti  che  non  asi- 
stono,  e  manca  innanzi  tutto  di  base  concreta.  Non  è  punto  vero, 
come  si  è  ossei'vato  dal  Rae  nel  suo  libro:  Il  socialismo  con- 
temporaneOy  che,  col  progresso,  i  poveri  divengano  più  poveri 
e  crescano*.  Dovunque  vi  è  civiltà  e  progresso,  ivi  il  numero  dei 
poveri  diminuisce ,  si  sviluppa  più  largamente  1'  assistenza  ,  il 
livello  medio  del  tenoi*e  di  vita  si  eleva,  e  si  allarga  la  durata 
dell'  esistenza  umana.  Se  nelle  grandi  città  civiU  si  veggono 
molti  poveri,  gU  è  anche  perchè  le  campagne  ne  forniscono  un 
forte  contingente.  È  naturale  che  in  quei  luoghi  ove  si  accol- 
gono immense  ricchezze  ed  infiniti  agi,  i  poveri  appariscano  più 
miseri  di  quello  che  realmente  non  sieno.  Il  vero  segno  della 
miseria  crescente  è  costituito  dalla  resti'izione  del  numero  delle 
cose  ritenute  necessarie  alla  vita,  e  dall'  aumento  delle  difficoltà 
per  procurarsele.  L'  esperienza  ci  mostra  che  nei  tempi  di  pro- 
gresso economico  cresce  il  numero  delle  soddisfazioni  a  cui  non 
s' intende  i)unto  rinunciare,  e  vi  è  faciltà  di  ottenerle ,  quando 
non  vi  sono  condizioni  eccezionali.  L' operaio  oggi  è  abituato  ad 
avei*  (ante  cose,  che  conto  anni  fa  era  una  follia  sperai-e;  e  questo 
suo  mutato  tenore  di  vita  per  effetto  della  civiltà  è  calcolato 
nel  salario.  Non  o  vero  il  rinvilio  delle  merc3di;  che  anzi  que- 
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sto  sono  cresciute  più  o  meno,  come  risulUi  da  indagini  sempre 
concordanti  di  ogni  specie.  Si  faccia  il  paragone  da  cinquanta 
anni  in  qua ,  e  si  vedrà  in  fatto  V  aumento  dei  salari ,   tenuto 
anche  conto  del  mutato  valore  delle  cose  e   della  moneta.  Se 
non  vi  è  diminuzione  generale  di  mercedi,  manca  la  causa  della 
povertà  pei*sistente  secondo  George  ;  il  quale  ha  il  torto  di  non 
considerare  tutte  le  altre  cause  della  miseria ,  come  TimpreVi- 
denza,  Talcoolismo ,  lo  sciupo,  i  disastri,  le  malattie  e  le  mola- 
ti. Ne  è  vero  che  il  rinvilio  dei  salari  è  pi*odotto  dalFaumento 
costante  della  rendita  fondiaria,  che  assorbe  automaticamente 
la  maggior  parte  del  reddito  sociale ,  perchè  noi  vediamo  che 
le  mercedi  agrarie  sono  cresciute  dovunque  si  è  verificato  Tau- 
mento  della  rendita  fondiaria.  La  statistica  ci  apprende  che  la 
rendita  non  è  oggi  con  la  ricchezza  nazionale  e  con  la  produ- 
zione agraria  in  una  proporzione  più  elevata  di  quella  eh'  ei-a 
prima,  e  che  i  salari  non  sono  in  una  proporzione  minore.  La 
teoria  che  George  sostituisce  a  quella  già  abbandonata  sul  fondo 
dei  salari  è  erronea  ,  non   essendo   vero  che  le  mercedi  sieno 
sempre  tratte  dalla  produzione  stessa,  e  che  V  operaio  anticipi 
air  intrapi^enditore.  Nella  realtà  accade  i>er  la  ma^or  parte  dei 
casi  che  il  valore  dato  dall'  oiwraio  in   cambio   della  mercede 
non  è  per  V  intraprenditor*e   commerciabile  sino   al  tempo  in 
cui  il  prodotto  non  viene  compiuto  e  messo  in  vendita.  Talvolta 
occorrono  anni,  perchè  V  intraprenditoi*e  ricavi  dal  prodotto  ciò 
che  ha  speso  i)er  materie  prime   e   per   salari.  L'  altra  teoria 
di  George  sulla  popolazione  nemmeno  regge ,    perchè   fondata 
sulla  falsa  presupposizione  della   inimitata   capacità  produttiva 
della  terra.  ('eHo  la  terra  non  mancherà  mai ,  ma  la  sua   ca- 
pacità produttiva  non  è  indefinitamente  progressiva.  Non  vi   è 
rapix)i*to  di  causa  e  di  effetto  fra  V  aumento  della  rendita  e  la 
diminuzione  dei  salai'i  :  la  rendita  ed  i  salari  hanno  d'  ordina- 
rio le  stesse  vicende  favorevoU  e  sfavorevoli.  Noi  vediamo  spesso 
che  con  l'aumento  della  rendita  crescono  i  profitti  ed  i  salari, 
e  con  la  diminuzione  di  essa  scemano  gli  uni  e  gli  altri.  Imma- 
ginario è  r  assorbimento   di   una   quota   sempre  crescente  del 
reddito  sociale  da  paile  della  rendita,  la  quale,  se  ha  tendenze 
a  crescere  per  lo  svilup[)0  della    popolazione ,   che  spinge   gli 
uomini  a  cr/Uìvare  (erre  inejio  fertili,  non  [mò  essei*e  veramente 
facoltà  assorbeJite  per  i  gr-andi   progressi    tecnici   della  produ- 
zione agraria ,   intesi  ad  accresce!*  senì[)re  più  la  fertilità  e  le 
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forzo  naturali  del  suolo.  Inoltre,  la  maggior  parte  della  ricchezza 
moderna  non  è  concentrata  nelle  mani  dei  proprietari,  ne  essa 
è  aumentata  esclusivamente  per  il  l'atto  della  rendita.  I/indu- 
stria  ed  il  commercio  sono  senza  dubbio  alcuno  cause  potenti 
del  suo  straordinaino  sviluppo  attuale. 

Si  è  osservato  che  George  pone  fuori  causa  la  classe,  che  ai 
tempi  nostri  si  appropria  la  più  grossa  quota  della  ricchezza  so- 
ciale ,  ossia  la  classe  dei  capitalisti  e  degr  intraprenditori ,  a 
cui  spettano  gì'  interessi  ed  i  profìtti.  Egli  chiama  mercedi  i 
profìtti,  e  tenta  di  sottoporli  alle  leggi  dei  salari ,  mentre  gli 
uni  e  gli  altri  sono  regolati  da  leggi  diver*se  e  talora  opposte. 
Cllii  può  disconoscere  la  lotta  fra  essi  ?  Secondo  Ricardo  pi*ima 
si  pagano  le  mercedi  e  gì'  interessi,  e  poi  si  ricava  la  rendita, 
eh'  è  un  sopraprofltto  e  rappresenta  precisamente  ciò  che  ri- 
mane in  seguito  del  prelevamento  indicato,  (xeorge  all'  opiK>- 
sto  pretende  che  i  salai*!  ed  i  i)rofìtti  siano  determinati  dalla 
rendita,  mentre  questa  presuppone  il  pi-elevamento  delle  quote 
spettanti  al  lavoro  ed  al  capitale.  Secondo  Ricardo,  nota  Rae, 
la  i*endita  della  teri*a  non  costituisce  alcuna  parte  del  prezzo 
del  pane,  e  la  sua  elevazione  non  é  la  causa  dell'  alto  prezzo 
di  questo  ;  ma  è  invece  1'  alto  pi*ezzo  del  i)ane  che  fa  elevare 
la  rendita.  11  prezzo  del  pane  non  dipende  dalla  volontà  del 
proprietario,  bensì  deriva  dall'  aumento  della  popolazione  e  dalle 
raccolte  decrescenti  nella  produzione  agraria.  Oeorge  muove 
da  idee  assurde,  poiché  crede  che  l'aumento  della  popolazione 
serva  a  moltiplicar  l'offerta  delle  sussistenze,  e  che  non  vi 
possa  essere  una  costante  raccolta  decrescente  in  agricoltura, 
essendo  eterna  la  materia.  Dimentica  la  legge  di  limitazione  in 
rapporto  alla  produzione,  e  confonde  l'eternità  della  materia 
con  l'illimitata  capacità  produttiva  della  teri»a.  I^a  materia  sarà 
eteraa,  e  tale  capacità  è  limitata  :  i  due  concetti  non  si  esclu- 
dono logicamente.  Geoi-ge  opina  che  dove  si  verifìca  il  fatto 
dell'abbondanza  di  terre  non  appropriate,  ivi  la  rendita  sarà 
bassa  e  le  mercedi  saranno  alte,  perchè  nessuno  vorrà  lavorare 
su  di  altra  cosa  per  ottenere  meno  di  quanto  si  potrebbe  rica- 
var dalla  terra  compilata  per  [)oco.  Ora,  ammesso  che  tale  fa- 
coltà di  scelta  vi  sia  stata  ed  abbia  influito  sulla  misura  dei  sa- 
lari pagali  dagr  intrai»renditori  agli  operai,  non  vi  è  quistione 
che  i  salari  siano  cresciuti  a  detrimento  dei  i»rolitti.  In  simile 
ipotesi  non  è  possiJ)ile  [)ensare  che  i  profitti  siano  cresciuti , 
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perchè  la  contraddizione  non  lo  consente.  Si  sa  che  i)er  Geoi*ge 
nel  caso  dell'abbondanza  di  terre  libere  la  rendita  ribassa,  men- 
tre le  mercedi  e  gì'  intei*essi,  da  lui  considerati  come  naturale 
e  legittimo  incremento  del  capitale,  crescono.  Non  si  oblii  che 
egli  tenta  sempre  di  sottoporre  alla  stessa  legge  questi  ti'e  ter- 
mini, che  sono  diversi,  per  contrapporli  poi  alla  rendita.  Il  ri- 
medio proposto  della  confisca  della  rendita  mercè  unica  impo- 
sta non  è  attuabile ,  perchè  a  nessuno  è  dato  sceverare  nel  fon- 
do produttivo  gli  elementi  propri  della  rendita  da  quelli  dipen- 
denti dal  lavoro  e  dal  capitale.  La  nazionalizzazione  del  suolo 
non  può  l'endere  la  terra  più  produttiva,  ad  argomentare  dallo 
condizioni  economiche  di  quegli  Stati  americani ,  che  posseg- 
gono gran  jmrte  del  suolo  coltivabile ,  in  rapporto  agli  effetti 
deir  introduzione  e  dello  svilupiK)  della  proprietà  privata  della 
terra  in  altri  Stati  dello  stesso  paese.  Non  vi  è  foi'se  estesa 
ed  intensa  miseria  negli  Stati  americani,  che  hanno  ancora  a 
loro  disposizione  vasti  territori  ì  Geoi*ge  stesso  non  nega  que- 
sto fatto,  ma  cerca  solo  di  spiegarlo.  L'ecpùvoco,  in  cui  cade 
insieme  a  molti  scrittori,  consiste  nel  riguardare  il  suolo  agri- 
colo come  un  dono  di  Dio ,  dimenticando  che  la  terra  diviene 
un  valore,  solo  quando  l'uomo  vi  applica  la  propria  attività  , 
la  dissoda,  la  bonifica,  la  coltiva  ,  e  ne  fa  uno  strumento  pro- 
duttivo. Il  suolo  coltivabile  è  una  vera  produzione  dell'  uomo , 
come  qualsiasi  altra  cosa,  cui  si  rivolge  1'  azione  della  pei^sona 
individua.  È  strano  che  George  riconosca  la  proprietà  privata 
di  tutte  le  altre  cose,  ed  anche  dei  fabbricati ,  che  nei  grandi 
centri  danno  redditi  assai  superiori  a  quelli  dei  fondi  rustici  , 
e  neghi  la  proprietà  privata  della  terra,  la  quale  non  è  dono 
di  Dio  più  di  un  prodotto  artificiale.  Egli  propone  un  tempera- 
mento della  proprietà  della  terra,  che  equivale  all'assorbimen- 
to, perchè  vuole  la  confisca  dalla  rendita.  E  la  stessa  confìsca 
della  rendita  è  destinata  a  preparare  la  nazionalizzazione  del 
suolo,  confisca  della  proprietà  privata.  La  terra  può  divenir 
materia  di  proprietà,  a  somiglianza  di  qualunque  oggetto,  e  fi- 
gura re  come  organo,  proiezione,  investitura  della  pei*sona.  Dif- 
ferisce dalle  altre  cose,  perchè  risente  più  la  legge  della  limi- 
tazione naturalo,  e  non  entra  nella  categoria  de'  beni  moltipli- 
cabili indefinitamente.  La  sua  maggiore  ca[)acità  produttiva  i)re- 
suppoiie  come  condizione  necessaria  il  sistema  della  proprietà 
privata.  A  questo  punto  V  Economia  sociale  si   congiunge  col 
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Diritto,  il  quale  deve  ordinare  la  proprietà  privata  della  terra 
in  guisa  tale,  da  trarre  il  massimo  dei  vantaggi  per  T  individuo 
e  per  la  società. 

Il  Loria  nel  suo  scritto  :  La  terra  ed  il  sistemila  sociale  rac- 
coglie tutte  le  teorie  sul  sistema  economico  in  tre  gruppi  prin- 
cipali; poiché  alcune  di  esse  rannodano  i  fenomeni  economici 
air  uomo,  altre  li  deducono  dal  sistema  tecnico,  ed  altre  infine 
dalle  condizioni  della  natura  esteriore ,  o  più  generalmente  dalla 
terra.  La  teoria  che  rannoda  i  fenomeni  economici  air  uomo 
è  il  dogma  della  scienza  ortodossa  ;  essa  afferma  che  V  ordine 
di  taU  fenomeni  è  il  necessario  ed  immutabile  prodotto  della 
natura  stessa  dell'  uomo  e  dell'  interesse  personale  ,  che  n'  è 
tanta  parte.  Ora  cotesta  dottrina  è  impotente  a  spiegar  la  di- 
versità dei  rapporti  storici  delle  varie  epoche  e  la  meraviglio- 
sa evoluzione  delle  forme  sociali ,  perchè  T  interesse  pei^sonale 
è  immutabile  nelle  diverse  età,  è  refrattario  air  azione  modifi- 
catrice della  Storia.  Le  teorie  che  rientrano  nel  secondo  gruppo 
considerano  i  rapporti  sociali  come  il  prodotto  del  sistema  tec- 
nico dominante  ,  e  si  distinguono  nella  teoria  socialista  ed  in 
quella  commerciale.  La  prima  fa  corrispondere  ad  un  dato  sta- 
dio dello  strumento  produttivo  un  sistema  di  produzione  ed  una 
serie  di  speciali  relazioni  economiche,  che  foggiano  tutto  il  modo 
di  essere  della  società.  Ma  T  evoluzione  de'  metodi  produttivi 
genera  un  mutamento  radicale  dello  strumento  tecnico ,  che 
rende  intollerabile  il  sistema  antecedente  di  produzione  e  di 
economia.  Allora  la  forma  economica  invecchiata  è  distrutta 
da  una  rivoluzione  sociale ,  e  sostituita  con  una  forma  econo- 
mica sui)ei4ore ,  rispondente  alla  nuova  fase  dello  strumento 
produttivo.  Questo  ha  attravei-sato  quattro  stadi ,  a  cui  corri- 
spondono altrettante  forme  di  rapporti  economici;  ossia  l'  eco- 
nomia asiatica,  l'antica,  la  feudale  e  la  borghese.  Il  progresso 
incessante  dello  strumento  produttivo  renderà  bentosto  intolle- 
rabile questa  forma  economica,  per  sostituirla  con  una  più  per- 
fetta, con  la  proprietà  collettiva  del  terreno  e  dei  mezzi  di  pro- 
duzione. La  seconda  teoria  spiega  i  rapporti  economici  con  le 
condizioni  degli  scambi  e  con  la  costituzione  commerciale.  Di 
queste  due  dottrine  appartenenti  al  secondo  gruppo  nessuna  è 
da  seguirsi,  perchè  quella  socialista  non  ha  veduto  che  lo  stesso 
strumento  tecnico  deve  pure  avere  una  causa,  deve  dipendere 
da  qualche  elemento  precedente ,  e  che  esso  anche  imperfetto 
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può  associarsi  ad  una  forma  economica  superiore.  La  teoria 
socialista  non  spiega  la  ragione  per  cui  nel  periodo  dello  stru- 
mento nano  si  debba  avere  la  schiavitù  e  nel  periodo  delle 
macchine  il  salario ,  anziché  la  proprietà  collettiva.  La  teoria 
cx)nmierciale  non  si  accorge  che  le  condizioni  dello  scambio 
sono  fatti  derivati ,  conseguenze  del  sistema  economico ,  e  non 
vere  cause. 

Elemento  primordiale  e  cagione  vera  dei  rapporti  sociaU  è 
la  terra,  secondo  liOiia.  La  terra  come  elemento  produttore  è 
causa  prima  dei  fatti  economici  ,  a  differenza  dello  strumento 
tecnico,  ch'è  un  fenomeno  derivato  :  ed  è  anche  causa  evolvente, 
a  differenza  dell'interesse  personale  eh' è  immutabile  nella  sua 
struttura  e  nella  sua  intensità.  I^  terra  è  il  fondamento  del 
sistema  economico,  è  il  principio  supremo  dell'Economia  poli- 
tica, che  è  una  mera  deduzione  naturale  dell'analisi  della  pro- 
prietà fondiaria.  La  teoria  della  terra  comprende  la  le^ge  delle 
le^gi ,  perchè  spiega  gli  organismi  sociali  sostanzialmente  di- 
versi, che  si  succedettero  nella  Storia,  e  dà  la  ragione  prima 
delle  varie  leggi  storiche  ,  che  hanno  retto  quegli  organismi, 
detesta  legge  suprema  è  legge  di  moto,  avendo  per  oggetto  le 
condizioni  continuamente  mutevoU  dell'occupazione  e  della  pro- 
duttività della  terra,  e  non  1'  uomo  cristallizzato  nell'  immuta- 
bilità del  suo  carattere  e  delle  sue  tendenze.  L'  analisi  della 
proprietà  foncUaria  può  ix^assumem,  nei  suoi  risultati  generali, 
con  le  parole  stesse  del  I^oria.  Quando  esista  terra  libera,  quan- 
do ciascuno  possa,  appena  voglia,  occupare  una  terra,  ed  im- 
piegarvi a  propiùo  conto  lavoro  e  capitale,  la  proprietà  capi- 
talista è  impossibile  ,  i^erchè  non  vi  sarà  alcun  lavoratore  di- 
sposto a  produrre  per  un  capitalista.  Se  la  pi*oduttività  della 
terra  è  elevata  ,  i  produttori  non  hanno  bisogno  di  associarsi 
e  limitare  la  propria  indipendenza  :  onde  la  forma  economica 
necessaria  è  l'economia  dissociata  dei  produttori  indipendenti. 
Se  invece  la  produttività  della  terra  è  depressa  ,  i  produttori 
sono  disposti  ad  associarsi  per  accrescere  la  produttività  del 
loro  lavoro;  e  pei'ciò  in  tali  condizioni  la  forma  economica  ne- 
cessaria è  0  l'associazione  propria  dei  produttori  che  lavora- 
no insieme  (dividendo  il  prodotto  in  parti  eguali),  o  l'associa- 
zione mista  di  produttori  e  lavoratori  semplici  con  la  divisione 
del  prodotto  anche  in  paili  eguali.  In  ogni  caso  la  ripartizione 
della  società  in  una  classe  di  capitalisti  non  lavoratori  ed  una. 
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ili  lavoratori  non  cai)ilalisti  è  impossibile  data  la  terra  libera, 
perchè  è  impossibile  la  percezione  di  un  pmtìtto  da  parte  del 
capitalista  inoperoso.  La  formazione  di  questa  specie  di  pro- 
fitto si  ottiene  soltanto  con  la  soppressione  violenta  della  terra 
libera,  finche  la  popolazione  è  rada  e  l'occupazione  totale  della 
terra  non  può  raggiungersi.  Ma  con  Y  incremento  incessante 
della  popolazione  tutte  le  terre  coltivabili  sono  occupate,  il  la- 
voratore perde  di  un  tratto  queir  opzione  che  formava  il  suo 
presidio  contro  le  usurpazioni  del  capitale  ,  ed  è  obbligato  ad 
abbandonare  al  capitalista  la  miglior  parte  del  prodotto.  A  que- 
sto punto  sorge  il  profitto  non  più  violento,  ma  automatico  do- 
vuto air  appropriazione  della  terra  ,  che  toglie  al  proletario 
l'opzione.  La  base  della  proprietà  capitalista  è  sempre  la  sop- 
pressione della  terra  libera,  l'esclusione  del  lavoratore  dalla  ter- 
ra: la  terra  libera  all'opposto  determina  la  distruzione  della  pro- 
prietà capitalista.  Per  le  crescenti  esigenze  di  una  popolazione 
progressiva  si  rende  intollerabile  la  foi*ma  economica  vincola- 
trice ,  che  si  fonda  sulla  proprietà  prediale  ,  e  quindi  la  terra 
libera  si  dovr*à  ricostituire,  ossia  si  dovrà  stabilire  la  proprie- 
tà libera  del  terreno,  riconoscendo  in  ciascuno  il  diritto  di  oc- 
cupar r  estensione  di  terra  coltivabile  col  suo    lavoro.    Sulla 
base  della  proprietà  libera  della  terra  si  erigerà  l'associazione 
mista  ,  e  con  essa  la  forma  economica  adequata  e  1'  equilibrio 
sociale. 

La  critica  che  il  Loria  fa  delle  differenti  teoi*ie  non  è  esat- 
ta ,  né  la  sua  dottrina  ci  pare  vera.  Clome  si  può  combatte- 
re la  teoria  ,  la  quale  pone  come  base  dei  rapporti  sociali  ed 
economici  la  natura  umana,  se  la  società  è  l'uomo  in  grande, 
e  se  la  ricchezza,  eh'  è  obbietto  dell'Economia  politica,  si  rife- 
risce all'oiìerar^e  dell'uomo,  e  presuppone  i  suoi  bisogni,  i  suoi 
lini  e  le  sue  attività  intase  a  produrre  mezzi  di  soddisfazione? 
Il  concetto  della  ricchezza  è  assolutamente  inseparabile  da  quel- 
lo dell'  uomo  individuo  e  sociale.  11  concetto  dell'  uomo  com- 
prende l'essenza  umana,  non  come  un  principio  quiescente,  ma 
in  quanto  è  affaticata  da  un  interno  moto ,  sempre  continuo  e 
progressivo  ,  per  cui  a  gradi  diviene  quella  che  de^'  essere. 
Questo  moto,  che  si  unisce  anche  all'azione  di  fattori  esterni, 
costituisce  la  Storia;  e  la  natura  umana  non  s'intende  fuori  della 
Storia  in  cui  si  svolge,  non  perdendo  mai  i  suoi  caratteri  fon- 
damentali, che  la  contradistinguono  in  maniera  si>eciflca.  Mal- 
ie 
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grado  la  diversità  dei  rapporti  storici  dello  varie  ei>oche,  e  la 
meravigliosa  evoluzione  delle  forme  sociali,  T  uomo  sarà  sem- 
ppie  tale  ;  egli  avrà  tendenze  più  o  meno  individuali ,  impulsi 
oca  deboli  e  ora  forti  di  simpatia  verso  i  simili.  L' individua- 
lità e  la  sociabilità  sono  forme  essenziali  della  natura  umana, 
che  non  spariscono  mai,  sebbene  si  mostrino  in  varie  sembian- 
ze e  con  nuovi  atteggiamenti  nei  differenti  tempi ,  e  si  combi- 
nino in  modo  sempre  diverso.  La  Storia  dell'  uomo  è  la  storia 
di  queste  sue  forme;  l'evoluzione  umana  è  lo  sviluppo  di  esso. 
Non  è  punto  esatto  che  l'interesse  personale  sia  immutabile  e 
refrattario  all'  azione  modificatrice  della  Storia  :  che  anzi  esso 
segue  la  stessa  vicenda  dei  sentimenti  e  l'esplicazione  delle  ten- 
denze, le  quali  dal  cieco  e  primitivo  egoismo  si  sollevano  all'al- 
truismo egoistico,  come  dice  Spencer.  L'individualità  non  si  di- 
strugge, ma  si  modifica;  e  quindi  non  è  assurdo  ammettere  la 
persistenza  di  alcuni  elementi ,  che  ne  esprimono  immediata- 
mente i  caratteri.  L'  Economia  politica  e  il  Diritto,  poggiando 
sulla  natura  umana  ,  non  possono  non  considerar  l' interesse 
l>ersonale  e  i  poteri  della  persona  singola.  L'  Economia  deve 
principalmente  fondarsi  suU'  interesse  personale,  senza  trascu- 
rar le  altre  tendenze  individuali  diverse  dall'  interesse  perso- 
nale, e  quelle  sociali  che  influiscono  sulla  ricchezza,  come  si  è 
osservato  innanzi.  Il  Diritto  privato  deve  informarsi  essenzial- 
mente all'  idea  della  pei»sonalità  individuale,  pur  riconoscendo 
i  legami  naturali  che  questa  ha  con  la  società  ;  ma  non  può 
essere  tutto  compenetrato  dall'idea  sociale,  altrimenti  cessereb- 
be di  esser  privato.  Soltanto  il  socialismo  mira  a  sopprimere 
r  individuaUtà  nell'  Economia  e  nel  Diritto,  dimezzando  la  na- 
tura umana.  Non  è  esatto  riguardare  come  immutabile  la  ten- 
denza all'  interesse  personale ,  mentre ,  volendo  essere  logici , 
quella  all'  interesse  collettivo  si  può  concepire  con  lo  stesso 
carattere.  Ammesso  che  l'immutabilità  si  debba  intendere  come 
permanenza  delle  note  necessarie  per  cui  una  cosa  si  distingue 
dall'altra,  è  uopo  concludere  che  l'interesse  sociale  è  pure  im- 
mutabile ,  conservando  sempre  la  medesima  natura,  e  avendo 
di  continuo  per  termine  il  bene  generale.  Intorno  alla  critica 
che  il  Loria  fa  delle  teorie  del  secondo  gruppo,  e  specialmen- 
te del  socialismo  ,  conviene  osservare  che  il  principio  primo 
di  questo  sistema  non  è  veramente  riposto  nello  strumento  te- 
cnico. Certamente  il  socialismo  ha  lilevata,  ed  anche  esagera- 
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ta,  la  connessione  fi*a  lo  strumento  tecnico  e  la  foi*ma  dei  rai>- 
porti  economici.  Esso  non  avrà  veduto  che  uno  strumento  im- 
perfetto possa  associai'si  a  una  forma  economica  sui>eriore  , 
e  non  avrà  spiegata  rigorosamente  la  ragione  per  cui  nel  pe- 
riodo dello  strumento  nano  vi  debba  essere  la  schiavitù  ed  in 
quello  delle  macchine  il  salario.  Ma  non  è  lecito  negare  che  il 
socialismo  siasi  sollevato  sulla  idea  del  sistema  tecnico,  ed  ab- 
bia cercato  la  sua  base  nella  natura  umana.  Il  socialismo  in 
tutto  le  sue  fasi  ha  proceduto  dal  concetto  dell'uomo  in  gran- 
de, e  si  è  mostrato  nemico  della  libei*tà  deirindividuo.  Esso  ha 
considerato  la  natura  umana  astrattamente,  cioè  dal  lato  delle 
sue  potenze  originarie  ed  eguali  in  tutti,  o  dei  suoi  poteri  teo- 
retici e  finali ,  come  dice  Romagnosi ,  e  non  ha  compreso  ab- 
bastanza il  valore  delle  facoltà  acquisite  e  dei  poteri  pratici,  de- 
rivanti dal  diverso  carattere  deir  uomo  individuo  e  dalla  sua 
varia  attività.  Questi  poteri  pratici  recano  in  atto  i  poteri  fi- 
nali, e  rappresentano  un  compiuto  processo  d' individuazione , 
in  quanto  risentono  tutte  le  modalità  native  e  artificiali  della 
persona  singola,  e  le  differenze  nascenti  dalla  diversità  delle 
cose.  Il  socialismo  considera  soltanto  le  eguali  potenze  dell'  uo- 
mo ed  i  comuni  agenti  del  mondo  sensibile,  trascurando  il  ter- 
mine medio  del  potere  pratico,  e  quindi  al  capitale  privato  vie- 
ne a  sostituire  il  possesso  collettivo  dei  mezzi  della  produzione. 
La  terra  non  può  essere  il  principio  supremo  dei  rapporti 
economici,  come  pretende  Loria,  senza  invertire  i  fattori  della 
produzione  e  le  premesse  della  scienza  della  ricchezza.  Il  ca- 
pitale e  le  forze  naturali  sono  strumenti  della  produzione,  l'uno 
derivato  e  le  altre  originarie,  e  presuppongono  l'uomo.  Senza 
r  uomo  non  vi  sarebbe  il  capitale  né  la  terra  come  elemento 
produttoi*e  ;  la  terra  esisterebbe  solo  fisicamenle  e  non  econo- 
micamente. L'  uomo  non  è  un  mero  coefficiente  della  produ- 
zione, ma  è  il  soggetto,  la  causa  prima  e  lo  scopo  di  essa.  La 
terra  può  divenire  causa  evolvente ,  in  quanto  V  uomo  ope- 
ra su  di  essa  e  le  comunica  il  valore.  La  sua  evoluzione  non 
è  fisica,  ma  economica  ;  si  muove,  in  quanto  il  lavoro  la  mo- 
difica successivamente  e  la  rende  sempre  più  atta  alla  soddisfa- 
zione dei  bisogni  umani.  Non  è  vero  che  delle  tre  premesse 
dell'  Economia  classica  ,  l' interesse  pei-sonale ,  l' impulso  alla 
procj'eazione  e  la  limitazione  nella  produttività  e  nell'  estensio- 
ne della  terra ,  le  due  prime  sono  costanti  e  la  sola  teri*a  è 
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variabile,  esplicandosi  in  una  serie  di  gradi  degi-essivi.  Imiier- 
ciocchè  r  interesse  pei-sonale  muta  secondo  la  sua  vai-ia  combi- 
nazione con  i  sentimenti  altruistici  e  con  r  interesse  generale, 
e  la  tendenza  alla  procreazione  è  più  o-  meno  modificata  da 
ostacoli  esterni  e  dallo  sviluppo  delle  facoltà  intellettive.  Se  la 
costanza  dell'  interesse  personale  e  dell'  impulso  alla  proci-ea- 
zione  vuol  dire  che  l'uomo  desidera  sempre  il  suo  bene  e  tende 
a  moltiplicarsi,  vi  è  i-agione  a  ritenere  anche  la  costanza  della 
terza  premessa,  perchè  la  limitazione  dell'estensione  e  della  pro- 
duttività della  terra  non  viene  mal  meno,  essendo  una  legge  na- 
tui^ale.  Le  comlizioni  mutevoli  dell'occupazione  e  della  fecondità 
della  terra  dipendono  dall'uomo,  e  non  costituiscono  un  pinncipio 
supremo.  Lo  stesso  concetto  della  libertà  della  terra,  su  cui  tanto 
insiste  Loiia ,  include  essenzialmente  il  rapporto  con  1'  uomo 
come  individuo  e  come  società.  La  terra  e  libera  ;  ma  per  ri- 
spetto a  chi?  Dimostrato  che  la  teoria  della  teri-a  non  è  la 
causa  prima  dei  rapporti  economici ,  segue  che  non  i»ossa  es- 
sere il  principio  dei  fatti  sociali ,  i  quali  sono  più  complessi. 
Se  cotesta  teoria  non  è  sufficiente  a  spiegare  i  fatti  che  riguar- 
dano la  ricchezza,  come  può  spiegai-e  l'evoluzione  sociale? 
Si  è  innanzi  veduto  che  in  Sociologia  il  fatto  economico  non  è 
assolutamente  pi-edominante ,  e  si  vedrà  anche  meglio  in  se- 
guito discorrendo  della  pi'oprietà  industriale. 

La  teorica  della  teri*a  libera  di  Loria  contiene  un'oscillazio- 
ne dì  concetti,  poiché  da  un  lato  pare  che  neghi  interamente 
la  proprietà  pi'ediale,  origine  e  fondamento  della  proprietà  ca- 
pitalista e  sfruttatrice,  e  dall'altro  sembra  che  il  diritto  di  cia- 
scuno a  occupar  1'  estensione  di  terreno  coltivabile  col  suo 
lavoi-o  sia  quella  proprietà  libera  di  esso,  che  lo  Stato  è  tenu- 
to a  garentire.  -Non  s'  intende  bene ,  se  ,  negata  la  proprietà 
privata  della  terra  ed  attribuita  questa  alla  comunanza,  il  di- 
ritto di  ciascuno  sia  l'  usufrutto:  o  sia  invece  un  residuo  della 
proprietà  piMìdiale ,  quel  tanto  di  terra  che  spetta  ad  ognuno 
per  ricavare  col  lavoro  i  mezzi  di  sussistenza.  Neil'  uno  e  nel- 
r  altro  caso,  la  teorica  non  è  nuova  e  si  confonde  col  collet- 
tivismo ,  0  con  quella  forma  di  socialismo  che  è  conseguenza 
del  concetto  della  pi*oprietà  della  terra  come  diritto  di  tutti 
attuato  mercè  il  lavoro.  Essa  non  discorda  dall'una  e  dall'al- 
tra dottrina  i^er  la  quislioiie  dell'  intervento  dello  Stato,  i)erchè 
questo  si  richiede  sempre  o  [nn-   V  esjjropriazione  totale   della 
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terra ,  o  per  la  limitazione  della  i)roprietà  fondiaria ,  secondo 
i  bisogni  degli  esseiù  umani  ed  il  lavoro  di  ciascuno.  Anche 
noir  ipotesi  della  terra  libera  o  della  proprietà  libera  della  ter- 
ra, come  dice  Loria ,  vi  è  il  fenomeno  della  rendita  o  del  so- 
prappiii,  perchè  vi  saranno  sempre  colture  inegualmente  costa- 
te. A  chi  spetterà  la  rendita?  La  confischerà  lo  Stato  con  l'im- 
posta 0  con  r  estaglio  che  dovrebbero  pagare  i  concessionari, 
0  andrà  a  beneficio  del  proprietario  lavoratore  e  deir  associa- 
zione ?  Si  comi)rende  che  se  la  rendita  va  a  l>eneficio  del  pos- 
sessore e  deir  associazione  propria  o  nùsta ,  composta  cioè  di 
soli  produttori  o  di  produttori  e  lavoratori,  implicitamente  si 
ammette  un  principio  contrario  a  quello  della  terra  libera,  della 
terra  necessaria  a  tutti,  della  terra  come  dono  di  Dio.  11  prin- 
cipio contrario  è  V  appropriazione  esclusiva  di  forze  naturali 
comuni ,  non  derivanti  dal  lavoro  e  dal  capitale.  Se  la  ter- 
ra è  di  tutti,  se  non  è  creazione  dell'  uomo,  se  dev'  essei'e  li- 
bera, come  r  individuo  o  V  associazione  può  far  suo  il  soprap- 
più  che  è  un  dono  di  Dio?  E  in  qual  modo  si  può  giustificar 
r  ai)propriazione  della  rendita  ,  se  il  fondamento  della  stessa 
libera  proprietà  del  terreno  coltivabile  è  il  lavoro ,  da  cui  la 
rendita  non  nasce  ?  Dice  il  Loria  che  nel  sistema  in  cui  ciascu- 
no possa,  appena  il  voglia,  occupare  una  terra  ed  impiegarvi  per 
proprio  conto  lavoro  e  capitale,  non  è  possibile  quella  propinetà, 
che  assorbe  gran  pai*te  del  prodotto  a  danno  dell*  oi)eraio,  os- 
sia la  proprietà  capitalista.  L'  operaio  avrà  una  benefica  facoltà 
di  scelta  fra  il  possesso  di  una  terra  ed  il  lavoro  sulle  cose 
altrui.  Anche  il  George  mette  avanti  V  ipotesi  dell'abbondanza 
di  terreni  liberi,  e  parla  di  questa  alternativa  offerta  all'  ope- 
raio ;  nota  che  in  simili  circostanze  la  rendita  ribassa  e  le  mer- 
cedi si  elevano.  Ma  contro  il  George  si  è  osservato  che  1'  al- 
ternativa non  è  una  delle  migliori  per  1'  operaio ,  perchè  oc- 
corre avere  un  capitale  per  valera  della  terra ,  e  si  richiede 
tempo  per  percepire  i  frutti.  L'  osservazione  si  può  pure  ri- 
volgere alla  teoria  di  Loria,  che  su  questo  punto  non  è  sostan- 
zialmente diversa  dalla  dottrina  di  George.  È  manifesto  che  la 
proprietà  capitalista  del  Loria  ha  lo  stesso  senso  che  le  attri- 
buisce Marx  ,  è  <iuella  che  sfi-utla  il  lavoro.  Secondo  Marx  , 
la  p!*opi*ietà  prediale  e  di  tutti  gli  strumenti  della  produzione 
genera  la  proprietà  capilalista:  e  quindi  per  lui  la  causa  della 
soppressione  <li  questa  specie  di  proprietà  non  è  la  sola  libertà 
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delia  terra ,  bensì  quella  di  tutti  i  mezzi  di  produzione ,  come 
si  accennerà  in  seguito. 

CAPITOLO  VII. 

LA   PROPRIETÀ  FORESTALE  E  MINERARL\. 

Il  Diritto  non  é  una  formola  astratta,  ma  un  principio  con- 
creto. Esso  si  costituisce  e  si  svolge  nella  vita  ,  assumendo 
varia  figura  e  diverso  atteggiamento,  secondo  la  natura  dell'ob- 
bietto  cui  si  riferisce.  Se  la  terra  non  si  deve  confondere  con 
la  miniera  e  con  la  selva ,  è  evidente  che  il  Diritto  applica- 
bile alla  proprietà  fondiaria  non  è  lo  stesso  di  quello  che  si 
lega  con  il  dominio  minerario  e  silvano. 

Ciò  premesso ,  conviene  brevemente  accennare  alle  partico- 
lari funzioni  delle  foreste ,  le  quali  si  possono  ben  ridurre  a 
quattro.  Infatti  le  forese  forniscono  legna  alle  costruzioni 
civili  e  militari,  agli  usi  quotidiani  ed  alle  esigenze  delle  arti  ; 
impediscono  scoscendimenti,  frane,  valanghe  e  cadute  di  terre 
vegetali;  evitano  V  evaporazione  delle  acque  pluviali,  difendendo 
il  suolo  dai  raggi  solari,  e  custodendo  ampi  depositi  di  acqua; 
moderano  i  venti  e  rendono  più  pura  l'aria.  Inoltre  è  mestieri 
considerare  che  neir  industria  boschiva  il  lavoro  e  il  capitale 
hanno  una  parte  minima  per  rispetto  a  quella  che  hanno  nel- 
r  industria  agraria  ;  si  sa  che  la  foresta  ingrassa  con  le  fo- 
glie cadute  sul  suo  terreno,  e  si  risemina  da  se.  Pare  che  la 
stessa  natura  voglia  sotti'arla  all'  ai*bitraria  disposizione  del- 
l'uomo. 

Ora  questo  speciale  carattere  e  le  indicate  funzioni  sono  più  o 
meno  ammesse  dai  rappresentanti  dei  sistemi  possibili  intorno 
air  ordinamento  della  proprietà  silvana,  cioè  da  quei  che  diconsi 
imrtigiani  dell'  assoluta  libertà ,  e  da  coloro  che  si  dichiarano 
campioni  del  vincolo,  sia  generale  e  costante,  sia  parziale  e  mo- 
bile in  certi  casi.  I  primi  sono  fermamente  persuasi  che  l'armo- 
nia degl'intei^essi  sociali  con  gì'  interessi  dei  singoli ,  padroni 
delle  foreste,  sia  naturale  effetto  del  libero  sviluppo  dell'attività 
impiegata  alla  produzione  dei  valori  :  e  quindi  affermano  dovei^ 
lo  Stato  lasciai*  i»assare.  Non  vi  ha  dubbio  di  sorta  che  costoro 
muovono  dalla  presupi)Osizione  generale,  che  V  ordine  economi- 
co si  riduca  a  una  spontanea,  inconsapevole  e  istintiva  coinci- 
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(lenza  doli'  intei*esse  privato  con  il  bene  di  tutti.  Ma  cotal  pre- 
supposizione è  erronea  come  si  è  dimostrato  sopra.  GF  inte- 
ressi umani  non  sono  le  cieche  forze  naturali ,  che  pure  sono 
soggette  a  scosse  *a  perturbazioni  e  rimutamenti  :  bensì  sono 
forze  etiche  poco  dipendenti  dalla  libertà,  affettivo  principio 
della  Storia.  La  quale  implica  V  influenza  della  natura  sullo 
spiiito ,  e  nondimeno  consiste  propriamente  in  una  serie  pro- 
gressiva di  vittorie,  sempre  più  importanti  e  decisive,  dello  spi- 
rito sulla  natura.  In  siffatto  processo  di  emancipazione  la  li- 
bertà celebra,  volendo  adoperare  alcune  parole  di  Vico,  il  suo 
divino  essere  o  nascimento. 

Nell'argomento  di  cui  si  tratta,  il  tornaconto  del  proprietario 
si  oppone  evidentemente  all'  interesse  comune.  Poniamo  che 
una  società ,  i)er  le  condizioni  fisiche  del  paese  in  cui  è  sita  , 
abbia  bisogno  della  permanenza  del  bosco.  II  padrone  di  que- 
sto, in  omaggio  al  bisogno  generale,  dovrebbe  rassegnatasi  vo- 
lontariamente ad  abbattere  le  poche  piante  decrepite  ed  inve- 
stite dagli  insetti ,  e  a  ravvivar  quelle  guaste  dai  venti  e  dai 
geli.  E  se  il  bosco  è  suscettivo  di  grande  produzione  legnosa  , 
egli  ed  i  suoi  eredi  dovrebbero  sponte  attenderle  a  braccia  i)ie- 
gate  la  lentissima  ricostruzione  del  capitale  ,  spesso  insicura  , 
richiedendosi  da  settanta  a  centoventi  anni  per  lo  sviluppo  di 
un  albero  di  media  dimensione ,  e  potendo  imprevisti  acciden- 
ti colpire  la  massa  legnosa.  Il  privato  così  sarebbe  costi*etto 
a  rinunziare  al  più  pronto  e  maggior  reddito  dei  suoi  ave- 
ri, oltre  al  dover  sottostare  a  quei  pesi,  dei  quali  poco  avan- 
ti si  è  fatta  menzione.  È  savio  immaginar  tutto  ciò?  Siamo 
per  avventura  nei  felici  tempi  delle  normali  conversioni  del 
tornaconto  in  eroismo  o  in  alb^ismo,  secondochè  si  esprimono 
i  seguaci  di  Comte  ?  Non  si  vogliono  più  vincoli  artificiali,  e  si 
ha  ragione  a  non  volerli:  si  vuole  invece  un  ordine  economico 
fondato  sulla  natura,  e  sulla  natura  medicatrice  aggiungiamo 
noi  ;  ed  intanto  si  disconoscono  così  apertamente  il  carattere 
e  le  tendenze  dell'  individuaUtà  umana. 

Il  Beccaria  scrive  nelle  sue  celebri  lezioni  divulgate  con  il 
titolo  di  Elementi  di  Economia  Pubblica,  che  l'industria  si  do- 
vesse regolare  dalla  libertà  e  dalla  concatenazione  degl'  inte- 
ressi lasciati  a  se  stessi  e  ai  loro  naturali  andamenti ,  i>er 
cui  tendono  equilibrarsi  e  riimirsi.    Però   soggiunge  esser  ne^ 
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cessaria  la  discii)lina  coattiva  e  legislativa  dove  si  preve*;- 
j^'a  che  non  mai  o  troppo  tardi  V  interesse  privato  perverrà  ad 
imii'si  con  il  pubblico ,  e  dove  la  scoveila  delle  frodi  è  lenta 
e  remota.  Movendo  da  questo  principio ,  e*  comprendendo  la 
discordia  de^r  ir»teressi  nella  quistione  forestale,  si  fece  ardito 
propugnatore  del  vincolo,  e  combattè  la  dannosissima  libertà 
del  taglio.  I^  quale  libertà  è  ancora  combattuta  da  Mengotti 
e  da  Romagnosi.  Mengotti  insegna  dover  la  legge  vietare  non 
solo  le  azioni  criminose ,  ma  quelle  imprudenti  e  stolte  ,  che 
recano  altrui  danno  e  rovina,  (^me  non  può  essere  lecito  al 
latuo  d'  incendiar  la  propria  casa  ,  se  da  questo  fatto  non  sia 
diflicile  che  segua  V  incendio  della  casa  vicina  e  della  città  :  e 
come  non  può  consentirsi  al  lebbroso ,  air  appestato  e  alFidro- 
fobo  che  girino  per  le  pubbliche  vie ,  e  ad  un  proprietario  di 
fondi  che  stabilisca  un  marcitoie  di  canape  o  una  risaia  nel- 
r  abitato  ;  cosi  deve  proibii^i  al  padrone  di  selve  lo  sdradicai*e 
e  il  dissodare  il  terreno  sulle  ripide  coste  dei  monti ,  quan- 
do anche  gli  derivasse  qualche  provento.  Romagnosi  nemme- 
no vuole  che  il  principio  del  lasciar  fare  e  del  lasciar  pas- 
sare si  applichi  alle  frane  ed  alle  valanghe ,  stimando  che  il 
[)rivato  amore  di  guadagno  si  debba  contemi^erare  con  i  i*a|)- 
porti  solidali  della  comunanza  mercè  Tintervento  della  pubblica 
autorità.  Se  voi  fate  regolamenti,  egli  diceva,  i)er  i  canali  di 
proprietà  individuale ,  aftinché  le  strade  non  sieno  inondate  e 
degradate  ,  con  quanta  maggior  ragione  non  ne  dovrete  fare 
per  gli  sconsigliati  scoscendimenti  in  certi  siti  montani ,  che 
isteriliscono  man  mano  il  territom,  e  V  assoggettano  a  rovino- 
se inondazioni? 

11  vincolo  da  imporsi  con  la  legge  non  può  essere  determi- 
nato da  ragioni  ipotetiche  o  da  oi)inioni  non  accertate ,  ma  si 
deve  fondare  su  fatti  pienamente  dimostrati  e  dannosi  alla  so- 
cietà ,  trattandosi  di  limitare  il  libero  dominio  degr  individui. 
Ora  dovendo  il  vincolo  dipendere  da  taU  fatti,  è  mestieiù  che 
si  stabilisca  in  guisa  da  impedire  i  danni  che  d'  ordinario  de- 
rivano al  corso  delle  acque ,  air  agricoltura  ,  all'  industria ,  e 
alla  consistenza  territoriale  o  geografica  del  disboccamento  e 
del  dissodamento.  Che  le  foreste  contribuiscano  alla  permanen- 
za ,  alla  regolarità  delle  sorgenti,  tanto  utili  air  agricoltura 
ed  air  industria,  non  vi  è  alcuno  sanae  mentis  che  possa  ne- 
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gaiio.  Né  vi  è  alcuno  che  possa  revocare  in  dubbio  l'influenza 
delle  foreste  sulla  consistenza  geografica.  Humboldt  osserva 
che  gli  alberi  agiscono  suir  abbondanza  delle  fonti  non ,  come 
si  credè  lungamente,  per  una  particolare  attrazione  dei  vapori 
sparsi  nell'aria,  ma  perchè  difendono  il  suolo  contro  l'azione 
diretta  del  sole ,  e  diminuiscono  1'  evaporazione  delle  acque 
pluviali.  La  distruzione  delle  foreste  fa  si  che  i  letti  dei  fiumi 
restino  a  secco  durante  una  parte  dell'  anno ,  e  si  convertano 
in  torrenti,  quando  grandi  temporali  cadono  sulle  alture.  Spa- 
rite le  erbe  e  le  radici  dalle  cime  delle  montagne ,  sparito  il 
muschio,  le  acque  pluviali,  non  più  rattenute  nei  loro  corsi,  tra- 
scinano le  terre  inzuppate,  e  formano  le  piene  subitanee,  che 
devastano  le  campagne.  La  distruzione  dei  boschi,  la  mancanza 
delle  fonti  permanenti  e  1'  esistenza  dei  torrenti  sono  tre  feno- 
meni strettamente  connessi.  Marsh  nota  nel  libro  :  V  uomo  e 
la  natura  che  con  la  sparizione  delle  foreste  la  precipitazione 
diviene  irregolare  ;  e  che  le  nevi  e  le  pioggie  primaverili,  non 
più  assorbite  da  un  terreno  vegetale,  poroso  e  spugnoso,  scor- 
rono sulla  superficie  gelata,  e  si  versano  giù  nelle  valli  verso 
il  mare,  invece  d' inzuppare  un  letto  di  terra  ritentiva,  e  con- 
servare una  provvista  di  umidità  a  fine  di  alimentare  le  sor- 
genti perenni.  Il  suolo  denudato  dal  suo  tappeto  di  foglie ,  è 
spezzato  e  renduto  leggiero  dall'  aratro  ;  esso  è  privo  delle  ra- 
dichette  fibrose,  che  tenevano  insieme  le  sue  parti,  è  prosciu- 
gato e  polverizzato  dal  sole  e  dal  vento.  La  faccia  della  terra 
non  è  più  una  spugna ,  ma  un  mucchio  di  polvere  ;  e  le  cor- 
renti, che  le  acque  del  cielo  le  riversano  sopra,  si  precipitano 
lungo  le  sue  pendici ,  trasportando  sospese  grandi  quantità  di 
particelle  terrose,  che  aumentano  la  forza  meccanica  della  cor- 
.  rente  e  la  sua  azione  erosiva.  Queste  quantità,  accresciute  dalla 
sabbia  o  da  ciottoli  delle  frane  cadenti ,  riempiono  i  letti  dei 
ruscelli,  divergendoli  in  nuovi  canali,  ed  ostruendone  gli  sboc- 
chi. I  rivoletti  mancanti  della  loro  primiera  e  regolare  prov- 
vista, e  privi  dell'ombra  protettrice  dei  boschi,  si  evaporano, 
e  rimangono  cosi  diminuite  le  loro  correnti  estive,  cangiandosi 
in  torrenti  devastatori  nell'  autunno  e  nella  primavera.  Da  si- 
mili cause  derivano  una  costante  degradazione  delle  terre  ele- 
vate, ed  un  notabile  sollevamento  del  letto  dei  fiumi  e  dei  la- 
ghi. Reclus ,  dopo  di  avere  osservato  che  i  tronchi  addensati 
delle  foreste  sono  la  miglior  tutela  contro  ogni  specie  di  va- 
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langhe,  ricorda  che  gli  uomini  sono  spariti  dove  si  distrussero 
i  boschi.  La  scure  del  boscsguolo ,  non  meno  che  la  spada  del 
conquistatore,  ha  spostato  e  decimato  intere  popolazioni. 

La  necessità  del  vincolo  per  conservar  le  sorgenti  e  la  con- 
sistenza territoriale  è  pienamente  dimostrata  anche  dagli  scrit- 
tori nostrani.  Il  citato  Mengotti,  per  esempio,  dice  che  la  na- 
tura, quando  non  sia  contrastata  dalla  imprudenza  degli  uomini, 
veste  da  sé  medesima,  e  spontaneamente  ricopre  di  variate  pian- 
te fronzute  le  cime  e  i  fianchi  le  spalle  delle  montagne.  Questo 
è  appunto  il  mezzo  più  efficace,  che  essa  adopera  per  ritardare 
ed  arrestar  le  acque  delle  pioggie  e  delle  nevi ,  in  guisa  che 
non  possano  mai  precipitare  tutto  a  un  tratto  nelle  valli ,  e 
produrre  subitanee  e  strabocchevoli  fiumane.  Immensa,  senza 
dubbio  ,  è  la  quantità  di  acqua  che  una  gran  foresta  trat- 
tiene con  le  radici ,  i  ceppi ,  le  corteccie ,  i  rami ,  le  foglie 
e  con  i  mirabili  mezzi  di  cui  le  piante  sono  corredate.  I^ 
densità  delle  foglie  conformate  a  flocchi  nel  pino  e  neir  abe- 
te ,  la  numerosa  specie  dei  loro  rami  sempre  più  lunghi  ed 
estesi  dalla  cima  in  giù  ,  di  grado  in  grado  ,  di  stagione 
in  stagione ,  la  stessa  scabrosità  delle  ruvide  scorze  talvolta 
screpolate  e  squamose ,  V  umor  gommoso  e  appiccaticcio  che 
investe  coteste  piante  ,  tutto  insomma  le  rende  opportunis- 
sime  a  porgere  alle  acque  che  vengono  dal  cielo  ostacoli,  fer- 
mate ,  pose ,  ritegni.  Stoppani  opina  che  gli  scoscendimenti 
possono  quasi  esclusivamente  nascere  dalle  infiltrazioni  e  dalla 
circolazione  sotterranea  delle  acque.  Ora  i  boschi  legano  pri- 
mieramente il  terreno  mobile  con  V  intreccio  delle  loro  radici: 
in  secondo  luogo  le  acque  pluviali  sono  trattenute  dal  percuo- 
tere in  modo  diretto  sul  suolo,  anzi  non  possono  giungervi  che 
con  certa  lentezza  attraverso  quella  specie  di  filtro:  in  caso 
divei*so  è  naturale  che  l'erosione  guadagni  di  potenza.  Messa- 
daglia  scrive  esservi  alcuni  efffetti  imputati  al  disboscamento , 
che  possono  accettarsi  in  maniera  irrefragabile  mercè  V  osser- 
zione  0  lo  studio  concreto  delle  corrispondenti  locaUtà.  Tali 
secondo  le  circostanze,  sono:  la  degradazione  dei  versanti  mon- 
tani ;  la  soppressione  in  alcuni  casi  delle  fonti ,  massime  delle 
meno  profonde;  la  formazione  dei  torrenti;  T alterazione  più  o 
meno  grave  del  regime  delle  acque  torrentizie  e  V  alzamento 
degli  alvei  per  una  certa  estensione.  Se  trattisi  semplicemente  di 
constatare  tali  effetti  in  luoghi  determinati,  si  comprende  che 
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possa  air  uopo  bastare  1*  attenta  considerazione  dei  luoghi  stes- 
si, e  la  comparazione  (  per  lo  più  non  difficile  ) ,  con  altri 
luoghi  in  eguali  od  opposte  condizioni,  ovvero  con  lo  stato 
ben  conosciuto  in  altri  tempi.  Se  poi  uscendo  dagli  anzi- 
detti termini ,  si  voglia  allargare  V  argomento  sull'  insieme 
delle  condizioni  meteoriche  ed  idrauliche  di  un  esteso  territo- 
rio ,  la  quistione  diviene  non  di  rado  molto  intricata ,  riferen- 
dosi a  fatti  dipendenti  da  varie  cagioni  locali.  La  soluzione  in 
simili  ipotesi  non  è  sempre  accertata  pienamente,  e  molto  meno 
può  elevarsi  a  dottrina  generale.  Cosi  non  è  possibile  esami- 
nare positivamente  V  influenza  delle  selve  sulla  quantità  e  sulla 
ripartizione  annuale  della  pioggia,  senza  tener  calcolo  della 
prossimità  di  vasti  bacini  evaporanti ,  del  grado  di  temperatu- 
ra, dei  venti  dominanti  e  della  struttura  topografica  della  su- 
perficie. Può  anche  accadere  in  questo  fatto  che  V  influenza  delle 
selve  sia  soverchiata  da  altri  fattori.  Intorno  all'  azione  della 
vegetazione  arborea  sulla  ripartizione  della  pioggia  neir  anno, 
0  in  generale  di  periodo  in  periodo,  è  uopo  guardare  anche  ad 
altre  cagioni  determinanti,  come  la  temperatura,  i  venti,  V  or- 
dine cosmico  delle  stagioni  e  la  diversa  latitudine  geografica. 
Circa  la  velocità  dei  flussi  può  essere  efficacissima  la  condizione 
che  il  suolo  sia  boscoso  o  scoperto;  le  selve  infatti  modificano 
r  assorbimento ,  e  rallentano  la  velocità  dei  flussi  (  sopratutto 
lungo  i  versanti  montani)  relativamente  tanto  di  più,  quanto  è 
maggiore  è  la  pendenza  di  questi.  In  conclusione  V  azione  jeto- 
metrica  delle  foreste ,  ossia  la  loro  influenza  sulla  quantità  e 
suir  ordine  delle  pioggie ,  è  solo  modificatrice ,  secondaria  e 
particolare  di  fronte  a  quella  di  altre  cagioni,  che  possono  dirsi 
primarie  e  generali ,  perchè  hanno  rapporto  con  le  condizioni 
fondamentali  del  regime  delle  acque.  Più  forte  e  talvolta  deci- 
siva è  razione  delle  foreste  per  rispetto  ai  deflussi,  sebbene  an- 
che qui  convenga  stare  in  guardia  contro  affermazioni  troppo 
assolute  ed  universali. 

Ammesso  cìie  per  la  conservazione  e  regolarità  delle  sorgen- 
ti, e  per  la  consistenza  territoriale ,  il  vincolo  debba  stabilirsi 
nelle  foreste  site  su  pendici,  è  quistione  se  esso  debba  pure  im- 
porsi, ed  avere  la  stessa  estensione  e  la  stessa  forma  generale 
per  motivi  meteorologici  e  sanitari,  anche  in  boschi  situati  in 
pianure.  L'  Humboldt  crede  che  le  foreste  operano  in  generale 
quali  cause  frigorifere,  difendendo,  come  avanti  si  è  detto ,  il 
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suolo  dal  calore  raggiante  del  sole ,  rendendo  attiva  la  traspi- 
razione delle  superficie  verdi ,  e  moltiplicando  con  V  espansio- 
ne delle  frondi  le  superficie  ,  che  si  raflTreddano  per  irradia- 
zione. Aragó  afferma  che  le  foreste  possono  in  alcuni  casi  ad- 
dolcire il  clima ,  e  in  altri  produrre  un  effetto  contrario.  Il 
Oay-Lussac  pensa  non  esservi  prove  positive  della  reale  in- 
fluenza dei  boschi  sul  clima  di  una  contrada;  e  che  tal  quistio- 
ne  sia  complicata ,  e  pare   d' impossibile  o  almeno  difllcilissi- 
ma  soluzione.  Bousingault  osserva  che  nelle  ragioni  equino- 
ziali di  America  sotto  la  medesima  latitudine ,  alla  medesima 
altezza  sul  livello  del  mare ,  e  nelle  identiche  condizioni  geo- 
logiche ,  le  foreste  raffreddano  il  clima.  Becquerel  cita  questo 
fatto,  e  lo  spiega  come  V  avea  spiegato  Boussingault;  egli  in- 
segna che  la  varia  influenza  dei  boschi  smelimi  dipende  dalla 
loro  estensione,  dair  altezza  degli  alberi,  dalla  natura  di  questi 
e  dalla  potenza  di  evaporazione  posseduta   dalle  foglie ,  dalla 
loro  facoltà  di  riscaldarsi  o  di  raffeddarsi  all'  aria ,  e  dall'  in- 
dole dello  stato  fisico  del  suolo  e  del  sottosuolo.  I  boschi  for- 
mano un  riparo,  a^unge  il  citato  autore,  contro  i  venti  bassi; 
siffatto  riparo  è,  naturalmente ,  proporzionale  all'  altezza  degli 
alberi.  Si  è  osservato  che  l'aria  umida  contenente  miasmi  se  ne 
spoglia  ,  traversando  una  foresta.  Rigaud  de  Lille  vide  certe 
regioni  in  Italia  ,  ove  l' interposizione  di  un  riparo  di  alberi 
preservava  dalle  febbri  quando  si  stava  dentro  di  esso ,  men- 
tre la  parte  scoperta  rimaneva  esposta  all'infezione.  Il  Marsh, 
discorrendo  ,  con  la  sua  solita  competenza  ,   intorno  agli  ef- 
fetti del  disboccamento  in  rapporto  alla  Metereologia,  non  può 
non  confennar  la  grande  incertezza  che  accompagna  simile  ar- 
gomento. Nondimeno  nota  che  le  tempeste  di  grandine  ,  quasi 
sempre  unite  a  perturbazioni  elettriche,  fecero  credere  a  una 
maggior  frequenza  e  intensità  di  questo  flagello  in  rapporto  alla 
diminuzione  delle  foreste.  In  tanta  diversità  di  giudizi,  che,  per 
ciò  che  riguarda  i  casi  particolari,  possono  anche  essere  tutti 
veri  ,  il  Messadaglia  assennatamente  conclude  doversi  ritenere 
che,  dal  lato  della  scienza,  la  quistione  dell'influenza  termome- 
tiMca  delle  foreste  sia  tuttavia  sub  judice.  Di  vero  Arago,  Gay- 
Lussac,  Becquerel  e  Marsh  sono,  come  abbiamo  ora  veduto,  lon- 
tanissimi da  una  soluzione  assoluta  e  sicura.  Se  ciò  non  è  punto 
da  revocarsi  in  dubbio ,  il  savio  legislatore   non  può  ordinare 
un  vincolo  generico  e  fisso  per  l' influenza  termometrica ,  ma 
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deve  ferlo  sorgere  in  virtù  di  seria  disamina  delle  singole  con- 
dizioni regionali.  Egli  deve  in  tal  caso  condursi  nello  stesso 
modo  con  cui  si  è  condotto  per  rispetto  alle  risaje  ;  deve,  cioè, 
lasciar  molto  margine  al  variabilissimo  elemento  della  località, 
se  vuole  raggiungere  giusti  intenti.  Ónd'  è  che  siffatta  specie 
di  vincolo. non  può  essere  che  speciale  e  mobile. 

Non  pochi  credono  necessario  il  vincolo  della  proprietà  sil- 
vana, collocata  in  qualunque  luogo,  per  la  protezione  dell'  in- 
dustria delle  legna.  Or  questo  fine  è  prevalso  nelle  leggi  dal 
secolo  decimosesto  in  poi ,  e  s' intende  ancora  mantenere  ai 
tempi  nostri  per  la  cresciuta  minaccia  .della  mancanza  di  com- 
bustibile e  di  legname  di  opera,  in  seguito  dei  grandi  disbosca- 
menti compiuti.  A  noi  non  pare  giusto  il  vincolo  fondato  su 
motivi  di  protezione  industriale.  Come  ci  siamo  dichiarati  aperti 
avversari  dello  sfrenato  arbitrio ,  così  ci  dichiariamo  nemici 
dell'ingerenza  eccessiva  dello  Stato.  Noi  vogliamo  quest'inge- 
renza soltanto  dove  sia  manifesto  che  V  individuo ,  operando 
per  suo  conto ,  spezzi  quella  catena  di  interessi ,  che  assicura 
l'esistenza  duratura  della  società.  Ora  cotal  pericolo  non  vi  è, 
né  vi  potrebbe  essere  per  rispetto  alla  produzione  del  legna- 
me: perocché  sia  la  concorrenza  o  la  libertà  applicata  all'  in- 
dustria r  unico  mezzo  per  conseguire  la  maggiore  produzione. 
La  società  avrà  bisogno  di  legna ,  ed  il  tornaconto  del  privato 
provvederà  al  bisogno  con  sufficiente  ed  appropriata  cultura 
delle  foreste.  I  prezzi  dei  prodotti  boschivi  aumentano  di  gior- 
no in  giorno ,  e  costituiscono  un  crescente  impulso  all'  indu- 
sti'ia  forestale,  oltre  all'essere  garentia  di  ordinato   regime. 
È  vero  che  i  movimenti  del  mercato  del  legname  non  sono 
punto  generali ,  né  seguono  sempre  la  medesima  direzione ,  e 
dipendono  invece  da  mutevoli  condizioni  locali;  ma  non  é  men 
vero  che  vi  sia  una  notabile  tendenza  all'  aumento  del  prezzo 
dei  prodotti   forestali.  Oggi  i  boschi  sono  assai  diminuiti    in 
quasi  tutte  le  parti  del  mondo,  e  quindi  l' impresa  di  coltivarli 
a  scopo  di  esportazione  non  può  non  esser  lucrosa ,  sebbene 
avvenga  talvolta  che  le  ingenti  spese  di  trasporto  e  la  concor- 
renza di  altri  paesi  riducono  non  poco  il  guadagno  dei  pro- 
prietari coltivatori.  Pertanto  é  utile  osser\are  che  tolto  il  vin- 
colo nelle  foreste  non  alpestri ,  perché  non  richiesto  dalla  ne- 
cessità sociale,  le  spese  di  trasporto  del  legname  non  sono  in 
fin  dei  conti  gravissime,  come  sarebbero  se  le  legna  dovessero 
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discendere  dalla  vetta  delle  montagne.  Poniamo  pure  che  con 
il  sistema  dell'  interesse  personale  e  della  libertà  possa  ancora 
verificarsi  una  certa  penuria  delle  legna  :  non  sono  per  avven- 
tura introdotti  negli  opifìci  materiali  succedanei  alle  legna ,  co- 
me r  antracite ,  la  lignite ,  la  torba  ed  il  litantrace ,  quantun- 
que presuppongano  nel  loro  impiego  una  paiiicolare  e  facile 
istruzione,  con  un  determinato  capitale  ?  Né  vi  si  opponga  che 
con  tali  idee  non  si  è  in  grado  di  soddisfare  i  gi*andi  inte- 
ressi nazionali  in  rapporto  ai  pubblici  servizi  della  marina , 
delle  ferrovie  e  dei  telegrafi;  imperocché,  abolitasi  la  senitìi 
della  martellata ,  gli  Stati  moderni  rendano  inalienabile  una 
porzione  delle  loro  foreste ,  e  la  destinino  a  consimili  usi  ci- 
vili e  militari.  Si  é  voluto  affermare  che  cotesto  riserve  non 
sono  sufficienti  in  alcune  occasioni  della  vita  dei  popoli.  Ma 
non  si  è  pensato  che  i  rimanenti  boschi  privati,  siano  dentro 
0  fuori  del  territorio  nazionale ,  possono  più  o  meno  supplire 
allo  sperimentato  difetto. 

Se  é  vero  che  Y  ingerenza  dello  Stato  debba,  come  insegna 
Beccaria,  spiegarsi  nei  casi  in  cui  si  prevegga  che  l' interesse 
privato  non  mai  o  troppo  tardi  armonizzerà  con  Y  interesse  pub- 
blico ,  bisogna  concludere  che  il  vincolo  poggiato  su  conside- 
razioni di  ordine  economico  non  abbia  alcuna  ragion  logica  di 
essere.  I^a  robusta  provvidenza  costante  in  materia  boschiva, 
della  quale  parlava  Marco  Balbi ,  inquisitore  del  Senato  vene- 
to ,  deve  limitar  la  proprietà  silvana  soltanto  per  impedire  i 
danni  derivanti  da  diboscamenti  ai  corsi  di  acqua ,  all'  indu- 
stria air  agricoltura ,  alla  consistenza  geografica  e  ,  in  alcu- 
ne condizioni  ,  alla  salute  delle  popolazioni.  Ogni  altro  limite 
includerebbe ,  essendo  non  necessario ,  una  violazione  della  li- 
bertà individuale  in  quanto  si  riferisce  alle  cose.  La  .limita- 
zione necessaria  e  razionale  può  imporsi  senza  obbligo  d' in- 
dennità, perche  al  proprietario  non  s' impedisce  l'uso  della  cosa 
sua  ma  se  ne  vieta  1'  abuso,  essendo  questo  lesivo  degli  altrui 
diritti  ed  interessi.  Il  vincolo  é  puramente  negativo  ,  ordinato 
ad  impedire  che  il  proprietario ,  in  modo  nocivo  alla  società , 
si  valga  della  sua  terra  sita  in  pendici  disboscandola  o  disso- 
dandola ;  e  in  questi  termini  di  fatto  il  concetto  dell'inden- 
nità non  risponde  ad  alcun  principio  di  Diritto. 

È  fuori  dubbio  che  il  Diritto  minerario,  fondandosi  sulla  na- 
tura particolare  di  questa  specie  d' industria  estrattiva ,  debba 
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seguirne  le  fasi,  e  modificarsi  con  lo  svolgimento  deirindustria 
medesima.  Quando  le  escavazioni  minerarie  erano  bucherella- 
ture  tumultuarie  del  suolo,  la  proprietà  della  miniera  si  con- 
siderò come  parte  del  dominio  fondiario  ;  ma  quando  la  miniera 
richiese  scavi  profondi,  reti  esteso  di  cunicoli,  di  pozzi  e  di  gal- 
lerie ,  divenne  a  grado  a  grado  una  proprietà  distinta  per  ri- 
spetto a  quella  della  superfìcie.  Da  prima  le  leggi  romane  ,  non 
essendo  progredita  V  industria,  attribuirono  la  miniera  al  pro- 
prietario della  terra  ;  di  poi,  avvenuto  simile  sviluppo,  e  mas- 
sime nello  scavo  dei  marmi,  permisero  ai  tempi  di  Costantino 
r  estrazione  di  questi  nei  fondi  altrui. 

Neir  età  posteriore  alla  caduta  dell'  Impero  si  scorge  chia- 
ramente lo  stesso  cammino  dell'  industria  e  del  Diritto.  Vi  fu 
un'  epoca  in  cui  V  industria  era  appena  nata  e  tutta  superfi- , 
ciale  ;  in  tale  epoca  prevalse  ,  in  maniera  assoluta  ,  il  diritto 
del  proprietario  della  terra.  Dopo  che  l' industria  fatti  i  primi 
passi,  incominciò  ad  esiger  non  lievi  e  non  pochi  capitali,  il  pro- 
prietario del  fondo  riconobbe  la  libertà  d'indagine  e  di  scslyo  , 
riservandosi  il  potere  non  solo  di  regolare  la  cultura  e  l'eser- 
cizio della  miniera,  ma  anche  la  facoltà  d'invigilare  e  d'impor- 
re. Più  tardi  cotesti  diritti  spettarono  al  feudatario,  e  il  pro- 
prietario della  sujìerficie  ebbe  la  metà  nell'  esercizio  della  mi- 
niera ,  oltre  ad  alcuni  carati  liberi  o  quote  di  partecipazione 
esenti  da  tassa.  Sostituitasi  la  potestà  regia  alla  potestà  dei 
baroni,  la  miniera  fu  vera  regalia  ;  lo  Stato ,  che  avea  il  do- 
minio eminente  sull'intero  territorio,  concedeva  1'  uso,  dirigeva 
la  cultura  della  miniera  e  imponeva  balzelli.  Il  proprietario 
del  fondo,  in  questo  periodo,  conservò  gli  stessi  diritti  che  go- 
deva per  la  legislazione  feudale.  Infine  trasformatasi  l'industria, 
surta  la  miniera  moderna,  questo  mondo  sotterraneo  in  cui  si 
agita  un  popolo  di  operai,  s' inizia  il  regime  della  libertà  della 
miniera  stessa;  questa  viene  attribuita  allo  scopritore  o  all'intra- 
prenditore  con  l'  obbligo  di  risarcire  i  damii  al  proprietario  del 
fondo.  Lo  Stato  non  è  più  il  soggetto  delle  regalie,  non  si  im- 
mischia nella  cultura  della  miniera  come  una  volta,  ma  deter- 
mina con  leggi  e  con  positive  ricognizioni  i  diritti  di  coloro  , 
che  hanno  rapporti  con  la  miniera ,  e  interviene  nell'  eserci- 
zio per  garentir  le  ragioni  della  morale ,  della  polizia  ,  della 
giustizia  e  della  civiltà.  Da  questi  fuggevoli  cenni  sullo  sviluppo 
storico  dell'  industria  mineraria  e  del  suo  Diritto  appare  evi- 
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dente  il  moto  d'  emancipazione  della  proprietà  mineraria  dalla 
fondiaria.  Ora  è  opportuno  esaminare  se  cotal  tendenza  ,  che 
nasce  dal  fondo  della  Storia,  sia  conforme  a  ragione. 

I  seguaci  del  sistema ,  che  attribuisce  la  miniera  al  proprie- 
tario del  fondo,  oppongono  in  primo  luogo  che  V  area  scom- 
pagnata dal  sottosuolo  sia  una  semplice  superfìcie  geometrica;  che 
il  terreno  coltivabile,  il  quale  non  si  limita  ai  primi  strati  di  ternc- 
cio  vegetale,  appartenga  al  proprietario  agricoltore;  e  che  il  mi- 
nerale sia  parte  del  suolo  coltivabile.  La  risposta  a  questa  obbie- 
zione non  è  difficile.  L'area  non  è  scompagnata  dal  sottosuolo, 
non  è  mero  spazio  che  ha  lunghezza  e  larghezza,  e  manca  di 
profondità;  qui  invece  si  tratta  di  una  superfìcie,  a  cui  è  inerente 
tutto  quel  sottosuolo  che  può  essere  utile  al  proprietario,  e  può 
.divenire  materia  del  suo  interesse  pratico.  Si  ammetta  pure  Tim- 
possibilità  di  separare  in  modo  assoluto  la  superficie  dal  sot- 
tosuolo, non  perciò  è  in  Diritto  impossibile  che  un  indivìduo 
sia  proprietario  della  superficie  e  del  primo  sottosuolo ,  ed  un 
altro  sia  padrone  della  cava  sita  nella  seconda  crosta.  Questo 
fatto  si  può  verificare  per  forza  di  contratto  o  testamento,  an- 
che imperando  la  legge,  la  quale  riconosce  nel  proprietario  del 
suolo  il  domino  della  miniera.  D'  altra  parte  è  uopo  riflettere 
che  i  limiti  della  superficie  non  sono  quelli  del  minerale ,  per- 
chè questo,  secondo  la  testimonianza  dei  geologi ,  ha  un  giaci- 
mento irregolare  e  bizzarro  con  innumerevoli  ramificazioni  di 
filoni.  E  r  arte  alla  sua  volta  contribuisce  sempre  più  alla  se- 
parazione della  proprietà  mineraria  dal  dominio  del  suolo,  come 
risulta  evidente  dal  vario  modo  tenuto  nelle  antiche  e  moderne 
escavazioni ,  le  antiche  superficiali  e  le  moderne  invece  pro- 
fonde. 

Oppongono  in  secondo  luogo  che  la  distinzione  dei  due  do- 
mini si  collega  con  l'illegittima  pretensione  di  entrare  nel  fondo 
altrui;  e  che  il  proprietario  del  terreno  rende  sua  la  miniera 
con  il  diritto  di  occupazione.  Intorno  alla  prima  parte  di  simi- 
le obbiezione  si  noti  che  la  pretesa  d'  entrare  nel  fondo  altrui 
per  r  indagine  e  la  scoperta  potrebbe  nascere  da  una  servitù 
legale,  stabilita  con  equo  compenso  in  favore  del  proprietario 
del  fondo.  Vi  sono  però  casi  in  cui  l'indagine  e  la  scoverta  si 
possono  fare,  senza  aver  bisogno  di  entrare  nel  fondo  altrui  , 
ma  esplorando  dal  proprio  fondo  sottostante  al  fondo  altrui,  più 
alto,  per  esempio,  di  mille  metri.  Intorno  alla  seconda  paiate  si 


Digitized  by  VjOOQIC 


—  377  — 

avverta  che  il  modo  di  acquisto,  primitivo  o  derivato,  presup- 
pone sempre  la  coscienza  e  la  volontà.  Il  modo  di  acquisto  è 
un  modo  del  j^osse,  e  si  sa  che  il  posse  richiede  il  velie,  e  questo 
il  nosse;  si  può  dunque,  dal  proprietario  del  fondo,  occupare, 
nel  vero  senso  della  parola,  una  miniera  da  lui  ignorata?  Non 
vi  è  una  possibilità  razionale  del  dominio  sull'ignoto  e  sul- 
r  indefinito. 

Allegano  poi  il  diritto  dell'accessione,  com'è  determinato  dalle 
leggi  moderne  (ossia  in  senso  molto  lato),  e  la  dottrina  del  te- 
soro in  vantaggio  del  proprietario  del  fondo.  Ma  non  si  è  ba- 
dato che  la  miniera  non  è  un  frutto,  non  è  qualche  cosa  che 
nasce  e  rinasce,  né  si  ritrova  per  rispetto  al  fondo  in  un  rap- 
porto di  uso  e  di  coordinazione:  rapporto  che  ogni  accessione 
deve  avere  con  la  cosa  principale.  Si  vede  spesso  che  il  valo- 
re della  miniera  eccede  di  jnolto  quello'  del  fondo;  sicché  è  le- 
cito dubitare  se  il  fondo  sia  la  cosa  principale.  Per  rispetto  alla 
teoria  del  tesoro  è  uopo  osservare  che  da  essa  non  si  può  trarre 
estesa  analogia  per  la  questione  delle  miniere,  perché  il  teso- 
ro è  mobile  e  la  miniera  no;  e  perchè  la  divisione  in  due  parti 
eguali  della  proprietà  del  tesoro  è  ordinata  dalle  leggi  solo  quan- 
do questo  sia  stato  scoperto  per  effetto  del  caso.  Or  la  minie- 
ra può  scoprirsi,  e  si  scopre  d'ordinario  non  per  caso ,  ma  per 
vi[*tii  di  pazienti  studi  e  di  costanti  esperimenti. 

Molti  invocano  l'autorità  delle  leggi  romane,  secondo  le  quali 
sì  usa  dire  dai  glossatori  che  il  proprietario  del  fondo  è  pro- 
prietario della  colonna  di  aria  fino  al  cielo  e  del  sottosuolo 
fino  all'inferno.  Ma  la  sentenza  dei  glossatori  è  un'iperbole  for- 
mulata da  Gino  da  Pistoia,  e  non  ha  fondamento  alcuno  nelle 
fonti,  che  ci  apprendono  diverse  limitazioni  del  diritto  di  pro- 
prietà in  rapporto  a  ciò  che  vi  è  sopra  o  sotto  il  fondo.  Giu- 
stiniano, per  esempio  ,  dispone  che  il  proprietario  dell'edificio 
non  possa  innalzarlo  in  guisa  da  impedire  al  vento  di  penetrare 
nell'aja  del  vicino.  La  cava  di  pietre,  ritrovata  nel  fondo  dopo  la 
vendita  di  esso,  spetta  allo  scopritore:  Neminem  nec  vendere^ 
nec  excipere  quod  non  sii,  et  lapldicinas  nullas  esse  ,  nisi 
quae  appareant  et  caedantur,  insegna  Labeone.  Ulpiano  scrive, 
trattando  dell'usufrutto:  Inde  est  quaesitum,  an  lapidicinas  vel 
cretifodinas ,  vel  arenifodinas  ipse  institxtere  possit  ì  Et  puto 
etiam  ipsum  inst Ulcere  posse,  si  non  agripartem  necessariam 
huic  rei  occupatiirm  est.  Proinde  venas  quoque  lapidicinarum 
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et  hujusiiiodi  ìnetàlloìrum  inqiUrere  j^oterit.  Ergo  etauri  et 
argenti  et  sulphuris  et  aeris,  et  ferri  et  caeterorum  forìinas, 
vel  quas  paterfarnilias  instituit,  exercere  poterit  vel  ipse  in- 
stituere,  sì  nihll  agricolturae  nocebit.  (Costantino  ammise  la 
libera  facoltà  di  cavar  marmo;  e  se  fu  riconosciuta  da  altri  im- 
peratori una  decima  in  favore  del  proprietario  del  suolo  ,  ciò 
si.  fece  per  dare  un  indennizzo  del  danno,  e  non  per  riconosci- 
mento del  diritto  del  padrone  della  superficie.  11  diritto  per  i 
giureconsulti  romani  si  estende  fin  là  dove  s'incontra  l'utilità; 
mancando  V  utilità ,  il  diritto  vien  meno.  Po§so  costringere  il 
vicino  a  recidere  il  ramo  del  suo  albero,  che  si  estende  sulla 
mia  terra  da  un'  altezza  di  più  di  15  piedi.  Uso  del  mio  dirit- 
to ,  se  nello  scavare  il  pozzo  nel  mio  fondo  rompo  la  vena  di 
acqua  ,  che  serviva  al  vicino.  Non  posso  tagliare  questa  vena 
per  libito,  e  far  che  l'acqua  si  disperda  inutilmente.  Il  proprie- 
tario può  seguire  la  vena  di  metallo ,  eh'  è  nel  suo  fondo ,  ed 
acquistarne  la  proprietà,  ma  jure  occupationis,  e  non  per  ef- 
fetto del  dominio  fondiario. 

Nessun  dubbio  che  lo  spazio  aereo  sia  insieme  al  suolo  ed  ad 
sottosuolo  oggetto  di  proprietà  privata,  perchè  l'uso  e  il  godi- 
mento del  suolo  non  sarebbero  possibili,  se  il  proprietario  non 
avesse  diritto  di  godere  lo  spazio  sovrastante  ,  escludendo  gli 
altri.  È  assai  strano  affermare  che  lo  spazio  aereo  non  è  so- 
stanza, non  è  cosa,  e  non  costituisce  quindi  materia  di  proprie- 
tà, perchè  esso  è  forma  dello  spazio  concreto,  e  come  tale  ha 
una  realtà  oggettiva ,  che  si  traduce  in  una  utilità  ed  in  un  va- 
lore. Ed  è  inesatto  sostenere  che  lo  spazio  aereo  come  cosa  co- 
mune non  è  suscettivo  di  dominio  privato  ,  poiché  le  cose  co- 
muni sono  incapaci  di  dii'itto  esclusivo  nelle  loro  totalità  ,  ma 
non  nelle  loro  parti.  Il  mare  è  cosa  comune  ,  e  intanto  è  su- 
scettivo di  proprietà  nelle  parti  prossime  al  lido. 

Né  è  vero  che  il  sottosuolo,  non  prestandosi  ad  uso  comune, 
sia  una  res  contmunis  ;  esso  può  riguardarsi  piuttosto  come 
7'es  nulliìiSy  ed  in  quanto  tale  è  capace  di  dominio.  Il  princi- 
pio generale  è  questo  :  la  proprietà  dello  spazio  sovrastante  e 
del  sottosuolo  forma  tutt'  uno  con  la  proprietà  del  suolo.  Ac- 
quistata la  proprietà  del  suolo,  si  acquista  il  dominio  dello  spa- 
zio aereo  e  del  sottosuolo,  e  non  occorre  per  1'  uno  e  per  l'al- 
tro un'  occupazione  speciale.  Ma  la  proprietà  dello  spazio  aereo 
e  del  sottosuolo  è  limitata,  come  qualsiasi  altra  proprietà,  dalla 
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coesistenza  sociale,  dall'  attività  dell'  uomo  e  dall'  intei^esse.  In 
generalo  il  dominio  privato  devo  attuaro  la  logge  del  bene  ; 
e  si  giustifica  per  siffatta  idea.  Non  attuei'ebbe  tale  logge  ,  so 
divenisse  esorbitante,  se  comprendesse  elementi  e  poteri  non 
necessari  al  suo  esercizio,  e  se  non  si  rannodasse  al  concetto 
della  sapiente  distribuzione  dei  beni  e  della  razionale  modera- 
zione di  essi,  come  insegna  Vico.  Or  questo  concetto  implica 
il  limite  sociale  della  proprietà  privata;  la  quale  ne  incontra 
un  altro  nell'  attività  del  soggetto  umano ,  che  si  svolge  per 
un  interesse  pratico.  L'  attività  dell'  uomo  non  si  può  scindere 
mai  dal  bene,  dall'  utile  e  dall'  interesse,  come  queste  cose  non 
s' intendono  senza  1'  attività ,  di  cui  sono  termini.  Ihering  di- 
chiara limpidamente  l' interesse  pratico  del  proprietario  del  ter- 
reno in  rapporto  alla  colonna  d'  aria  ed  al  sottosuolo.  L' in- 
teresse pratico  di  costui  per  rispetto  alla  colonna  d'  aria  con- 
siste in  ciò  che  non  gli  sia  tolta  1'  aria,  la  luce,  la  pioggia ,  che 
non  gli  sia  impedito  di  edificare ,  che  non  gli  sia  resa  impos- 
sibile la  dimora  sul  suo  fondo  con  odori  pestilenziali ,  con  fu- 
mo e  con  polvere.  Ma  egli  non  ha  facoltà  d' impedire  che  gli 
uccelli  e  i  palloni  passino  per  lo  spazio  aereo  soprastante  al 
fondo.  I  giureconsulti  romani ,  che  avevano  un  senso  squisito 
della  realtà  della  vita,  non  esagerarono  mai  il  diritto  del  pro- 
prietario ,  e  lo  mantennero  sulla  base  dell'  interesse  pratico, 
del  quale  ebbero  sempre  una  ammirabile  intuizione.  L' inte- 
resse pratico  è  anche  il  limite  del  diHtto  proprietario  del  fon- 
do sul  sottosuolo;  e  quindi  costui  non  ha  ragione  d'  impedire 
che  altri  ricavi  dal  sottosuolo,  senza  nuocergli,  quelle  utilità, 
da  cui  possa  trarre  profitto.  Simili  utilità  non  si  riferiscono 
alla  destinazione  attuale ,  abituale ,  ordinaria  del  fondo ,  alla 
sua  cultura  o  uso  conveniente,  ed  escono  fuori  della  sfera  del- 
l' interesse  pratico  del  proprietario.  Non  è  ragionevole  consi- 
derare quest'  interesse  pratico  come  possibilità  prevedibile  nel 
presente  del  vario  godimento  della  cosa,  come  possibilità  di  go- 
dere di  essa ,  argomentando  dallo  stato  odierno  dei  mezzi  tec- 
nici ed  industriali,  secondochè  ammettono  parecchi;  perchè  in 
siffatta  ipotesi  lo  scopritore  non  avrebbe  che  raramente  Diritto 
alla  miniera ,  la  quale  nella  più  parte  dei  casi  può  essere  go- 
duta dal  proprietario  del  fondo,  sedendosi  degli  attuali  mezzi- 
tecnici  e  scientifici.  Determinato  in  questa  maniera  l'interesfe 
pratico,  non  è  la  causa  dello  scopritore  che  si  giova  dell'inter- 
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prelazione  larga ,  bensì  quella  del  proprietario  del  fondo  ;  e 
tanto  vale  sostenere  sin  dal  principio  eh*  è  più  j^iusto  attri- 
buire a  costui  la  proprietà  della  miniera.  Al  proprietario  del 
suolo  la  miniera  scoperta  non  può  spettare  né  per  la  teorica 
del  lavoro,  né  per  la  teorica  della  personalità.  Secondo  il  prin- 
cipio del  lavoro,  la  proprietà  si  ferma  là  ove  si  ferma  Fatti- 
vità individuale  ;  e  però  il  proprietario  del  fondo  ,  che  non  è 
stato  attivo ,  non  può  essere  il  proprietario  della  miniera.  È 
stato  attivo  lo  scopritore,  ed  a  lui  spetta  la  miniera.  Partendo 
dal  concetto  della  personalità  individua,  che  si  svolge  nelle  coso 
e  stampa  in  esse  la  sua  orma  facendole  sue,  si  ottiene  la  stessa 
conclusione  ,  perchè  nella  miniera  si  ritrova  Torma  dello  sco- 
pritore e  non  del  proprietario  del  fondo. 

Circa  le  ragioni  economiche  in  sostegno  della  presente  tesi, 
è  uopo  rilevare  che  il  Dunoyer  nel  suo  libro:  Libertà  del  lavoro 
si  contraddice,  quando  riguarda  la  miniera  come  parte  dell'in- 
dustria estrattiva  distinta  dall'  agricola  ,  e  poi  T  attribuisce  al 
proprietario  del  suolo.  Il  Sella,  autorità  competente,  dimostra 
che  la  coltivazione  della  miniera  esige  rigorosa  unità  di  con- 
cetto; e  quindi  la  miniera  non  può  dividersi  come  la  proprietà 
fondiaria.  L'industria  mineraria  incontra  infinite  difficoltà  per 
giungere  a  scavi  assai  profondi  dove  la  proprietà  è  molto  di- 
visa, mancando  i  capitali  necessari.  Gol  crescere  la  profondità 
crescono  le  spese  ;  sicché  dalle  migliori  miniere  condotte  con 
intelligenza  e  parsimonia  «pi  hanno  lucri  non  maggiori  di  quelli 
offerti  dalle  industrie  comuni.  Si  aggiunga  che  la  pretensione 
del  proprietario  ad  un'aliquota  sul  minerale  fa  scemar  la  pro- 
fondità dello  scavo,  e  fa  eseguire  culture  senza  riguardi  all'av- 
venire. Inoltre  l'esperienza  prova  che  la  pretesa  dei  proprietari 
dei  fondi  di  essere  quasi  i  padroni  dello  Stato,  la  presunzione 
che  la  loro  ricchezza  sia  la  più  solida,  il  loro  poco  amore  per 
il  progresso,  il  timore  di  scemare  la  produttività  del  fondo,  e 
la  grettezza ,  impediscono  lo  sviluppo  dell'  industria  mineraria 
nei  paesi  in  cui  manca  il  sistema  della  libertà  della  miniera. 
Né  si  ripeta  che  buona  parte  di  questi  danni  si  evitei^ebbe  con 
Tassociazione  dei  piccoli  proprietari ,  perchè  tale  associazione 
incontra  nella  pratica  grandi  difficoltà  ;  e  perchè  non  è  lecito 
creare  condizioni  non  agevoU,  sperando  poi,  per  supei*arle,  nel- 
r  ingegno  e  nell'abilità  dogi'  individui. 

Da  simili  idee,  che  corrispondono  pui-e  alla  realtà,  alle  con- 
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dizioni  speciali  dello  sviluppo  deirindustria,  si  trae  la  misura 
dell'  azione  dello  Stato  nei  tempi  attuali.  Lo  Stato  deve  allon- 
tanar gli  ostacoli  dall'industria,  promuovere  lo  scoprimento 
delle  miniere,  soccorrere  l'industria  con  una  descrizione  geo- 
logica ,  ordinare  in  modo  le  leggi  da  evitar  che  le  genera- 
zioni presenti  assorbano  tutto  ;  deve  dar  norme  per  1'  am- 
missione delle  donne  e  dei  fanciulli  nelle  miniere  ,  stabilire 
r  obbligo  della  scuola ,  limitare  l' orario  del  lavoro  di  questi 
esseri  umani,  fermare  precauzioni  di  sicurezza  e  d' igiene  per 
evitare  l'azione  delateria  dei  gas  e  le  esplosioni ,  promuovere 
società  di  soccorso,  di  vecchiezza  fra  gli  operai,  e  facilitare  il 
trasporto  dei  prodotti  minerari.  Esso  non  ha  più  da  proteggere 
l'industria,  e  fare  regolamenti  e  piani  tecnici;  ma  se  non  deve 
ciò  fare  ,  può  bene  conservare  la  facoltà  di  aggiudicar  la  mi- 
niera. Con  il  decreto  di  aggiudicazione  esso  non  crea  una 
proprietà,  ma  la  riconosce,  l'accerta,  come  riconosce  ed  ac- 
certa il  decreto  d'immissione  di  eredità,  prescritto  dal  codice 
austriaco. 

CAPITOLO  VIIL 

LA  PROPRIETÀ 'industriale. 

La  proprietà  industriale  è  quella  che  sorge  dalla  manifattura, 
detta,  in  senso  speciale,  industria.  Essa  ritrova  la  sua  giustifi- 
cazione nel  fondamento  massimo  della  proprietà,  cioè  nel  prin- 
cipio della  persona  individua.  Nondimeno  merita  di  essere  stu- 
diata per  sé,  non  solo  per  la  massima  importanza  acquistata  nei 
tempi  moderni,  ma  anche  perchè  fatta  segno  a  gravi  obbiezioni 
ed  accuse,  le  quali  in  ultimo  si  rivolgono  contro  il  dominio  pri- 
vato in  genere.  Qui,  come  in  altri  argomenti  simili ,  è  neces- 
sario ricordare  non  poche  né  facili  teorie  economiche  ,  per 
comprendere  e  spiegare  giuridicamente  il  fatto.  Il  Diritto  è 
sempre  uria  proporzione ,  una  regola,  una  misura,  che  si  atteg- 
gia diversamente  secondo  l'indole  della  materia  a  cui  si  applica. 
La  materia  nel  caso  nostro  è  essenzialmente  economica. 

L'industria  manifattrice  presuppone  il  lavoro  ed  i  suoi  stru- 
menti. Gli  strumemti  del  lavoro  sono  primitivi  e  derivati:  i 
primitivi  si  riducono  alle  forze  naturali,  i  derivati  si  compen- 
diano nel  capitale.  Tra  lavoro  e  capitale  non  vi  è ,  né  vi  può 
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essere  un'opposizione  naturale  ed  originaria,  essendo  quello  il 
capitale  di  domani,  come  si  è  più  volte  detto,  e  questo  il  la- 
voro d' ieri.  In  astratto  adunque  il  lavoro  ,  che  depreda  il  ca- 
pitale ,  depreda  sé  stesso  ;  se  il  lavoro  è  padre  del  capitale,  il 
capitale  alla  sua  volta  nutre  il  laNToro  ,  e  ne  diviene  patrono 
e  provveditore.  In  concreto  Tinteresse  di  chi  domanda  il  lavoro 
è  di  acquistarlo  al  più  basso  prezzo,  e  l'interesse  di  chi  Toffre 
è  di  venderlo  più  caro  che  si  possa  Si  verifica  in  siffatto  caso 
quello  che  si  vede  sempre  in  ogni  atto  di  scambio  tra  i  con- 
sumatori ed  i  produttori,  poiché  gli  uni  vogliono  il  più  basso 
prezzo,  e  gli  altri  il  più  alto.  Inoltre  le  condizioni  dello  scambio 
possono  essere  buone  per  una  parte  contraente,  e  dannose  per 
r  altra  parte.  Ciò  che  produce  il  più  gran  danno  al  lavoro  non 
dipende  solo  dall'egoismo  dei  capitalisti,  ma  dalla  povertà  stessa 
dell'  operaio,  il  quale  poco  o  nulla  risparmia,  quando  potrebbe 
farlo,  e  si  moltiplica  senza  previdenza.  Si  sa  che  la  concorrenza 
di  chi  offre  lavoro  fa  abbassare  il  salario  ;  e  1'  abbassamento 
del  salario  esercita  una  influenza  sinistra  sulle  condizioni  del- 
l' operaio.  Imperocché  la  merce  lavoro  differisca  da  tutte  le 
altre  in  questo,  che  il  venditore  del  lavoro  è  legato  alla  sua 
merce,  mentre  il  venditore  di  obbietti  se  ne  separa  ;  donde  se- 
gue che  il  prezzo  del  lavoro  tocca  direttamente  1'  operaio  ,  in 
quanto  restringe,  se  basso,  e ,  se  alto  ,  estende  i  suoi  bisogni , 
diminuisce  o  promuove  lo  sviluppo  della  sua  coltura  e  della 
sua  moralità.  In  questo  solo  senso  l'operaio  è  legato  alla  merce 
lavoro,  e  non  nel  senso  antico,  cioè  che  egli  sia  mezzo  o  parte 
della  personalità  del  padrone.  Inoltre  1'  operaio  non  può  nelle 
crisi  scemar  1'  offerta  del  lavoro  per  tenere  alto  il  salario , 
almeno  come  singolo  e  fuori  della  coalizione ,  perchè  non  la- 
vorando perirebbe  di  fame  ;  all'  opposto  il  produttore  di  altre 
cose  in  tale  evento  rallenta ,  sospende ,  ed  abbandona  la  pro- 
duzione, senza  divenir  miserabile. 

Parecchi  non  ammettono  che  il  lavoro  sia  una  merce,  i)er- 
chè  è  l'agente  della  produzione ,  è  la  stessa  attività  umana,  e 
non  un  prodotto  ;  perchè  non  suscettivo  di  accumulazione  e  di 
risparmio  ;  e  perchè  al  salario  manca  il  carattere  di  un  vero 
contratto,  essendo  1'  operaio  costretto  a  vendere  il  lavoro  ,  se 
non  vuole  morir  di  fame,  mentre  il  capitalista  è  libero  d' im- 
piegare l'opei'aio.  Costoro  non  hanno  considerato  che  il  concetto 
di  agente  e  di  fattore  della  produzione  in  genere  non  ripugna 
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a  quello  di  merce.  Nel  fatto  il  capitale  è  merce,  e  nondimeno 
è  agente,  fattore  della  produzione.  Il  lavoro  non  è  propriamente 
lo  stesso  deir  uomo,  ma  l'esercizio  della  sua  attività  sulle  forze 
della  natura,  regolato  dalla  legge  del  minimo  mezzo ,  per  cui 
neiruniverso  si  scorge  una  tendenza  degli  enti  a  raggiungere  i 
massimi  risultati  con  i  piccoli  dispendi.  L'  uomo  non  è  stru- 
mento 0  coefficiente  della  produzipne ,  ma  soggetto  e  fine  ;  la 
natura  è  V  oggetto ,  il  lavoro  un  vivo  legame  fra  V  uomo  e 
il  mondo  esteriore.  Il  lavoro  come  attività  della  persona  non 
è  veramente  merce;  diviene  tale  quando  lo  si  riguarda  non 
IHÙ  nella  sua  potenza  e  nella  sua  intera  estensione,  ma  in 
quanto  si  svolge  e  si  manifesta  in  singole  operazioni  ed  in  ter- 
mini particolari.  Non  l'intera  attività  personale,  che  si  confonde 
con  la  persona  ed  è  inalienabile,  diventa  merce  bensì  l'esercizio 
parziale  e  temporaneo  di  quella.  In  questa  significazione  il  la- 
voro ha  un  valore  di  scambio,  si  risolve  in  moneta,  ed  entra 
nel  patrimonio.  Né  il  solo  lavoro  è  incapace  di  accumulazione 
e  di  risparmio,  inteso  in  un  certo  modo,  poiché  vi  sono  oggetti 
che  si  trovano  nella  medesima  condizione ,  per  esempio  1'  uo- 
vo fresco  e  la  fragola,  a  cui  nessuno  contrasta  il  carattere  di 
merci.  È  vero  che  il  capitalista  é  libero  di  non  domandare 
lavoro,  ma  a  patto  che  egli  non  impieghi  il  suo  capitale.  Se 
intende  ricavare  profitto  dalle  sue  ricchezze,  é  costretto  pure 
a  chiedere  braccia.  Soltanto  il  capitalista  potrà  aspettare ,  in- 
dugiare più  dell'  operaio. 

Il  prezzo  del  lavoro  é  duplice ,  corrente  e  normale  :  il  cor- 
rente é  determinato  dall'  offerta  e  dalla  domanda ,  il  normale 
è  il  punto  verso  cui  si  aggirano  le  oscillazioni  dell'  altro  e 
rappresenta  il  tenore  della  vita,  ossia  la  somma  delle  soddisfa- 
zioni :  fra  esse  quella  di  formarsi  un  capitale,  a  cui  la  classe 
operaia  si  é  abituata ,  e  a  cui  non  crede  di  poter  rinunciare , 
senza  degradarsi.  Il  teno7*e  della  vita  cresce  con  il  tempo  ,  e 
comprende  nuovi  beni  che  l'  operaio  prima  non  sognava  nem- 
meno di  conseguire.  Il  salario  corrente  tende  ad  accostarsi  al 
normale ,  non  polendo  montar  troppo  alto ,  perché  la  concor- 
renza degli  operai  lo  fai^ebbe  scendere  dal  livello  molto  eleva- 
to ;  né  potendo  scendere  di  sotto  al  salario  puramente  neces- 
sario, perché  l'  operaio  non  avrebbe  i  mezzi  per  campare  la 
vita.  Non  si  creda  che  1'  aumento  di  operai  produca  necessa- 
riamente una  riduzione  di  salari,  perchè  tale  aumento  può  bene 
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coincidere  con  uno  sviluppo  più  rapido  dell'  industria  ;  nel  quale 
caso  si  verifica  il  fenomeno  dell'  accrescimento  di  braccia  e  di 
mercedi.  D'  altra  parte  è  innegabile  che  con  i  progressi  eco- 
nomici e  civili  si  accentua  più  l' efficacia  dei  freni  morali ,  che 
mettono  capo  alla  previdenza ,  e  predominano  le  facoltà  intel- 
lettuali, la  cui  larga  esplicazione  non  è  in  ragione  diretta  della 
potenza  generativa.  La  Statistica  ci  apprende  che  nelle  nazioni 
più  progredite  si  è  aumentata  assai  la  ricchezza,  la  popolazione 
è  cresciuta  e  le  mercedi  si  sono  elevate.  È  vero  che  i  prezzi 
delle  derrate  sono  cresciuti  ;  ma  non  è  men  vero  che  i  salari 
sono  più  alti  di  quello  che  erano  nel  passato  ,  anche  tenuto 
conto  dell'  aumento  indicato  de'  prezzi,  come  si  è  avvertito  in- 
nanzi. La  famosa  legge  ferrea  dei  salari,  per  cui  essi  tendono 
a  diminuire  e  a  ridursi  alle  sempUci  spese  di  produzione  del 
lavoro,  non  è  poi  tanto  ferrea  quanto  si  dice  da  Lassalle  e  dai 
socialisti  posteriori.  In  fondo  la  misura  delle  mercedi  si  collega 
anche  con  la  misura  della  produzione  ,  perchè  la  misura  dei 
salari  dipende  dalla  dcwnanda  di  lavoro,  la  domanda  di  lavoro 
dipende  dalla  quantità  del  capitale,  la  quantità  del  capitale  de- 
riva dall'  accumulata  produzione  de'  beni  e  dalla  richiesta  di 
essi,  e  la  quantità  defia  produzione  si  origina  della  media  pro- 
duttività del  lavoro.  Cresciuta  la  produzione,  i  salari  debbono 
elevarsi  e  non  abbassarsi.  La  legge  ferrea  non  è  stata  più 
tale  innanzi  all'  organizzazione  presente  delle  società  di  resi- 
stenza, le  quaU  non  solo  impediscono  che  i .  salari  scendano  , 
ma  riescono  spesso  a  far  dare  agli  operai  il  massimo  possibile 
in  una  data  situazione  economica.  Non  bisogna  dimenticare  che 
r  aumento  della  produzione  è  il  più  grande  interesse  degl'  in- 
traprenditori  e  degli  operai.  I  primi  dovrebbero  alla  fine  com- 
prendere che  le  buone  mercedi  sostengono  le  forze  fisiche  e 
svolgono  le  qualità  intellettuali  degli  operai ,  e  sono  causa  di 
un  lavoro  più  utile.  I  secondi  dovrebbero  accorgersi  che  il  li- 
mitare la  produzione  è  il  loro  più  grave  danno  ,  perchè  sce- 
ma la  domanda  del  lavoro  ,  e  si  ha  un  ribasso  di  salari.  Al- 
l' opposto ,  se  il  lavoro  degli  operai  è  più  produttivo  ,  cioè 
più  intenso  e  più  rapido  ,  la  produzione  cresce  e  si  eleva  la 
domanda  di  lavoro.  D'  altra  parte  la  giornata  di  lavoro  ,  di- 
venendo più  intensiva,  non  può  non  essere  accorciata.  L'  ele- 
vazione del  salario  ed  il  conseguente  miglioramento  delle  con- 
dizioni dell'operaio  si  ottengono  in  principal  guisa  con  gli  au« 
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menti  notabili  e  generali  della  produzione.  Le  consociazioni  de- 
gli operai  stimolano  efiicacemente  V  elevazione  del  salario ,  e 
sono  utilissime,  quando  la  produzione  è  nella  via  di  un  incre- 
mento effettivo.  Quando  la  produzione  non  cresce  ,  il  salario 
elevato  non  è  possibile,  perchè  vi  è  un  profìtto  minimo,  oltre 
al  quale  V  intraprenditore  capitalista  si  arresta,  e  si  ritira.  In 
questi  casi,  le  indicate  consociazioni  non  raggiungono  lo  scopo 
che  si  sono  prefisso,  e  nocciono  gravemente  agi' interessi  degli 
operai,  che  pur  vorrebbero  favorire.  Anche  qui  è  bene  avver- 
tire che  la  stessa  domanda  di  prodotti  non  è  sempre  né  diret- 
tamente domanda  di  lavoro,  come  nell'ipotesi  di  prodotti  già 
fatti,  e  non  da  fare,  ed  in  quella  della  cessazione  o  diminuzione 
della  domanda  di  alcune  ricchezze  e  dell'  inizio  o  accrescimento 
della  richiesta  di  altre  cose  o  valori.  In  quest'  ultima  ipotesi 
il  capitale  si  distoglie  da  un'  industria,  e  s' impiega  in  una  al- 
tra, e  non  si  può  dire  a  priori  che  il  lavoro  sia  cresciuto  o 
scemato. 

Il  lavoro  sotto  1'  aspetto  giuridico  è  sempre  una  proprietà. 
E  una  proprietà  primitiva,  se  lo  si  considera  nella  sua  poten- 
za, come  attività  dell'  uomo  impiegata  alla  produzione  dei  va- 
lori, perchè  la  persona  è  padrona  di  sé,  delle  sue  facoltà  e  at- 
titudini. È  una  proprietà  acquisita  nell'  esercizio  parziale  dei 
suoi  atti,  in  quanto  costituisce  una  cosa  che  ha  valore  di  scam- 
bio ed  è  merce ,  sebbene  per  certi  capi  d'  indole  diversa  da 
quella  delle  altre  merci.  Il  lavoro  ha  il  suo  titolo  nel  princi- 
pio dell'  inviolabilità  della  persona  e  del  suo  avere:  il  contratto 
del  lavoro  merita  rispetto,  come  ogni  altro  contratto,  in  cui  è 
in  gioco  l'uso  della  proprietà. *Purché  esso  sia  fatto  in  buona 
fede ,  e  senza  lesione  della  libertà  dei  contratti ,  è  valido.  La 
legge  economica  della  domanda  e  dell'  offerta,  che  determina 
il  prezzo  corrente  del  lavoro ,  e  1'  accostamento  di  questo  al 
prezzo  normale ,  consacrano  in  astratto ,  allorché  vi  è  piena 
coscienza  e  libertà  nello  scambio,  il  principio  di  giustizia.  Giu- 
stizia significa  proporzione  ,  eguaglianza  ,  equazione  ,  e  que- 
sto concetto  si  ritrova  nella  legge  economica,  riguardata  nella 
sua  ideaUtà.  Infatti  la  domanda  è  l'  espressione  dell'  utilità 
della  cosa  ,  1'  offerta  poi  rappresenta  la  potenza  di  acquisto , 
ed  il  punto  in  cui  combaciano  è  il  loro  pareggiamento  ,  la 
loro  eguaglianza  o  la  loro  equazione.  Si  è  veduto  che  in  tal 
punto  per  rispetto  al  lavoro,  dato  il  caso  di  una  grande  offerta 
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di  braccia,  non  vi  è  la  stretta  alimentazione  dell'  operaio  e  la 
soddisfazione  dei  bisogni  più  urgenti,  ma  il  tenore  della  vita, 
che  tende  sempre  ad  elevarsi.  Di  esso  Turgot  e  lo  stesso  Ri- 
cardo avevano,  sin  dai  loro  tempi,  avuto  chiara  nozione.  Il  la- 
voro è  sempre  una  proprietà  in  tutte  le  forme  del  sistema  ri- 
muneratorio, cioè  nella  divisione  semplice  ed  aleatoria  dei  pro- 
dotti, acquistati  con  la  caccia  e  con  la  pesca.  Successe  il  sala- 
rio, vera  transazione  tra  V  operaio,  che  vuole  sicurezza  e  pron- 
tezza di  rimunerazione,  ed  il  capitalista,  che  desidera  mani  li- 
bere. Il  sistema  del  salario  contiene  due  difetti  :  si  fonda  sulla 
misura  del  tempo,  e  non  è  retribuzione  secondo  la  quantità  e 
qualità  del  lavoro,  allontanando  cosi  l'operaio  dall'imprenditore. 
Il  lavoro  a  compito,  possibile  nei  casi  di  uniformità  di  operazioni 
e  di  prodotti  divisibili ,  stimola  1'  attività  dell'  operaio  ai  pro- 
fitti dell'  impresa,  ed  è  certo  il  più  perfetto  ;  ma  è  applicabile 
meno  difficilmente  in  quelle  industrie  dove  il  lavoro  ha  una 
grande  importanza  in  confronto  del  capitale  fisso.  Il  Diritto 
deve  riconoscere  tutto  questo  andamento  di  cose,  e  deve  pure 
apparecchiare  e  promuover  le  condizioni  più  opportune  del 
sistema  rimuneratorio. 

Dal  concetto  della  proprietà  del  lavoro  discende  logicamente 
il  diritto  degli  operai  di  unirsi  in  modo  pacifico  e  non  lesivo 
della  libertà  altrui ,  e  concertarsi  allo  scopo  di  ottener  V  au- 
mento del  salario.  Le  coalizioni  degli  operai  e  gli  scioperi  for- 
mano una  specie  di  rarificazione  del  lavoro,  poiché  gli  operai, 
valendosi  del  diritto  comune  di  associazione  ,  ne  ritirano  in 
massa  1'  ofi*erta,  ne  impediscono  la  vendita  al  dettaglio,  ed  at- 
tendono che  il  suo  corso  si  elevi  per  ripresentarsi  al  mercato. 
Gli  operai  in  questo  caso  fanno  quello  che  ogni  mercante  fa 
per  vender  più  cara  la  propria  merce  a  coloro  che  ne  hanno 
bisogno.  L'  Associazione  internazionale  dei  lavoratori  rico- 
nosceva che  gli  scioperi  sono  contrari  ai  principi  economici,  ac- 
crescendo ancora  più  V  antagonismo  tra  capitale  e  lavoro  ;  ma 
credeva  che  essi,  durante  l'organamento  attuale  della  società, 
fossero  stati  mezzi  assai  acconci  a  salvare,  in  certa  maniera,  la 
rimunerazione  dell'operaio  dagli  effetti  della  tirannide  del  capi- 
tale, ed  a  continuare  ad  inasprire  le  classi  indigenti  contro  le 
leggi  e  gl'istituti  sociali.  Ci  ricorda  che  V Internazionale  posse- 
deva un  piano  di  palingencsia,  attuabile  mercè  la  famosa  liqui- 
dazione sociale,  alla  quale  non  si  potrebbe  giungere,  senza  di- 
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sporre  t  proletari  all'  odio  verso  là  società  ;  il  che  si  ottiene , 
spingendoli  in  balia  delle  agitazioni,  dei  patimenti  e  di  quella 
miseria,  eh'  è  spesso  la  fatale  ed  unica  conseguenza  dello  scie- 
pero.  In  ciò  le  unioni  dei  mestieri,  ossia  le  Tvddes"  Unions  e 
le  Gewerkvereine,  differiscono  molto  daìV Internazionale;  pe- 
rocché le  unioni  non  hanno  d'  ordinario  programmi  filosofici 
ed  economici  di  rigenerazione,  sibbene  lottano  contro  i  padro- 
ni, non  per  distruggere  il  capitale  e  sostituirgli  combinazioni 
artificiali  ;  ma  soltanto  per  migliorare,  in  quanto  sia  possibile, 
le  condizioni  dell'operaio.  I  mezzi  posseduti  dalle  unioni,  guar- 
dando i  loro  statuti,  si  riducono  al  mutuo  soccorso  ed  alla  coa- 
lizione :  r  uno  è  difensivo,  l'  altro  offensivo. 

Lo  sciopero  è  l'effetto  della  coalizione.  La  coalizione  non  po- 
teva mostrarsi  nell'  antichità  classica ,  se  non  come  monopolio 
commerciale,  mancando  allora  nelle  sfere  delle  arti  e  dell'  in- 
dustria il  salario,  perchè  il  lavoro  era  schiavo.  Ma  quando  nel 
medio  evo  il  lavoro  cominciò  ad  essere  libero  ed  a  ricevere 
il  salario,  surse  Ja  possibilità  della  coalizione  industriale,  a  cui 
si  applicarono  le  penalità  sancite  dal  Diritto  romano  per  i  mo- 
nopoli commerciali ,  costituendo  in  quei  tempi  V  industria  una 
dipendenza  dello  Stato,  e  sottraendosi  quindi  la  determinazione 
dei  prezzi  e  delle  mercedi  ad  ogni  arbitrio  dei  privati.  Soprag- 
giunsero i  tempi  nuovi ,  e,  una  all'  abolizione  delle  maestran- 
ze ,  fu  proclamata  la  Ubertà  del  lavoro  ,  che  cessò  di  esseie 
concessione  governativa  ,  e  divenne  un  diritto  naturale.  La 
libertà  del  lavoro  traeva  seco  il  riconoscimento  giuridico  della 
coalizione ,  la  quale  non  dovea  più  essere  considerata  come 
reato.  Ma  la  rivoluzione  francese  avea  molta  difiidenza  verso 
ogni  specie  di  associazione ,  perchè  temeva  di  vedere  risusci- 
tate le  corporazioni  ed  i  vecchi  privilegi  ;  essa  non  volle  quindi 
riguardare  la  coalizione  come  esercizio  di  un  diritto.  Da  que- 
sto momento  in  poi  il  defitto  di  cui  parliamo  non  fu  riposto 
nell'usurpazione  di  parte  del  pubblico  potere,  sibbene  nefi'unione 
0  nel  concerto.  Pertanto  quella  diflldenza  ,  col  correre  degli 
anni,  svani  interamente ,  ed  anzi  si  cangiò  nel  suo  contrailo, 
cioè  nella  confidenza,  avendo  lo  Stato  alla  fine  compreso  che 
da  un  lato,  per  il  progresso  dei  tempi ,  non  era  più  possibile, 
il  ristabilimento  delle  corporazioni  ;  e  che  daU'altro  il  promuo- 
vere lo  spirito  di  associazione  tornava  anche  a  suo  gran  van- 
taggio.  Cotesto  concetto  ha  generato  V  eUminazione  del  fatto 
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che  discutiamo  ,  dal  novero  dai  reati  in  quasi  tutti  i  codici  delle 
nazioni  incivilite. 

La  coalizione  non  è  un  reato  ;  imperciocché  V  atto  della  mo- 
mentanea associazione  di  più  persone,  per  sé,  non  sia  coli)evo- 
le,  nò  possa  dirsi  tale  la  facoltà  di  dibattere  liberamente  il  sag- 
gio del  salario.  Per  sostenere  il  contrario,  sarebbe  necessario 
dimostrare  che  ogni  riunione ,  benché  temporanea,  offenda  la 
legge,  e  che  non  vi  sia  più  proprietà  del  lavoro;  la  qualcosa 
importerebbe  una  compiuta  negazione  del  moderno  progresso 
civile.  Ma  soggiungono  i  nemici  della  libertà  della  coalizione: 
il  vero  fondamento  della  reità  di  simile  fatto  non  consiste  nei 
suoi  elementi,  studiati  isolatamente ,  bensì  neir  insieme  e  nelle 
conseguenze  prodotte  ,  che  riduconsi  principalmente  alla  pres- 
sione morale,  alla  perturbazione  della  legge  dell'  offerta  e  della 
domanda  ,  ed  al  danno  pubblico.  È  curioso  che  fra  quelli  i 
quali  ragionano  in  siffatto  modo  vi  è  Proudhon ,  che  afferma 
essere  la  coalizione  V  associazione  della  violenza  contro  la  li- 
bertà sociale  ,  ed  equivalere  air  annullamento  della  garentia 
economica.  Pertanto  V  allegata  pressione,  intesa  come  limita- 
zione del  diritto  altrui ,  non  esiste ,  non  essendo  punto  .  inter- 
detto ai  padroni  ciò  eh'  è  consentito  agli  operai.  La  libertà  è 
piena  ,  quando  alle  coalizioni  dei  lavoranti  si  possono  con- 
trapporre quelle  dei  padroni.  In  questo  caso  si  osserva  una 
vera  eguaglianza  di  diritti,  spettanti  agli  uni  ed  agli  altri.  Ne 
si  dica  che  la  libera  coalizione  perturba  V  andamento  re- 
golare dell'  offerta  e  della  domanda  :  perocché  cotesto  non  è 
esatto,  come  si  vedrà  ora.  Le  coalizioni  operaie  operano  o  sulla 
popolazione  o  sul  capitale,  per  raggiungere  lo  scopo  del  rialzo 
dei  salari.  Se  esse  operano  sulla  popolazione,  debbono  tentare 
di  restringere  1'  offerta  del  lavoro  ;  il  che  non  è  possibile  in 
pratica,  senza  adopei*are  minacce,  violenza  e  raggiro,  e  quindi 
non  si  sottraggono  al  rigore  della  legge ,  che  le  colpisce.  Le 
Trads'  Unions  e  le  Sezioni deW  Infcmrfzionale  ciipvesentRiìO 
spesso  esempi  di  simili  eccessi.  Se  poi  le  anzidette  coalizioni 
influiscono  sul  capitale  impiegato  nella  produzione ,  e  questo 
può  aumentarsi  senza  arrestare  o  ritardare  lo  svolgimento 
dell'  industria ,  esse  in  saffatta  ipotesi  non  offendono  la  leggo 
dei  prezzi  :  che  anzi  intendono  ad  a^  vicinarla  sempre  più  ai  tei-- 
mìni  della  giustizia  distribuiti  va.  Ma  le  coalizioni  ojieraie  pos- 
sono pui*(»  operare  sul  capitale  circolante,  i>romuovendone  l'au- 


Digitized  by  VjOOQIC 


—  389   ~ 

mento  per  essei-c  i  prezzi  di  alcune  cose  cresciuti.  In  questo 
caso  r  aumento  del  salario  ricade  sui  consumatori,  e  la  legge 
economica  nemmeno  è  negata  :  imperciocché  il  buon  merca- 
to si  debba  desiderare ,  quando  nasce  da  dispendio  minore  di 
forze ,  e  non  da  una  meschina  rimunerazione.  Inoltre ,  se 
nella  determinazione  dei  prezzi  vi  sono  talora  cagioni  diverse 
dal  principio  della  concorrenza,  la  coalizione  vittoriosa  può  ri- 
stabilire il  dominio  di  questa  :  esempio  di  simili  cagioni  estra- 
nee alla  concorrenza  è  il  costume.  E  si  noti  che  anche  quando 
la  coalizione  degli  operai  non  raggiunga  l'intento,  la  legge 
deir  offerta  e  della  domanda  non  rimane  punto  alterata  ;  che 
anzi  dà  prova  di  vigoria,  resistendo  ad  irragionevoli  pretese  , 
come  nota  Del  Giudice  nella  sua  memoria  sulle  Coalizioni  in- 
dustriali. 

Intorno  al  motivo  del  danno  riconosciamo  che  gli  scioperi 
pur  troppo  producono  fatali  conseguanze  pei*  tutti,  massime  se 
estesi  e  duraturi.  Basta  leggere  la  descrizione  dì  qualche  ab- 
bandono di  lavoro  in  Inghilterra  ,  e  specialmente  uno  di  que- 
sti strihcs  0  scioperi,  seguiti  da  loch-ont  o  chiusura  simultanea 
di  officine,  per  provare  il  più  profondo  abborrimento  da  simili 
atti.  Ora,  confessato  il  danno  derivante  dagli  scioperi,  bisogna 
esaminare ,  se  la  ragione  di  punire  la  coalizione  possa  riporsi 
unicamente  neir  elemento  del  danno.  Ci  pare  che  la  quistione, 
quando  si  pone  in  simili  termini,  è  presto  risoluta  ;  impercioc- 
ché sia  risaputo  che  la  pena  si  riferisce  sempre  ad  una  viola- 
zione di  Diritto ,  la  quale  non  si  riscontra  affatto  neir  ipotesi 
della  coalizione  operaia ,  siccome  si  é  innanzi  brevemente  ve- 
duto. Né  si  continui  ad  assomigliare  lo  sciopero  senza  violenza 
ai  reati  contro  la  pubblica  pace ,  richiedendo  questi ,  secondo 
insegnano  i  criminalisti,  minacce  o  violenza.  È  chiaro  che,  ve- 
rificandosi con  lo  sciopero  V  intimidazione ,  ed  impiegandosi  la 
forza  contro  i  lavoranti ,  che  non  vogliono  entrare  nel .  con- 
certo, o  contro  i  padroni ,  la  legge  penale  debba  ripigliare  il 
suo  impero ,  colpendo  anche  gli  artifici  fraudolenti.  Ma  essa 
deve,  a  parer  nostro,  astenersi  dal  colpire  le  molestie  e  gl'im- 
I)edimenti  che,  senza  avere  il  carattere  di  una  vera  violenza , 
si  risolvono  in  una  specie  di  coazione  indiretta ,  non  essendo 
possibile  determinare  con  precisione  tali  fatti,  e  potendosi  cosi 
rendere  illusoria  la  proclamata  libertà  della  coalizione.  L' azione 
penale  dovrebbe  sempre  essere  esercitata  di  uflfcio,  allo  scopo 
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(li  evitare  che  lo  slato  d*  intimidazione ,  il  quale  accompagna 
spesso  le  contese  fra  i  fabbricanti  e  gli  operai,  assicui'i  V  im- 
punità ad  un  gran  numero  di  violenze.  La  legge  dovrebbe  an- 
che privare  di  efficacia  giuridica  le  clausole  penali  convenute 
fra  i  padroni  e  gli  operai,  per  assicurare  V  osservanza  dei  patti 
di  una  coalizione,  perchè  ognuno  ha  diritto  di  separarsi  da  una 
coalizione,  quando  la  crede  contraria  ai 'propri  interessi. 

La  libertà  della  coalizione  si  collega  intimamente  con  la  giu- 
ria industriale.  Si  è  osservato  che  gli  operai  ed  i  padroni  pr*e- 
feriscono  far  decidere  le  loro  contese  da  giudici  tecnici,  e  non 
dai  magistrati  ordinari,  i  quali  sono  vincolati  dalle  regole  inde- 
clinabili di  una  procedura  non  spedita ,  ed  hanno  V  abito  del- 
l' applicazione  di  criteri  strettamente  giuridici.  I  conflitti  tra 
gli  uni  e  gli  altri  derivano  non  di  rado  da  equivoci,  o  da  mo- 
mentanee esasperazioni  ;  donde  segue  essere  più  conveniente 
ricorrere  agli  amichevoli  componimenti.  I  probi  viri  possono 
ordinarsi  in  triplice  guisa.  In  un  primo  modo  essi  costituisco- 
no una  giurisdizione  speciale  con  il  mandato  di  conciliare  e  di 
giudicare,  sottraendo  le  contese  di  loro  competenza  alla  giuris- 
dizione ordinaria.  In  un  secondo  modo  conciliano  e  giudicano 
con  verbali  e  con  sentenze  esecutorie;  ma  sono  collocati  a  fian- 
co dei  giudici  ordinari ,  la  cui  competenza  rimane  integra ,  e 
sono  investiti  della  sola  cognizione  delle  cause  loro  deferite  da 
comune  accordo  delle  parti.  In  un  terzo  modo  i  probi  viri  con- 
ciliano ,  e  non  giudicano.  1  loro  verbali  di  conciliazione  sono 
esecutivi  ;  ma  non  riuscendo  il  componimento,  la  controvei*sia 
è  devoluta  al  magistrato  ordinario.  Questi  probi  viri  sono  eletti 
in  parti  eguali  dagli  operai  e  dagli  industriali ,  e  dovrebbero 
essere  presieduti  da  una  persona  neutrale,  possibilmente  scelta 
dal  Governo.  Si  è  cercato  di  far  eleggere  i  giudici  operai  da- 
gli industriali,  ed  i  giudici  industriali  dagli  operai,  per  stabilire 
rapporti  più  intimi  fra  le  due  classi.  Pertanto  è  uopo  ben  di- 
stinguere r  indole  delle  controvereie,  poiché  alcune  possono  ri- 
ferirsi air  esecuzione  dei  contratti  conclusi  tra  padroni  ed  ope- 
rai, ed  altre  riguardano  obbietti  e  condizioni  che  hanno  carat- 
tere economico  e  non  giuridico.  L'arbitrato  con  forma  di  giu- 
dizio, se  è  adatto  alla  definizione  delle  contese  sufi'  esecuzione 
dei  patti  conchiusi,  non  lo  è  egualmente  per  le  quistioni  di  di- 
versa natura,  in  cui  non  vi  è  alcun  punto  di  diritto  da  dichia- 
rare e  mantenere  incolume.  Riesce  sempre  ingiusto  e  violento 
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un  giudizio,  che  imponga  per  autorità  di  cosa  giudicata  quelle 
condizioni ,  la  cui  equità  dipende  da  un  apprezzamento  di  sua 
natura  liberissimo.  11  principio  della  libertà  del  lavoro  e  del 
capitale  sarebbe  in  fondo  negato  da  cotal  giudizio,  eh'  è  l'equi- 
valente della  determinazione  legale  dei  prezzi ,  delle  mercedi 
e  degli  interessi ,  e  tanto  assurdo  quanto  questa.  Senza  dub- 
bio r  arbitrato  industriale  avrà  largo  svolgimento ,  se  si  con- 
nette con  ampie  associazioni  operaie ,  riconosciute  anch'  esse 
dalla  legge.  In  questo  caso  grande  è  1'  autorità  dei  probi  viri, 
perchè  il  loro  ufficio  di  composizione  nelle  controversie  d' in- 
dole economica  è  effetto  di  comune  confidenza  e  di  mandato. 
Qui  è  la  sostanziale  differenza  tra  i  proicdh'  hommes  di  Fran- 
cia, che  conciliano  e  definiscono  controversie  particolari,  e  gli 
equitàble  Concils  d' Inghilterra ,  che  conciliano  e  definiscono 
quistioni  d' interesse  comune. 

Il  profitto  è  la  rimunerazione  del  capitale ,  come  il  sala- 
rio è  il  compenso  del  lavoro  meccanico.  Il  profitto  è  là  par- 
te che  spetta  a  chi  fa  valere  in  una  industria  esercitata  a 
suo  rischio  un  capitale  proprio  o  prestato;  esso  è  il  reddito 
del  capitalista  intraprenditore.  Il  salario  e  l'interesse  si  stabi- 
liscono mercè  accordi  precedenti  ;  non  cosi  il  profitto.  L'  ope- 
raio ed  il  prestatore  di  somme  di  denaro  non  possono  essere 
mai  costretti  a  restituire  i  salari  e  gì'  interessi  ;  l' intrapren- 
ditore quando  l' impresa  fallisca  non  può  scemare  le  sue  ob- 
bligazioni verso  i  terzi ,  allegando  un  diritto  ad  essere  rimu- 
nerato per  la  sua  opera  e  per  1'  uso  dei  suoi  capitali ,  e  può 
essere  costretto  a  rifondere  quanto  abbia  per  tali  titoli  per- 
cepito. È  anche  una  proprietà  il  profitto ,  perchè  rimunera  il 
lavoro  di  chi  fonda  e  dirige  un'  impresa  ,  retribuisce  il  sacri- 
fizio del  risparmio,  ed  è  non  rare  volte  compenso  del  rischio. 
In  esso  si  scorge  1'  effetto  di  queir  azione  della  persona  indivi- 
dua sulle  cose ,  da  cui  rampolla  il  dominio.  Il  profitto  è  cor- 
rente e  normale:  il  primo  è  determinato  dalla  legge  della  do- 
manda e  dell'  offerta  degl'  intraprenditori  capitalisti,  il  secondo 
porge  una  retribuzione  sufficiente  al  lavoro,  ed  ai  rischi  di  co- 
storo ,  i  quali  si  ritirerebbero  dalla  industria ,  se  mancasse  il 
compenso  sufficiente.  L' interesse  ed  il  profitto  si  giustificano 
pure  col  principio  della  utilità  sociale.  Rae  dice  che  l'interesse 
è  giusto,  appunto  perchè  il  capitale  è  socialmente  utile,  e  per- 
chè il  proprietario  del  capitale,  applicandolo  a  scopi  produttivi, 


Digitized  by  VjOOQIC 


—  392  — 

rende  un  servigio  alla  società,  il  quale  è  valutabile  nella  misu- 
ra della  sua  utilità  sociale.  Il  servigio  che  i  capitalisti  rendono 
alla  produzione  è  indispensabile,  quanto  quello  reso  dagli  ope- 
rai, e  la  giustizia  dell'  interesse  posa  sulle  stesse  basi ,  su  cui 
si  fonda  la  giustizia  dei  salari.  V  operaio  non  può  produiTe 
col  solo  lavoro,  senza  materiali  e  senza  strumenti,  precisamente 
come  il  capitalista  non  può  produrre  senza  lavoro  ;  ed  il  capi- 
talista ha  bisogno  di  una  ricompensa  che  lo  induca  a  ris|)ar- 
miare,  precisamente  come  V  operaio  ne  ha  bisogno  per  risolver- 
si a  lavorare.  1/  intraprenditore  esercita  una  funzione  sociale, 
in  quanto  unisce  e  dirige  gli  elementi  della  produzione  per 
soddisfare  i  bisogni  dei  consumatori.  Egli  offre  i  mezzi  al  la- 
voro, stringe  rapporti  con  i  paesi  stranieri ,  prevede  tutte  le 
congiunture  a  cui  può  andare  incontro  la  produzione,  provve- 
de a  tempo  e  rende  grandi  servigi  alla  società.  Che  cosa  po- 
trebbe fare  in  sua  vece  lo  Stato  ?  Air  amministrazione  pubblica 
manca  lo  spirito  deir.  intrapresa  e  il  vivo  interesse  al  risparmio. 
.1  capitalisti  sono  direttori  più  intraprendenti  e  più  economici 
dei  pubblici  ufliciali.  Con  la  delegazione  sociale  si  moltipliche- 
rebbero i  parassiti,  gli  agenti  intermediari,  contro  i  quali  com- 
battono i  socialisti ,  la  produzione  sarebbe  minore  e  lenta ,  ed 
il  risparmio  diminuirebbe  molto ,  perchè  nessuno  fa  sacrifici , 
si  astiene  dal  consumare,  perchè  altri  goda. 

I  socialisti  moderni  attaccano  vigorosamente  la  proprietà  pri- 
vata del  capitale,  e  stimano  ingiusti  e  criminosi  i  suoi  profìtti. 
Fra  essi  si  distingue  Marx ,  che  ha  fatto  la  più  poderosa  e 
coerente  critica  del  capitale.  Lassalle  mutua  da  Marx  i  suoi 
principi  economici,  sebbene  egli  si  collochi  da  un  punto  di  vi- 
sta tedesco,  mentre  Marx  tratta  T  argomento  dall' alto ,  cioè 
sotto  r  espetto  internazionale.  Marx  e  liassalle  differiscono  molto 
dai  socialisti  francesi ,  per  esempio  da  Proudhon  e  da  Blanc , 
perchè  non  cadono  in  quelle  astrattezze  superficiali  dell'  ideali- 
smo immaginario  e  poco  sussidiato  dalla  coltura  scientifica.  Il 
socialismo  tedesco  invece  è  eminentemente  logico,  è  informato 
alla  nuova  analisi  dei  fatti  e  delle  dottrine ,  ed  è  munito  di 
tutti  i  mezzi  dell'  erudizione  e  della  scienza  moderna.  Marx 
.combatte  Proudhon  per  la  sua  mediocrità  scientifica  e  per  il 
suo  pt-aticismo  sconclusionato,  come  egli  scrive  ;  nella  Filoso- 
fia (fella  Miseria  di  Proudhon  non  ritrova  altro  che  la  miseria 
della  Filosofia.  Marx  appartiene  alla  sinistra  egheliana,  e  segue 
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Feuei»bach ,  il  quale  trasforma  l' idealismo  assoluto  in  umani- 
smo, eliminando  ogni  principio  trascendentale  e  tutte  le  proie- 
zioni fantastiche  dell'  essere  umano.  L'  umanismo  di  Feuerbach 
è  materialismo ,  poiché  Y  uomo,  eh*  è  principio  di  tutto,  nella 
sua  essenza  non  è  altro  se  non  un  corpo.  I  principi  sono  Dei, 
e  devono  seguirne  il  destino,  cedere  il  passo  air  uomo,  di  cui 
sono  creazioni.  La  dissoluzione  della  Teologia  in  Antropologia 
nella  sfera  del  pensiero  è  unita ,  secondo  questo  filosofo ,  con 
la  trasformazione  della  monarchia  in  repubblica  nel  campo  po- 
litico. Lo  Stato  dev'  essere  umanizzato,  è  un  mezzo  per  il  be- 
nessere di  tutti  ;  non  vi  è  alcuno  sopra  dell'  uomo,  non  esseri 
sovrumani  ne  persone  consacrate  ;  non  vi  è  persona  che  sia 
più  dell'  uomo ,  o  che  sia  meno  dell'  uomo.  L'  umanismo  non 
può  non  condurre  al  collettivismo,  perchè  solo  Y  uomo  sociale 
è  la  vera  essenza  umana ,  e  per  1'  individuo  è  come  Dio ,  se- 
condochè  nota  il  Rae.  Marx  riguarda  l' umanismo  come  il  prin- 
cipio del  rinnovamento  politico  ed  industriale,  che  si  otterrà 
col  proletariato  universale,  divenuto  forza  irresistibile.  Anche 
I^ssalle  è  egheliano,  e  quindi  disposto,  come  Marx,  *a  ricono- 
scere quella  legge  dell'  evoluzione  storica  naturale ,  di  cui  gli 
utopisti  francesi  non  hanno  mai  avuto  nozione. 

La  teoria  di  Marx,  di  cui  ora  ci  occuperemo,  si  connette 
con  il  collettivismo  ed  il  mutualismo.  1  collettivisti  ed  i  mutua- 
Usti  dicono  che  nella  stessa  maniera  con  cui  nel  mondo  natu- 
rale la  materia  inorganica  (  meccanica ,  fisica  ,  chimica  )  è  la 
base  determinante  dalla  materia  organica  (vegetale ,  animale , 
cerebrale);  cosi  nel  mondo  sociale,  che  si  deve  riguardare  co- 
me r  utimo  grado  cognito  del  mondo  materiale ,  lo  sviluppo 
«Ielle  quistioni  economiche  è  stato  sempre,  e  continua  ad  esse- 
re la  base  determinante  di  tutti  i  sistemi  filosofici ,  religiosi , 
sociali  e  politici.  Secondo  costoro ,  la  società  è  divisa  oggi  in 
due  classi:  l'una  è  quella  degli  oppressori,  degli  uomini,  cioè, 
i  quali  vivono  da  Sibariti,  hanno  diritti  e  non  doveri  ;  l'altra  è 
formata  dagli  oppressi,  dai  miseri  proletari,  che  sono  destinati 
ad  un  penoso  lavoro,  senza  ricompensa  e  senza  legittime  pre- 
tensioni ,  circondati  solo  da  catene ,  denominate  per  istrazio 
doveri.  La  rivoluzione  del  secolo  scorso  ha  sostituito  alla  po- 
tenza del  blasone  la  potenza  dell'oro,  alla  vecchia  aristocrazia 
feudale  la  novella  e  non  meno  iniqua  oppressione  della  classe 
media.  Bisogna  distruggere  la  tirannide  del  capitale  e  garen- 
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tire  il  trionfo  del  lavoro  ;  il  che  non  è  conseguibile,  senza  l'w- 
nione  universale  delle  associazioni  agricole  ed  industriali. 
La  quale  unione  imprenderà  a  combattere  la  schiavitù ,  anni- 
datasi nel  matrimonio  e  nella  legge,  proclamerà  1'  anarchia  y 
e  ricostituirà  V  ordine  sociale  su  due  nuovi  fondamenti ,  sulla 
proprietà  collettiva  degli  strumenti  del  lavoro,  e  sulV  equi- 
valenza  assoluta  e  generale  delle  funzioni.  Suolo  coltivabile, 
foreste,  cave,  miniere,  canali,  vascelli,  ferrovie,  telegrafi,  mac- 
chine ed  opifici  formeranno  il  dominio  collettivo,  perchè,  stru- 
menti dell'  attività  economica.  L'  equivalenza  delle  funzioni 
si  attuerà  con  lo  scambio  dei  prodotti ,  in  quanto  è  regolato 
dal  prezzo  di  costo  o  dal  valore  della  materia ,  che  si  deve 
trasformare,  per  produrre  :  perocché  i  servigi ,  equivalendosi, 
dovranno  necessariamente  essere  gratuiti.  Cosi  non  vi  sarà  dif- 
ferenza di  profitti  tra  produttore  e  produttore,  e  si  recherà  in 
effetto  il  principio  :  uno  per  tutti,  tutti  pe7^  uno,  Ma  per  rag- 
giungere lo  scopo  della  liquidazione  sociale ,  occorrono  fi*e- 
quenti  coalizioni  e  gravi  ed  estesi  scioperi,  oltre  all'  abolizione 
del  carattere  nazionale ,  che  ci  avvia  verso  la  solidarietà  uni- 
versale degli  operai.  D'  altra  parte ,  V  istruzione  obbligatoria , 
gì  atuita  ,  integrale  e  comune  ai  due  sessi  è  intesa  a  promuo- 
vere r  eguaglianza  di  natura  fra  gP  individui.  Tal'  era  il  pro- 
gramma dei  socialisti  di  alcuni  anni  or  sono. 

Lo  Schàffle  in  un  suo  scritto  dichiara  la  Quintessenza  del 
socialismo  odierno ,  prescindendo  dalle  differenze  secondarie 
fra  scuola  e  scuola ,  fra  partito  e  partito.  Ognuno  sa  che  in 
seno  dello  stesso  socialismo  vi  sono  varietà  discordanti ,  come 
in  qualsiasi  altro  sistema.  Scopo  di  tutto  il  movimento  socialista 
è  la  trasformazione  fondamentale  dell'Economia  sociale  attua- 
le. L' idea  madre  è  la  proprietà  collettiva,  in  luogo  della  pro- 
prietà privata,  di  tutti  i  mezzi  di  produzione,  cioè  dei  fondi,  dei 
boschi,  delle  macchine  e  degli  opifìci.  Gli  altri  principi  sono  i 
seguenti  :  organizzazione  sociale  del  lavoro  sostituito  alla  comu- 
nanza capitalista,  cioè  creazione  di  organismi  corporativi  ed  im- 
pianto di  una  direzione  sociale  della  produzione  ;  divisione  pub- 
blica del  lavoro  comune  sulla  base  della  proprietà  collettiva  delle 
materie  del  lavoro  sociale  ;  ripartizione  dei  prodotti  di  ogni  spe- 
cie fra  i  lavoratori  in  ragione  della  quantità  e  del  valore  del- 
l' attività  di  ciascuno.  Secondo  questa  teorica  idealista ,  ì  pro- 
duttori saranno  lavoratori  e  non  capitalisti,  perchè  il  capitale 
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diviene  collettivo  ;  tutti  i  produttori  lavoreranno  servendosi  dei 
mezzi  pi'Opri  della  società,  e  non  vi  saranno  i)i{i  intraprendito- 
ri  e  salariati ,  ma  lavoratori  professionali  eguali  con  doveri 
vei*so  la  società,  che  li  rimunera.  Per  conseguenza  non  si  ve- 
dranno più  rendite  private  sotto  forma  di  profitto  o  di  merce- 
di, bensì  rimunerazioni  dovute  esclusivamente  al  lavoi*o  in  ra- 
gione della  sua  quantità  e  qualità.  Quelli  che  renderanno  alla 
società  servigi  di  utile  generale,  come  i  giudici,  gì'  impiegati, 
i  professori,  gli  artisti,  i  pensatori,  riceveranno  una  parte  della 
produzione  nazionale ,  in  proporzione  del  tempo  del  lavoro.  I 
mezzi  necessari  per  ciascun  genere  di  produzione  dovranno 
essere  determinati  dall'  anmiinistrazione  incaricata  della  vendita 
e  dal  comitato  direttivo.  L' industria  sociale  sarà  regolata  da 
simili  determinazioni  di  organismi  pubblici.  La  diminuzione  e 
r  eccesso  occasionale  dei  prodotti  richiederanno  una  riserva 
anticipata  o  un  deposito  nei  magazzini  sociali,  i  quali  diverran- 
no entrepóts. 

Nel  libro  :  Il  Capitale  Marx  muove  dai  principi  dei  più  ce- 
lebri economisti  italiani  e  stranieri.  Galiani  avea  detto  che  la 
fatica  è  1'  unica  causa  che  dà  valore  alle  cose  ;  che  il  valore  si 
misura  dal  lavoro ,  e  questo  dalla  durata  ;  e  che  il  valore  di 
un  prodotto  è  eguale  al  nutrimento  consumato  dagli  operai  nel 
tempo  della  produzione.  Beccaria  pure  assunse  come  causa  re- 
golatrice del  valore  la  fatica.  Più  tardi  Smith  e  Riccardo  am- 
misero che  la  sola  sorgente  e  misura  del  valore  è  il  lavoro. 
Locke  e  quasi  tutti  gli  economisti  hanno  ritrovato  1'  origine 
della  proprietà  nel  lavoro.  Il  Bastiat  dimostra  che  i  servigi  si 
scambiano  con  servigi.  Ora  Marx  presuppone  come  verità  in- 
concusse tutti  questi  concetti  della  scuola  economica  ortodossa, 
e  sa  ricavarne  le  conseguenze  con  grande  logica.  Il  postulato 
fondamentale  da  cui  dipende  il  suo  sistema  è  questo  :  in  ogni 
merce  vi  è  il  valore  di  uso  e  quello  di  scambio.  Il  valore  di  uso 
riguarda  i  bisogni ,  alla  cui  soddisfazione  il  prodotto  è  desti- 
nato ;  il  valore  di  scambio  risponde  invece  alla  commutazione 
dei  prodotti,  alla  loro  potenza  di  acquisto.  Nelle  società  primi- 
tive prevalse  il  valore  di  uso  ;  nella  società  progredita  sulla 
base  della  divisione  del  lavoro  predomina  il  valore  di  scambio. 
Il  lavoro  crea  il  valore  di  scambio ,  che  deve  pur  contenere 
q  ualche  valore  di  uso.  Il  lavoro  o  1'  uso  della  forza  umana,  che 
si  accompagna  al  consumo  della  sostanza  cerebrale  nervosa  e 
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muscolare  ,  e  ciò  che  vi  è  di  comune  in  tutte  le  merci ,  è  la 
misura  del  valore  di  scambio.  Il  lavoro  creatoi*e  del  valore  è 
quello  socialmente  necessario;  e  con  tale  nozione  Marx  emen- 
da la  teoria  di  Smith  e  di  Riccardo.  Se  la  filanda  a  vapore 
produce  in  un  tempo  eguale  trenta  volte  più  di  tela  del  fila- 
tore, costui  anche  se  volesse  affannarsi  per  un  mese  farà  una 
tela,  cui  si  attribuirà  sempre  il  valore  di  un  sol  giorno  di  la- 
voro. Il  lavoro  si  misura  facilmente  da  sé  stesso ,  mercè  la 
sua  durata  ;  e  quindi  se  ha  una  durata  eguale  per  due  occupa- 
zioni merita  pari  prezzo.  Ma  a  chi  per  diritto  appartiene  que- 
sto valore  di  scambio  ?  Colui  che  produce  e  vende  merci  vuol 
certamente  trarre  un  vantaggio ,  intende  con  la  sua  industria 
creare  un  eccesso  reale  di  valore.  L'  eccesso  reale  di  valore 
è  effetto  del  lavoro ,  il  quale  ha  la  virtù  di  creare  un  valore 
di  scambio  maggiore  di  quello  che  esso  stesso  contiene.  Il  ca- 
pitale non  crea  valore  ;  la  fabbricazione  riproduce  valori  con- 
sumati. La  maccliina  non  produce  valore,  ma  trasmette  il  pro- 
prio agli  obbietti ,  che  serve  a  compiere  od  a  fabbricare.  Se 
non  vi  fosse  l'eccesso  reale  del  valore  generato  dal  lavoro  , 
nessuno  si  prenderebbe  la  pena  di  lavorare.  Però  quello  che 
per  l'operaio  indipendente  è  fonte  perenne  di  nuovo  valore,  per 
il  salariato  è  sottrazione,  furto  dei  suoi  averi;  i)oichè  il  capi- 
talista fa  suo  il  valore  spettante  al  salariato,  pagando  al  lavoro 
le  sole  spese  di  produzione ,  che  sono  inferiori  alla  sua  uti- 
lità. Il  capitalista  dà  all'  operaio  il  prezzo  plateale  della  sua 
forza  utile,  il  cui  valore  si  determina  con  l'impiego  della  forza 
stessa  e  del  tempo,  e  si  equipara  al  costo  degli  alimenti  neces- 
sari alla  vita  di  chi  lavora  e  della  sua  famiglia  ;  e  si  appro- 
pria tutto  il  guadagno  derivante  dal  lavoro  ingiustamente  pro- 
tratto. Egli  guadagna  sei  ore  sulle  dodici  di  lavoro  dell'operaio, 
il  quale  dovrebbe  lavorare  solo  sei  ore  per  procurarsi  le  der- 
rate alimentari.  L'  operaio  vende  la  propria  energia  per  un 
tallero  allo  scopo  di  produrre  un  lavoro  continuo  di  sei  ore  ;  ed 
a  tal  prezzo  dà  il  proprio  lavoro  per  dodici  ore.  In  ciò  è  ri- 
posto il  segreto  dello  straordinario  aumento  del  capitale  ;  in 
ciò  si  ritrovano  V  ingiustizia  e  la  tirannide  ,  a  cui  la  società 
non  può  sfuggire,  se  non  abolendo  la  proprietà  privata ,  ed  or- 
dinando un  collettivismo  sul  fondamento  della  divisione  del  la- 
voro, che  indietro  T'umanità  non  può  andare. 
Il  comunismo  ed  il  socialismo  sono  nati  sempi*e  dall' appari- 
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zione  degli  estremi  dell'  opulenza  e  della  miseria  ,  dal  difetto  di 
un'  estesa  classe  media,  dalla  massima  divisione  del  lavoro,  per 
cui  pare  essere  la  faciltà  di  arricchirsi  quasi  in  ragione  inversa 
del  merito  personale,  dall'alterazione  del  sentimento  del  diritto 
per  opera  di  continue  rivoluzioni ,  e  dalle  pretese  delle  classi 
inferiori,  suscitate  dalle  costituzioni  democratiche.  Roscher  nei 
Principi  di  Economia  politica  dimostra  che  la  diffusione  di  si^ 
mili  sistemi  nell'  epoca  della  decadenza  greca  e  della  corruzio- 
ne nella  repubblica  romana,  e  nel  periodo  della  riforma,  non- 
ché ai  tempi  presenti,  è  derivata  dalle  su  indicate  condizioni. 
Pertanto  è  mestieri  ben  discernere  i  caratteri  particolari  di 
siffatte  utopie  ai  giorni  nostri.  La  qual  cosa  si  raggiunge ,  ri- 
flettendo su  quella  maggiore  consapei  olezza  di  diritti,  generata 
dai  progressi  d'un'incompiuta  istruzione ,  e  sulla  rapidità  con 
cui  oggi  un  movimento  si  propaga.  D'altra  parte,  è  anche 
necessario  ricordare  che  la  vieta  e  tirannica  corporazione  di 
arti  e  mestieri  non  avea  punto  scissi  gì'  interessi  dell'  operaio 
dagl'  interessi  del  padrone,  quantunque  fosse  stata  causa  d' in- 
definiti mali  e  di  grandissimo  ritardo  per  l' esplicamento  del- 
l' industria  :  che  anzi  in  essa  prevaleva  il  lavoro ,  dipendendo 
più  dall'  eccellenza  dell'  arte,  che  dai  beni  di  fortuna  1'  essere 
da  discepolo  promosso  al  grado  di  maestro.  Sciolta  la  corpo- 
razione, per  benefico  moto  di  cose  umane  ,  stabilitasi  la  produ- 
ziene  in  grande,  si  costituirono  due  classi  assai  distinte  :  l' una 
fornitrice  dei  mezzi  della  produzione  ,  ossia  del  capitale  ,  e  l'al- 
tra destinata  al  lavoro.  Ora  fra  il  capitalista  e  1'  operaio  vi  è 
sempre  molta  distanza;  l'esperienza  ci  mostra  l'uno  impacciato 
nel  soverchio,  e  l'altro  privo  talvolta  del  necessario,  ed  immerso 
negli  stenti.  È  naturale  che  una  si  notevole  differenza  fra  le 
due  classi  debba  destare  gelosia  ,  ed  alla  fine  provocare  una 
reazione  più  o  meno  violenta.  Tale  reazione  è  origine  del  mo- 
derno socialismo,  i  cui  errori  si  spiegano,  come  parecchi  altri 
errori  nella  storia,  con  i  bisogni  umani  non  soddisfatti. 

Il  principio ,  da  cui  i  collettivisti  muovono ,  non  è  esatto , 
confondendo  essi  il  concetto  della  semplice  condizione  di  uno 
svolgimento  con  quello  più  complesso  della  base  determinante  o 
del  motore.  Riconosciamo  con  Littrè  e  con  altri  che  il  benessere 
economico  sia  la  condizione  necessaria  al  progresso  scientifico  , 
religioso  e  politico  ;  ma  non  crediamo  che  esso  sia  il  motore  di 
tale  progresso  ;  poiché  questo  é  il  pensiero,  in  quanto  si  agita 
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hella  Storia,  e  da  tempi  muti  passa  a  tempi  di  fantasia,  e  dal 
predominio  eroico  ali'  epoca,  in  cui  la  ragione  spiega  tutta  sé 
stessa.  Certamente  lo  stomaco  è  un  indispensabile  presupposto 
oi^ganico  dell'  intelletto  e  del  sentimento  spirituale  :  ma  non  è 
la  cagione  delle  sublimi  elevazioni  del  genio  o  degli  esempi 
di  eroismo.  Che  lo  spirito  sia  il  motore  dell'Economia  dei  po- 
poli e  degli  Stati,  si  prova  considerando  l' influenza  del  sapei-e, 
della  fede  e  degli  ordini  politici  sul  lavoro.  La  scienza  sosti- 
tuisce sempre  più  al  lavoro  dell'  uomo  1'  attività  della  natura:  e 
quindi  consacra  di  giorno  in  giorno,  con  lo  scoprimento  d' im- 
I>ortanti  processi,  numerose  vittorie  dell'  intelligenza  sulla  ma- 
teria. La  fede  cristiana  rileva  il  principio  della  pei^sonalità  in- 
dividuale che,  insieme  al  concetto  di  socialità ,  è  pure  il  fon- 
damento della  scienza  economica.  Oramai  non  vi  ha  dubbio 
che  per  gran  parte  dei  collettivisti  e  dei  socialisti ,  se  non  per 
tutti,  poiché  ve  ne  sono  alcuni  cristiani ,  il  buddismo,  in  cui 
ogni  attività  è  assorbita  ed  in  cui  tutto  si  annulla,  debba  ante- 
porsi alla  stessa  religione  cristiana.  Il  celebre  Bakunin,  nella 
lettera  scritta  a  Mazzini  per  incarico  del  comitato  centrale  di 
Londra ,  non  dice  forse,  accettando  1'  accusa  di  ateismo  e  di 
materialismo  ,  che  noi  siamo  poveri  individui  che,  come  i  flutti, 
ci  alziamo,  per  sparire  tosto  nell'  immenso  oceano  della  vita 
collettiva  ?  In  ultimo  ,  si  rifletta  che  la  libertà  politica  ,  pi^en- 
dendo  radice  nei  costumi  dei  popoli  ed  estendendosi,  non  può 
non  generare  la  libertà  economica  ,  quantunque  lo  sviluppo 
dell'  una  non  sia  sempre  contemporaneo  a  quello  dell'  altra  , 
come  si  desume  dalla  recente  esperienza ,  fornitaci  dagli  ordi- 
namenti americani  e  francesi.  Ci  ricorda  che  1'  America ,  la 
quale  ha  forme  democratiche,  ha  adottato  il  protezionismo  ne- 
gli scambii  internazionali  ;  e  che  la  Francia  del  secondo  impe- 
ro, se  è  stata  liberale  nei  commerci ,  è  stata  però  autoritaria 
in  politica. 

La  feroce  guerra  iniziata  contro  il  capitale,  a  nome  della  di- 
sconosciuta causa  del  lavoro,  è  assurda  :  perocché  originaria- 
mente lavoro  e  capitale  fanno  uno.  Ed  è  ovvio  che,  moltipli- 
candosi il  capitale,  il  lavoro  cresce,  e  diminuendo  quello,  scema 
il  saggio  di  questo.  D' altra  parte,  i  gravi  mali  prodotti  dall'at- 
tuale sistema  di  distribuzione  del  valore,  per  cui  i  padroni 
acquistano  sempre  più  nuove  ricchezze  ,  e  gU  operai  continuao 
a  vivere  assai  miseramente,  possono  eliminai'si  con  la  diffiisio- 
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ne  dello  stesso  capitale  e  della  proprietà.  Si  faccia  in  modo 
che  l'operaio  sia  nel  caso  di  divenire  possessore  di  un  capita- 
le, e  la  quistione  del  pauperismo  sarà  avviata  verso  una  non 
lontana  soluzione.  Il  moto  cooperativo  intende  a  questo  scopo 
in  varie  maniere,  ma  entro  certi  limiti  ;  ed  è  avversato  dai 
collettivisti ,  che  predicano  essere  la  cooperazione  madre  di  ti- 
rannelli,  e  di  falsi  fratelli,  peggiori  degli  stessi  capitalisti  at- 
tuali. La  cooperazione,  essi  dicono,  crea  una  nuova  classe,  che 
sta  con  un  piede  nel  campo  della  borghesia,  e  con  un  altro 
in  quello  del  proletariato.  Oltre  alla  cooperazione,  che  ancora 
non  si  è  svolta  compiutamente,  e ,  applicata  alla  produzione , 
non  ha  fatto  tutte  le  sue  prove,  vi  è  da  trarre  un  grande  bene-^ 
ficio  dal  sistema  della  partecipazione  degli  operai,  il  quale  è  anco-^ 
ra  nei  suoi  inizi.  Sono  questi  i  modi  di  agevolar  l'acquisto  della 
proprietà,  a  cui  è  uopo  aggiungere  quelli,  che  aumentano  l'op- 
portunità degl'  investimenti  industriali  per  le  classi  operaie 
mercè  strumenti  proporzionati  di  credito,  di  risparmio  e  di  as- 
sicurazioni. Non  lieve  è  il  vantaggio  di  una  maggiore  estensio- 
ne e  di  un  sano  ed  efficace  ordinamento  di  quelle  unioni  o  so- 
cietà di  resistenza ,  che  sono  fatte  a  bella  posta  per  smentire 
r  affermazione  che  V  operaio ,  se  non  vuol  morir  di  fame ,  è 
sempre  obbligato  a  cedere  alle  pretese  dell'  intraprenditore.  Le 
somme  depositate  nelle  casse  di  risparmio ,  le  altre  raccolte 
dalle  unioni ,  quelle  sciupate  nel  bere  e  nella  mal  diretta  eco- 
nomia domestica  dimostrano  che  non  poca  parte  degli  operai 
possiede  i  mezzi  con  cui  poter  costituire  il  principio  della  pro^ 
pria  emancipazione,  se  le  si  offrissero  buone  opportunità  di 
usarne  con  vantaggio  in  intraprese  produttive ,  come  nota  il 
Rae.  Vi  è  tuttavia  a  sperimentare  le  riforme  di  una  savia  le- 
gislazione sociale,  che  ha  per  fine  il  miglioramento  e  l'eman- 
cipazione delle  classi  inferiori.  Queste  riforme  ora  hanno  per 
obbietto  la  vita  del  popolo  a  buon  mercato,  ed  ora  mirano  alla 
diflfusione  della  capacità  produttiva ,  alla  conservazione  delle 
forze  fisiche  degli  operai  ed  a  scopi  di  previdenza  possibile  in 
simili  classi.  Esse  muovono  sempre  dal  principio  che  lo  Stato  ha 
la  missione  di  compiere,  di  aiutare,  d'integrare  la  deficiente  atti- 
vità degl'  individui,  senza  però  sostituirsi  alla  loro  iniziativa;  co-» 
me  pure  ha  il  dovere  di  tutelare  la  libertà  dei  deboli.  Alle  con-^ 
seguenze  delle  crisi  e  delle  vicissitudini  del  lavoro  si  può  prov- 
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vedere  con  un, buon  sistema  di  assicurazione,  che  è  anche  ma- 
teria di  legislazione  sociale. 

I  socialisti  esagerano  i  mali  dell'  odierno  sistema  industria- 
le, quando  affermano  che  esso  produce  ogni  giorno  tremende 
crisi  con  perpetuo  eccesso  di  popolazione  opesraia  per  la  rapi- 
dità delle  trasformazioni  tecniche  e  per  i  vertiginosi  muta- 
menti nei  rapporti  commerciali.  L'esperienza  ci  ha  mostrato 
che  le  macchine  hanno  sempre  impiegato  molte  più  braccia 
di  quelle  che  abbiano  rese  inutili  ;  e  che ,  aumentando  la 
produzione ,  sono  riuscite  di  regola  ad  accrescer  la  domanda 
di  lavoro.  Le  crisi  commerciali  e  finanziarie  sono  ora  più  fre- 
quenti ,  ma  meno  gravi  e  violente  di  quelle  del  secolo  scorso, 
specie  per  le  nazioni  che  si  reggono  col  principio  del  libero 
scambio.  I  danni  di  una  speculazione  diretta  e  temeraria  si 
possono  sempre  scemare  con  V  organizzazione  di  buoni  uffici 
di  statistica ,  sii  cui  a  ragione  e  opportunamente  insistono  i 
socialisti.  La  maggiore  estensione  della  proprietà  privata  e  lo 
sviluppo  della  libertà  personale  sono  i  due  grandi  fattori  del 
progresso  moderno.  Non  è  stato  da  alpuno  aderente  al  sociali- 
smo dimostrato  che  la  proprietà  privata  non  accresca  né  acce- 
leri la  produzione,  perchè  è  impossibile  sostenere  seriamente  che 
rammnistrazione  di  Stato  sia  più  interessata  e  più  vigile  del- 
l'impresa privata,  e  che  la  diminuita  responsabilità  dell'operaio, 
sicuro  della  sua  posizione  e  del  suo  avvenire,  possa  produrre 
effetti  migliori  del  sistema  attuale.  Il  Lassalle  dichiara  che  se 
il  socialismo  non  fa  aumentare  la  produzione,  non  è  economi- 
camente giustificabile  ;  e  certamente  ha  ragione.  Ma  gli  è  che 
il  socialismo  ha  tale  natura ,  da  non  poter  mai  dare  l'  effetto 
desiderato  da  Lassalle  e  dagli  economisti,  i  quali  ad  una  voce 
dicono  che  il  sistema  preferibile  è  sempre  quello  per  cui  le 
cose,  i  beni  e  la  terra  forniscono  maggior  copia  di  prodotti  e 
nutriscono  un  maggior  numero  di  uomini.  Cotesto  sistema  è 
stato  sempre  rappresentato  dalla  proprietà  privata ,  che  con- 
tiene il  più  potente  incentivo,  e  conferisce  la  massima  energia 
alla  produzione.  Né  si  è  dimostrato  ancora  che  il  socialismo 
sia  favorevole  all'  altro  fattore  del  progresso,  cioè  al  principio 
della  libertà  individuale  ;  che  anzi  si  è  provato  il  contrario , 
dovendo  1'  ordinamento  industriale  socialista  sorgere  e  svolgersi 
mediante  l'autorità  della  pubblica  amministrazione,  a  cui  toc- 
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ca  il  compito  di  diligere  e  organizzare  il  lavoro  collettivo.  Lo 
Schàffle,  socialista,  scrive  che  la  vittoria  o  la  disfatta  definiti- 
va del  socialismo  dipende  dalla  possibilità  di  un  accordo  fra 
l'organizzazione  unitaria  della  produzione  e  il  principio  indi- 
vidualista: se  r  accordo  non  è  possibile ,  il  socialismo  sarà  di- 
sfatto. Il  socialismo,  secondo  lui,  vincerà,  se  ammette  che  cia- 
scun individuo  debba  prender  parte  al  lavoro  nel  suo  interes- 
se privato,  tanto  attivamente  quanto  vi  prende  parte  nel  siste- 
ma attuale  ;  se  riconosce  che  ciascuno  debba  soffrir  la  pena 
della  sua  colpa  o  negligenza  e  meritare  ricompense  adeguate 
al  merito  ;  e  se  può  dirigere  le  numerose  forze  del  lavoro,  in 
guisa  da  renderle  sempre  più  produttive ,  non  per  effetto  di 
comando,  ma  per  virtù  dell'  interesse  individuale.  Lo  Schàffle 
aggiunge  che  egli  è  convinto  potere  il  socialismo  in  tal  modo 
armonizzare  con  la  libertà;  però  confessa  che  ora  non  presen- 
ta le  garentie  necessarie  per  1'  attuazione  di  cotesto  accordo. 
Ed  in  verità  a  noi  pare  che  il  socialismo  non  potrà  mai  offri- 
re tali  garentie,  data  quella  sua  essenza  che  lo  Schàfile  stesso 
ha  dichiarata.  Come  può  mai  il  socialismo  conciliarsi  con  il 
principio  della  libertà  della  persona,  se  è  fondato  sulla  sostitu- 
zione del  capitale  collettivo  al  capitale  privato,  sull'ordinamento 
unitario  della  produzione ,  sulla  divisione  pubblica  del  lavoro , 
e  sulla  ripartizione  dei  prodotti  collettivi  di  ogni  specie  fra  i 
lavoratori?  Il  socialismo  per  amore  dell'eguaglianza  sacrifica  la 
libertà,  eh'  è  sorgente  di  condizioni  dispari  ed  ineguali.  In  con- 
clusione, se  il  socialismo  è  quello  definito  dallo  Schàffle,  diviene 
essenzialmente  inconciliabile  col  principio  della  personalità  in- 
dividuale; se  è  qualche  cosa  altro,  ci  si  dica  che  cosa  sia,  in  che 
consista,  e  si  vedrà  come  possa  accordarsi  con  siffatto  principio. 
I  socialisti  ed  i  collettivisti  si  valgono  di  una  nozione  vaga 
e  indefinita  del  progresso ,  il  quale  è  moto  :  movimento  ,  dice 
Galilei,  essere  non  può  senz*  altro  appoggiOy  senza  V  ineren- 
za nel  suo  soggetto  ;  ond'  è  che  il  moto  è  sempre  determinato 
dalla  natura  del  mobile.  Premessa  simile  avvertenza ,  è  mani- 
festo che  non  si  può  concepire  un  progresso,  non  regolato  dalla 
cosa  che  progredisce,  o  un  moto  storico  dell'  uomo,  a  cui  man- 
chi buona  parte  dei  sentimenti  e  degl'  impulsi  razionah  .dell'ente 
umano.  Aristotele  afferma  che  due  cose  spingono  gli  uomini  ad 
amare ,  il  projn-io  ed  il  caro  ;  e  che  senza  proprietà  non  è 
possibile  la  vita  o  una  buona  vita.   Il  progresso  dei  moderni 
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collettivisti  è  di  questa  specie,  perchè  astrae  spesso  dalla  reli- 
gione e  dalla  nazionalità,  e  sempre  dall'  elemento  della  perso- 
na individua,  stimato  barbaro  ed  egoistico.  Disconoscere  Dio  e 
la  religione,  perchè  V  uno  è  invocato,  e  V  altra  si  mostra  pre- 
giata da  tutto  il  mondo  ufficiale,  ufficioso,  aristocratico ,  o  al- 
trimenti privilegiato  di  Europa ,  dalle  grosse  sanguisughe  del- 
l' industria,  dall'  alta  e  bassa  polizia,  dai  funzionari  dello  Stato, 
dai  gendarmi,  dai  carnefici ,  dai  preti,  dai  frati ,  dai  redattori 
della  stampa  venduta  e  dai  Versagliesi ,  è  lo  stesso ,  direbbe 
Mazzini  nella  sua  lettera  agi'  Italiani  contro  l' Intcì^az tonale y 
che  negar  l' aria,  perchè  talora  contaminata  da  micidiali  mia- 
smi ,  e  apportatrice  di  fulmini  e  di  cholèra.  In  questo  caso  il 
miasma  pestilenziale  non  è  certo  la  sincera  fede  di  simili  classi, 
sibbene  l'ipocrisia  della  tirannide.  Il  pensiero  poi  della  sostitu- 
zione del  comune  autonomo  alla  nazione  è  reminiscenza  della 
vita  infantile  dei  popoli ,  i  quali  dallo  stato  di  comune  si  sono 
ordinati  a  nazioni.  Eliminandosi  la  nazione ,  non  si  può  facil- 
mente pervenire  a  quello  spirito  di  fratellanza  generale  delle 
varie  aggregazioni  sociali ,  a  cui  sono  intesi  tutti  i  progetti  di 
riforma  e  tutti  gli  sforzi  dei  socialisti.  Agli  univei^sali  più  am- 
pi la  mente  teoretica  e  pratica  non  giunge  che  passando  per  la 
serie  degli  universali  meno  ampi.  Collocandosi  il  socialismo  nella 
sfera  di  questi  universali  più  ampi,  e  suparando  la  fase  nazio- 
nale ,  non  sa  spiegare  perchè  un  popolo  debba  esser  proprie- 
tario di  una  terra,  in  cui  la  natura  ha  accumulato  i  suoi  doni, 
ed  un  altro  debba  contentarsi  di  una  terra  ingrata.  Non  è  la 
terra  patrimonio  comune  dell'  umanità  ?  L'  occupazione  non  è 
tanto  ingiusta  fra  popolo  e  popolo,  quanto  fra  individuo  e  in- 
dividuo ì  La  violenza ,  la  frode  non  enti*ano  in  questi  acquisti 
sociali,  come  in  quelli  privati? 

Il  concetto  dell'  organismo  etico  è  in  sé  concreto,  perchè  com- 
prende la  i)ersona  sociale  o  il  tutto,  e  la  parte  vien  pure  consi- 
dci*ata  come  soggetto  cosciente  e  libero.  Tale  concetto  nasce  in 
tempo  di  maturità ,  e  rappresenta  1'  armonia  tra  due  elementi 
opposti,  e  per  lungo  tempo  in  lotta,  quello  politico,  e  1'  elemen- 
to individuale.  Da  prima  pi*edominava  lo  Stato  ,  e  la  persona 
privata  non  avea  alcun  valore  per  sé;  di  poi  prevalse  questa,  e 
lo  Stato,  l'idotto  a  una  realità  convenzionale,  divenne  un  sem- 
I)lice  mezzo  pei'  la  tutela  dell'  individuo.  Ora,  il  collettivismo  ed 
il  mutualismo  segnano  un  regresso,  ravvivando  la  vecchia  e  pa- 
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gana  idea  della  società  assorbente,  perfetta  immaj^ine  dell'oi-ga- 
nismo  naturale,  in  cui  la  parte  è  un  mero  mozzo,  jion  possedendo 
propria  individualità.  Gotesta  vecchia  idea  vien  poi  dai  moderni 
socialisti  rivestita  più  di  forme  industriali  che  politiche,  presen- 
tandosi ai  loro  occhi  lo  Stato  come  il  naturale  distributore  del 
lavoro.  La  quale  innovazione  si  spiega  senza  difllcoltà,  quando 
ci  ricordiamo  che  per  i  seguaci  dei  sistemi  in  discussione  le 
quistroni  economiche  sono  la  base  determinante  degli  svolgimenti 
scientifici,  religiosi  e  politici.  In  siffatti  sistemi,  la  libertà  del 
singolo  è  concepita  in  maniera  astratta  e  generale,  ossia  fuori 
delle  sue  naturali  differenze  ,  perfino  indipendentemente  dalla 
materia  cui  si  rifej'isCe  ;  pei'ò  essa  ,  cosi  generalizzata  e  isc- 
lata  ,  non  può  non  negarsi ,  nò  impe'ilir  la  logica  deduzione 
della  famosa  equalità  di  fatto  (si  nella  sfera  morale  che  eco- 
nomica), dell'assurdo  doìninio  collettivo  degli  strumenti  del 
lavoro,  e  della  non  meno  erronea  equivalenza  assoluta  ed  uni- 
versale delle  funzioni. 

V  errore  principale  di  Marx  dipende  dalle  teorie  di  Galiani, 
di  Smith  e  di  Ricardo,  cioè  che  il  valore  si  fondi  solo  sul  la- 
voro, mentre  suppone  anche  V  utilità.  Per  produrre  neir  inver- 
no un  calore  pari  a  quello  che  si  ha  neir  estate  occorre  una 
maggior  quantità  di  carbone  ;  ma  se  la  quantità  di  lavoro  di 
estrazione  fosse  la  stessa  nelle  due  stagioni,  il  valore  di  scam- 
bio del  carbone  neir  inveirne  certamente  aumenterebbe.  In  un 
giorno  di  caccia ,  dice  Laveleye  nel  libro  :  //  socialismo  con- 
temporaneo,  si  uccide  un  capriuolo  e  una  lepre:  gli  sforzi  e  la 
durata  del  lavoro  sono  eguali,  però  il  primo  può  nutrirmi  per 
cinque  giorni,  mentre  la  seconda  mi  basta  per  un  solo;  donde 
segue  che  il  capriuolo  vale  assai  di  pili  della  lepre  perchè  ha 
maggiore  utilità.  Che  V  utilità  sia  un  elemento  imprescindibile 
del  valore  si  dimostra  con  la  stessa  teoria  di  Marx  sul  lavoro 
socialmente  necessario.il  Alatore,  ad  esempio,  compie  in  un  mese 
quella  quantità  di  tela ,  che  la  filanda  a  vapore  produce  in  un 
giorno.  Il  compratore  darà  all'operaio,  che  pure  ha  lavorato  per 
un  mese,  il  prezzo  che  pagherebbe  al  proprietario  della  filan- 
da a  vapore,  perchè  egli  paga  il  lavoratore  non  per  gli  sforz 
fatti  in  un  mese ,  ma  per  il  servigio  che  gli  rende  ;  e  lo  pa- 
ga in  proporzione  di  tal  servigio,  cioè  in  rapporto  all' utilità 
prodotta.  Galiani  vide  questi  due  fattoi-i  del  valore ,  e  li  chia- 
mò rarità  ed  utilità,  intendendo  per  rarità  quello  che  noi  mo- 
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dei*ni  chiamiamo  potenza  di  acquisto  ;  anzi  esagerò  V  efficacia 
dell'una  e  dell'altra,  poiché  ammise  il  valore  doversi  svolgere 
in  perfetta  proporzione  con  la  rarità  e  con  V  utilità.  Ora  non 
è  vero  che  il  prezzo  dei  prodotti ,  il  quale  è  il  loro  valore  in 
moneta,  cresca  necessariamente  tanto  per  quanto  si  elevi  la  do- 
manda (che  corrisponde  alla  utilità)  e  diminuisca  tanto,  quanto 
si  spieghi  Tofferta  (che  corrisponde  alla  rarità)  perchè  sul  rinca- 
ro e  sul  ribasso  influiscono  in  vario  modo  e,  secondo  la  divei'si- 
tà  dei  prodotti,  i  sentimenti ,  i  giudizi,  i  desideri  e  le  paure.  Il 
Marx  non  ha  seguito  Galiani  in  questa  dottrina;  ma  ne  ha  ac- 
colto i  concetti  nel  trattare  del  valore  normale,  riducendo  al  solo 
lavoro  la  misura  del  valore  di  scambio,  ed  è  quindi  caduto  in 
ei^rore.  Poiché  i  prodotti  costano  non  solo  per  il  lavoro  che  vi 
s'impiega,  ma  anche  per  la  condotta  di  una  persona,  la  quale  o 
si  astiene  dall'  usare  improduttivamente  di  una  ricchezza,  ch'è 
a  sua  disposizione,  o  deliberatamente  preferisce  alla  produzione 
di  risultati  immediati  quella  di  risultati  remoti.  Si  è  osseiTato 
che  la  teoria  di  Galiani ,  Smith  ,  Ricardo  e  Marx  non  si  può 
applicare  a  parecchi  fenomeni  economici  importannti.  L'  ele- 
vazione generale  dei  salari  é  rialzo  del  valore  dei  prodotti,  in 
cui  il  lavoro,  in  confronto  del  capitale,  entra  in  una  proporzione 
maggiore;  in  tal  caso  vi  é  un  accrescimento  di  valore,  non  pre- 
ceduto da  alcuno  aumento  nella  quantità  di  lavoro  necessario  alla 
produzione.  Se  fosse  vero  il  principio  di  Marx,  i  prodotti  che 
richiedono  un  lavoro  più  lungo  e  più  penoso  dovrebbero  avere 
un  maggior  valore;  ciò  non  si  verifica  punto  nella  realtà,  anzi 
par  che  avvenga  l'opposto.  Un  facchino  é  i)agato  assai  meno  di 
un  professore;  intanto  il  facchino  lavora  per  un  maggior  nu- 
mero di  ore,  e  di  un  lavoro  molto  più  penoso.  Un  ministro  ha 
un  grande  stipendio  per  rispetto  a  quello  dato  a  un  professore, 
sebbene  questi  avesse  speso  più  tempo  nella  preparazione  e  nel 
tirocinio.  Non  é  la  durata  del  lavoro,  non  é  il  tempo  impiegato 
nella  preparazione,  la  causa  della  varietà  di  ricompensa,  bensì 
é  la  diversa  utilità  sociale  dei  servigi  resi.  Anmiesso  il  detto  prin- 
cii)io  di  Marx,  non  si  poti*ebbe  spiegare  l'esistenza  delle  industiie 
in  cui  prevale  il  capitale  fisso.  Esse  dovrebbei*o  dare  un  profitto 
inferiore  a  quello  di  altre  industrie  che  hanno  un  capitale  foi'ma- 
to  quasi  esclusivamente  di  salari,  poiché  il  valore  s'  aumenta  sol- 
tanto in  ragion  diretta  della  quantità  del  lavoro  impiegato  : 
ma  r  esperienza  ci  apprende  che  ciò  non  è  sempre  vero.  Il  c^- 
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pitalista  non  dà  all'  operaio  tutto  il  valore  del  prodotto,  dovendo 
pagar  V  interesse  del  capitale  e  la  rendita  del  fondo,  e  doA^n- 
do  ricavarne  il  profitto  della  sua  attività ,  del  suo  sacrificio  e 
dei  rischi  che  corre.  Certo,  se  l'operaio  fosse  capitalista,  le  cose 
pi»ocederebbero  altrimenti,  e  non  vi  sarebbe  motivo  di  quistio- 
ni  e  di  piati.  Però  vi  è  stato,  come  vi  sarà  di  continuo,  il  prele- 
vamento di  una  parte  di  temjx)  del  lavoro  dell'operaio  in  favore 
di  chi  dispone  delle  cose  necessarie  a  produrre,  perchè  la  ren- 
dita è  un  fatto  naturale,  e  l'interesse  è  uh  fatto  indispensabile 
e  non  iri*azionale.  Supposto,  dice  von  Sybel,  che  il  fabbricante 
durando  le  condizioni  normali  in  cui  gli  altri  intraprenditori 
pagano  un  tallero,  un  bel  giorno  paghi  per  le  dodici  ore  di 
lavoro  due  talleri  invece  di  uno  all'  operaio,  cui  ^i  raddoppia 
il  salario,  questi  non  avrebbe,  secondo  Marx,  nulla  da  preten- 
dere, perchè  il  fabbricante  rimunera  giustamente  il  lavoro  di 
dodici  ore.  Però  il  fabbricante  si  è  indotto  a  raddoppiare  iU  sa- 
lario ,  in  quanto  ha  preveduto  un  mutamento  a  lui  propizio , 
ossia  la  prossima  possibilità  dell'  aumento  della  domanda  dei 
prodotti,  e  non  vuole  farsi  strappar  gli  operai.  In  quest'ipo- 
tesi ,  se  la  possibilità  si  verifica ,  il  fabbricante  si  arricchisce 
non  per  il  lavoro  dell'  operaio ,  ma  per  la  sua  intelligenza  e 
per  gli  eventi.  L'  eccesso  di  valore  è  spesso  una  conseguenza 
di  tale  intelligenza  e  delle  oscillazioni  del  mercato.  Marx  ha 
il  torto  di  riconoscere  un'importanza  eccessiva  ed  assorbente 
nel  lavoro  meccanico,  e  di  considerare  l' istrumento  come  mo- 
tore, conferendo  al  motore  le  apparenze  del  parassita;  mentre 
poi  egli  medesimo  scrive  che  il  capitalista  crea  lo  scopo  della 
j)i'oduzione,  ne  coordina  e  dirige  le  forze.  Egli  cade  anche  in 
un  altro  errore  ,  perchè  crede  che  il  salario  sia  per  lo  più 
l'equivalente  di  ciò  che  serve  alla  semplice  alimentazione  del- 
l'operaio: errore  criticato  dinanzi. 

La  teorica  di  Marx  si  fonda  su  ipotesi,  che  sono  accolte  dai 
seguaci  come  verità  di  fatto  già  dimostrate,  su  cui  non  cade  più 
dubbio:  eppure  simili  ipotesi  sono  assai  discutibili,  j)erchè  non 
rispondono  alia  realtà  delle  cose.  I^a  prima  ipotesi  consiste  nel 
ritener  che  la  giornata  di  lavoro  comprenda  dodici  ore,  men- 
tile api)are  da  recenti  inchieste  ufficiali  che  spesso  è  di  die- 
ci ore,  ed  in  alcune  industrie  si  restringe  a  nove  e  anche  ad 
otto.  La  seconda  ipotesi,  ancora  più  lontana  dal  vero,  è  che 
r  operaio  guadagni  sempre,  in  sei  ore  di  lavoro,  ciò  che  ser- 
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ve  per  la  sussistenza  sua  e  della  famiglia,  l^a  terza  ci  rap- 
presenta r  operaio  rassegnato  a  non  guadagnare  altro,  so  non 
ciò  eh'  è  strettamente  necessario  ^  essendo  disposto  a  dare  do- 
dici ore  di  lavoro  air  intraprenditore ,  il  quale  ne  paga  solo 
sei.  Basta  enunciar  tali  supposizioni,  per  accorgersi  che  sono 
arbitrarie. 

Da  questa  non  breve  analisi  si  raccoglie  che  la  proprietà  del 
capitale  e  del  profitto  è  altrettanto  legittima,  quanto  quella  del 
lavoro  e  della  sua  rimunerazione.  Dalla  proprietà  del  capitale 
é  dalla  libertà  dell'  associazione  e  dell'  industria  si  trae  il  dì- 
ritto  degl' intraprenditori  di  riunirsi  e  d'intendersi  per  la  loro 
maggiore  utilità."  I^  coalizioni  dei  fabbricanti  non  accompagna- 
te \la  frode,  da  minacce  e  da  violenze ,  non  sono  reati ,  come 
non  sono  tali  le  coalizioni  e  gli  sciopieri  degli  operai:  Ai  gior- 
ni nostri ,  oltre  alle  coalizioni  degl'  industriali  per  le  quistio- 
ni  dei  salari ,  ve  ne  sono  altre  intese  a  limitar  la  produzione 
ed  a  sostenere  i  prezzi.  Queste  coalizioni  vengono  chiamate  in 
Germania  Kartell,  in  Francia  cartel  o  syndacat,  in  Inghilterra 
ring,  trust,  ed  in  America  pool,  corneì\  Sono  di  varie  specie; 
in  quanto  regolano  per  ogni  partecipante  la  quantità  di  produ- 
zione in  un  determinato  tempo;  o  fissano  un  prezzo  minimo  del 
prodotto  da  osservarsi  da  ogni  menbro  dell'unione;  o  assegna- 
no date  zone  di  vendita  a  ciascun  partecipante;  o  distribuisco- 
no la  produzione  fra  i  menbri  dell'unione,  in  modo  che  tutti  la- 
vorino e  nessuno  sia  disoccupato  o  sopraccarico  di  commissio- 
ni. Tutte  queste  specie  sono  legittime,  perchè  conseguenze  della 
proprietà  del  capitale  e  della  libera  associazione,  e  non  presup- 
pongono punto  la  frode  e  la  violenza.  Non  può  forse  il  produt- 
tore limitar  spontaneamente  la  sua  produzione,  o  pure  accora 
darsi  con  altri  produttori  sul  prezzo,  sulla  zona  di  vendita,  o  en- 
trare in  una  lega,  in  una  fusione  di  società  commerciali?  Vi  è 
qui  l'esercizio  di  un  diritto,  pari  a  quello  che  hanno  gli  operai  i 
quali  formano  le  loro  unioni;  e  lo  Stato  non  può  non  ricono- 
scerlo ,  se  vuole  essere  giusto  con  tutti.  Vi  sarà  il  danno  del 
consumatore  in  taluni  casi,  obbligato  a  pagare  alquanto  di  più 
il  prodotto  ;  ma  non  bisogna  dimenticare  che  simili  coalizioni  im- 
pediscono la  rovina  d'importanti  industrie  nazionah,  minacciate 
nella  loro  esistenza,  e  quindi  giovano  agli  stessi  operai.  Se  gli 
operai  perdono  come  consumatori  in  piccola  parte,  guadagna- 
no come  produttori. 
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LA   PROPRIETÀ  COMMERCIALE,   IL  DIRITTO  DI  AUTORE 
E    DI    SCOPRITORE. 

La  proprietà  commerciale  nasce  dair  industria  commerciale; 
essa  è  per  sua  natura  mediatrice,  poiché  con  cambi,  ricambi  ed 
il  trasporto,  agevola  le  relazioni  tra  i  produttori  e  i  consuma- 
tori, presupponendo  lo  scopo  della  speculazione,  o  il  rischio  del 
guadagno  e  della  perdita.  Il  commercio  è  interno  ed  esterno  , 
secondochè  si  compie  nello  Stato  o  fuori;  è  di  distribuzione,  quan- 
do consiste  in  compre  e  vendite  air  ingrosso  ed  al  minuto  di 
cose  già  acquistate  per  tal  fine;  è  di  trasporto  e  di  riserva,  se 
av\icina  ai  consumatori  di  un  luogo  i  prodotti  di  altri  paesi ,  o 
spaccia  nei  giorni  di  carestia  gli  obbietti  comprati  •  nel  tempo 
deir abbondanza.  Diconsi  merci  i  beni  alienabili  di  qualsiasi  sorta, 
che  divengono  materia  di  speculazione  commerciale.  Sono  merci 
a  questa  condizione  i  mobili ,  come  le  derrate  ,  e  specialmente 
il  denaro,  le  carte  valori;  alcuni  beni  incorporali,  come  il  cre- 
dito e  la  clientela  di  un'azienda  ;  possono  essere  anche  merci 
gì'  immobili  alla  medesima  condizione  ,  se  formano  obbietto  di 
speculazione  ,  se  vendonsi  e  compransi  per  rivenderli.  In  tutti 
i  casi  i  beni  divenuti  merce  acquistano  un  nuovo  valore ,  che 
senza  dubbio  appartiene  a  chi  aggiunge  lavoro  a  quello  del  pro- 
duttore, come  a  chi  impiega  e  rischia  il  proprio  capitale.  Il  com- 
merciante libera  i  produttori  e  i  consumatori  dalla  fatica  di  ri- 
cercarsi direttamente  e  d'incontrarsi;  evita  loro  una  non  piccola 
perdita  di  tempo,  anticipa  capitali,  provvede  al  trasporto,  con- 
serva i  prodotti,  corre  l'alea  di  non  venderli,  ora  per  un  mo- 
tivo ed  ora  per  un  altro,  e  spiega  tutta  la  sua  attività  come  in- 
termediario. La  proprietà  della  merce  adunque  si  giustifica  con 
lo  stesso  principio  della  persona ,  che  è  il  fondamento  di  ogni 
specie  di  dominio. 

Ammesso  il  diritto  di  proprietà,  ammessa  la  libertà  del  la- 
voro ,  la  conseguenza  logica  è  la  libertà  del  commercio ,  la 
concorrenza.  Certo  il  proprietario  di  una  cosa  ha  diritto  di 
scambiarla  e  di  ricambiarla  come  meglio  gli  talenta,  appunto 
perchè  ha  su  di  essa  una  potestà  piena.  Se  l' individuo  può 
scegliere  il  suo  mestiere  o  professione,  ed  esercitarne  una  o  più  ; 
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se  può  lavoi*are  con  chi  crede,  come  crede,  e  quando  lo  stima 
opportuno,  gli  altri  sono  pur  liberi  di  mettersi  nella  stessa  via,  e 
divenir  concorrenti.  Romagnosi  dice  che  il  libero  scambio  è  un 
principio  irrefragabile  di  Diritto  privato  e  pubblico,  e  non  ha  tor- 
to. Che  esso  sia  principio  di  Diritto  privato  è  fuori  quistione ,  col- 
legandosi cosi  intimamente  con  il  diritto  di  proprietà  ,  da  dive- 
nire e  da  mostrarsi  in  maniera  assai  chiara  come  un  suo  effetto 
logico  ;  Turgot,  prima  di  Romagnosi,  aveva  intuita  ed  affermata 
questa  verità.  Il  libero  scambio  è  principio  del  Diritto  pubblico 
moderno  perchè  si  fonda  sulla  divisione  territoriale  del  lavoro  fra 
le  nazioni,  evita  lo  sciupo  delle  loro  forze  produttive,  è  causa  di 
accrescimento  e  di  perfezione  dei  prodotti  (di  cui  diminuisce  il 
prezzo),  anima  la  concorrenza,  diffonde  le  scoperte,  moltiplica 
i  rapporti  fra  gli  uomini,  rende  solidali  i  più  lontani  interessi, 
ed  è  pegno  di  pace  e  di  fratellanza.  Pertanto  non  bisogna  ar- 
restarsi a  considerazioni  astratte  ;  occorre  anche  guardare  e 
studiar  le  cose  in  concreto.  La  teoria  pura  ed  estrema  del  li- 
bero scambio  è  relegata  nei  manuali  di  Economia  politica,  e  non 
è  accolta  dai  nuovi  scrittori,  perchè  suppone  veri  in  fatto  due 
concetti  che  non  sempre  sono  tali,  e  confonde  la  semplice  tenden- 
za astratta  con  la  realtà.  Tale  teoria  muove  da  queste  due  pre- 
messe :  dair  unità  e  dalla  cosmopolitia  del  mercato ,  senza  por 
mente  alla  sorte  ,  che  può  toccare  ai  singoli  elementi  i  quali 
concorrono  nel  mercato  mondiale  ;  e  dall'  ipotesi  che  gli  operai 
sieno  pure  proprietari.  Il  benessere  universale  può  talvolta  ot- 
tenei^i  con  la  rovina  di  una  o  più  nazioni  ;  ma  queste  hanno 
il  diritto  e  V  obbligo  di  provvedere  alla  loro  salvezza ,  special- 
mente allorché  hanno  in  sé  medesime  le  condizioni  iniziali  per 
lo  svolgimento  favorevole  di  alcune  industrie  ,  che  sarebbero 
presto  distrutte  dalla  concorrenza  straniera.  D' altra  parte  ,  se 
il  libero  scambio  giova  agli  operai  in  quanto  consumatori,  può 
loro  nuocere  gravemente  come  operai.  Il  danno  sarà  da  essi 
sentito  in  modo  notevole  perchè  d'  ordinario  non  sono  proprie- 
tari, e  non  godono  dei  vantaggi  del  libero  scambio  in  propor- 
zione del  nocumento  che  può,  in  certi  casi,  loro  derivare  dalla 
sua  applicazione.  Bisogna  dunque  contemperare  il  principio  con 
le  condizioni  particolari  dell'  industria  nazionale,  e  procedere  a 
gradi.  I  trattati  di  commercio,  meglio  delle  tariffe  generali  fa- 
cilmente revocabili,  mirano  a  stabilire  i  temi)eramenti  e  l'ap- 
plicazione graduale  del  principio,   lasciando  alle  convenzioni 
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consolali  la  cura  di  recare  iii  atto  la  libertà  del  commercio 
per  rispetto  all'  esercizio  dell'  industria,  delle  professioni  e  dei 
traffici  air  estero.  Riconosciuta  questa  libertà,  è  chiaro  che  si 
debbano  condannar  le  antiche  concessioni  di  monopolio  a  com- 
pagnie di  commercio,  i  vecchi  regolamenti ,  e  tutto  ciò  che  in- 
ceppava la  libera  circolazione ,  come  le  dogane  provinciali ,  i 
pedaggi,  il  prezzo  legale,  e  cosi  via. 

La  concorrenza  di  un  individuo  è  sempre  un  diritto,  sebbene 
apporti  danno  agli  alti*i  che  esercitano  la  medesima  industria; 
è  incontrastabile  massima  di  Diritto,  che  nessuno  produce  altrui 
ingiuria,  recando  in  atto  i  propri  poteri  di  ragione  e  di  legge. 
Fin  dove  giunge  il  diritto  della  concorrenza  non  si  risponde  di 
danno  ;  oltre  questo  punto ,  comincia  l'obbligo  del  risarcimento, 
perchè  sorge  il  delitto  privato,  che  è  lesione  di  un  interesse  pa- 
trimoniale sotto  forma  di  facoltà  giuridica.  In  simile  caso  il 
delitto  privato  assume  il  nome  generico  di  concorrenza  sleale , 
come  dicono  i  giuristi  francesi.  La  concorrenza  è  leale  e  rico- 
nosciuta, se  qualcuno  usa  tutti  i  mezzi  leciti  di  cui  dispone  per 
attirare  un  maggior  numero  di  avventori  ;  ma  diventa  sleale  , 
quando  si  adoperano  la  falsificazione  e  l' alterazione.  Varie  sono 
le  specie  e  i  modi  di  concorrenza  sleale  :  vi  è  la  denigrazione 
pubblica  mercè  annunci  e  prospetti  degli  altrui  prodotti  ;  vi  è 
r  usurpazione  dell'  altrui  nome,  della  ragione  sociale,  della  in- 
segna e  della  marca  di  fabbrica  o  di  commercio  :  cose  tutte 
che  rappresentano  la  forza  attrattiva,  esercitata  dai  commer- 
cianti su  gli  avventori.  Sono  anche  casi  di  concorrenza  sleale 
la  trasgressione  di  un  rapporto  contrattuale,  per  cui  un  indivi- 
duo si  obbliga  di  non  far  concorrenza  all'  altro,  e  la  violazione 
dei  segreti  di  fabbrica,  compiuta  da  un  operaio  uscito  dall'opi- 
ficio dove  li  ha  appresi.  Queste  specie  di  concorrenza  sleale 
sono  tanti  modi  lesivi  del  credito,  della  riputazione  acquistata  , 
deWachalandage  degli  scrittori  francesi  e  belgi,  che  ha  gran 
valore  economico,  entra  nel  patrimonio,  e  costituisce  una  vera 
proprietà  commerciale,  in  quanto  è  alienabile  ed  è  materia  di 
speculazione.  La  ditta  ,  l' insegna  e  la  marca  emblematica  si 
riferiscono  2l\V  achalandage,  sono  segni  rappresentativi  del  me- 
rito del  fabbricante  e  del  commerciante,  e  formano  anche  una 
proprietà  industriale  e  commerciale  a  parte. 

Non  si  può  non  rimanere  meravigliati ,  confrontando  la  no- 
zione moderna  del  commercio   e  della  proprietà  commerciale 
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con  quella  primitiva,  come  si  può  desumei'e  dal  libro  di  Co- 
gnetti  De  Martiis  :  Le  forme  primitive  nell'evoluzione  econo- 
mica. Da  racconti  di  viaggiatori  degni  di  fede  si  rileva  che  vi 
sono  popoli  selvaggi,  cui  manca  ogni  concetto  dello  scambio,  poi- 
ché si  compiacciono  di  ciò  che  loro  si  offre,  e  non  comprendono 
che  occorre  dare  V  equivalente  richiesto.  L'  uomo,  primitivo  , 
come  il  fanciullo,  desidera  tutto,  tenta  di  prendere  rapacemen- 
te ciò  che  gli  piace  ,  essendo  egoista  e  dominato  da  forti  im- 
pulsi sensibili,  e  solo  dopo  molto  tempo  può  abituarsi  al  siste- 
ma della  permutazione.  Ai  primi  tempi  di  tal  sistema  Tegoismo 
e  la  rapacità  del  selvaggio  sì  trasformano  in  mala  fede,  in  in- 
ganno, anche  perchè  gli  stranieri  si  considerano  come  nemici. 
La  permutazione  è  da  prima  silenziosa,  si  compie  in  zone  neur 
tre,  dove  i  contraenti,  senza  vedersi  né  parlaci,  vanno,  ven- 
gono, depongono,  aumentano,  diminuiscono  le  merci,  e  significa- 
no cosi  le  loro  intenzioni.  In  seguito  s'istituiscono  i  convegni , 
poi  nelle  zone  neutre  i  mercati  temporanei  e  stabili  „  in  cui 
dominano  le  consuetudini,  e  sulla  libertà  dei  contraenti  prevale 
assolutamente  V  autorità  dei  capi.  Dal  mercato  si  passa  alla 
fase  dei  meiH5Ìai  girovaghi ,  ed  a  guella  delle  carovane  ,  cui 
succedono  le  spedizioni  marittime  e  le  imprese  commerciali , 
come  furono  tentate  ed  eseguite  dai  Fenici.  I  Greci  e  i  Ro- 
mani disdegnavano  il  lavoro,  che  affidavano  agli  schiavi,  ci»e- 
dendo  V  ozio  esser  la  condizione  della  vita  del  cittadino,  cioè 
di  colui  che  partecipa  al  governo  della  cosa  pubblica.  Le 
arti  furono  condannate  da  Senofonte,  da  Platone,  da  Aristotele 
e  da  Cicerone.  I  Greci  e  i  Romani,  per  la  stessa  ragione,  ab- 
borrivano  dalla  mercatura,  e  tentavano,  almeno  nei  primordi, 
di  sottrarre  lo  Stato  agi'  influssi  del  commercio  esterno.  Que- 
sta tendenza  si  spiega  con  il  fatto  del  costume  o  della  consue- 
tudine predominante  nei  tempi  primitivi.  Infatti  il  commercio 
esterno  altera  il  costume  e  il  Diritto  dei  padri  e  delle  genti 
manieri;  par  che  distrugga  la  società  dalle  sue  basi.  Non 
vi  sono  in  questi  tempi  leggi  commerciali  distinte  dalle  civi- 
li :  r  antico  Diritto  civile,  come  il  romano,  contiene  anche  di- 
sposizioni per  gli  affari  di  commercio ,  e  quindi  regola  la  pro- 
prietà ,  di  cui  ora  trattasi.  È  questo  il  momento  della  sintesi 
legislativa  primitiva.  Nel  medio  evo  s' inizia  V  analisi,  nascono 
nuove  forme  commerciali  e  le  vecchie  hanno  nuovo  significa- 
to; sorgono,  per  esempio,  l'accomandita,  i  contratti  di  borsa; 
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acquistano  poi  diversi  caratteri  il  cambio,  la  società,  la  compirà 
vendita  e  la  commissione.  I^  consuetudini  disciplinano  da  prima 
questi  rapi)orti  ;  i)iù  tardi  le  consuetudini  divengono  statuti  dei 
('omuni,  ed  argomento  di  profondi  studi  della  scuola  di  Slrac- 
cha,  di  ("asaregis,  di  Anzaldo  etc.  La  codificazione  apparo  in 
Francia  con  l'Ordinanza  generale  del  1673  e  con  quella  delia 
marina  del  1681.  I  nuovi  codici  commerciali  e  le  nuove  leggi 
speciali,  tenendo  conto  del  grande  svolgimento  della  proprietà 
mobiliare  in  tutte  le  sue  fasi,  e  della  commerciabilità  limitata 
ÙQ^Vì  stessi  immobili,  estendono  e  rafforzano  la  protezione  di 
quel  dominio  che  deriva  dalla  commutatio  lìiercium,  e  s'in- 
foi'mano  al  concetto  della  libertà  delle  combinazioni  commerciali 
e  dello  scambio.  La  legislazione  moderna  si  era  quasi  interamen- 
te liberata  da  quei  pi*egiudizi  che  davano  vita  al  sistema  della 
bilancia  del  commercio,  al  pi-otezionismo,  al  sistema  coloniale 
ed  alle  concessioni  di  monopoli ,  prima  del  recente  ritorno  al 
vieto  sistema.  Kssa  però  tende  sempre  a  divenire  uniforme 
nelle  faccende  commerciali  più  che  in  altre  parti  del  Diritto  , 
polche  gl'interessi  della  mercatura  s'intrecciano  e  si  confon- 
dono in  guisa,  da  prescindere  dall'  elemento  nazionale. 

Passando  al  diritto  di  autore  e  di  scopritore,  è  uopo  innanzi 
tutto  ricordare  che  nei  tempi  anteriori  all'invenzione  della  stam- 
pa non  vi  era  un  interesse  economico  dell'  autore  distinto  da 
(juello  del  proprietario  del  prodotto  e  quindi  non  sorgeva  il 
bisogno  di  una  tutela  giuridica  speciale ,  come  nota  Del  Giu- 
dice neir  Enciclopedia  giuridica.  Non  lievi  erano  le  difficoltà 
della  riproduzione  del  manoscritto,  e  scarso  era  il  commercio 
librario.  Introdotta  la  tipografia,  divenne  facile  la  riproduzione 
e  si  estese  moltissimo  il  commercio  dei  libri;  donde  l'appari- 
zione della  tutela  speciale,  che  da  prima  prese  forma  di  pri- 
vilegio di  edizione  e  di  monopolio  tipografico.  Nel  secolo  scorso 
si  combatterono  tutti  i  privilegi,  e  fra  essi  quello  di  edizione; 
e  non  ritrovandosi  nessuna  disposizione  particolare  nel  Diritto 
romano  e  negli  statuti,  si  ricorse  alla  guarentigia  comune  del 
diritto  di  proprietà.  Il  diriito  di  autore  e  di  scopritore  si  tra- 
sformò in  diritto  di  proprietà  letteraria,  artistica,  industriale, 
e  ciò  i>er  opera  dei  filosofi,  come  Diderot,  Fichte,  Hegel  e  Scho- 
penauer,  dei  giuristi,  e  per  effetto  delle  leggi  francesi.  CeHo, 
nei  libri,  nei  lavori  di  arte  e  nella  scoverta  di  congegni  e  di 
pi'ocessi  industriali  bisogna  riconoscere  un  elemento   comune 
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ed  im  elemento  ppoi)rio.  Il  primo  consiste  nello  idee,  nelle  ve- 
rità, le  quali  sono  di  tutti  ;  ogni  autore  o  scopritore  si  assi- 
mila le  cognizioni  accumulate  da  secoli,  che  formano  il  patri- 
monio collettivo  della  mente  umana.  Il  secondo  è  riposto  nella 
ricerca,  neir  attività  intellettuale  di  chi  compie  una  nuova  ela- 
borazione delle  idee  comuni,  aggiungendo  una  forma  che  pri- 
ma non  esisteva.  Questa  forma  si  esprime  nella  carta,  nella 
tela,  nel  marmo,  nella  stampa,  nel  suono,  nel  congegno  e  nel 
processo,  e  costituisce,  in  quanto  ha  preso  corpo,  il  contenuto 
vero  del  diritto  di  chi  ha  compiuto  il  lavoro.  È  giusto  che,  la 
società  ammetta  e  garentisca  il  nuovo  lavoro,  riconoscendo  il 
diritto  deir  autore  e  dello  scopritore  ;  ma  questo  diritto  non 
deve  arrecar  pregiudizio  agl'interessi  deir  umanità ,  che  tanto 
I)iiì  progredisce,  per  quanto  le  nuove  idee  ed  i  novelli  trovati, 
diffondendosi,  vengono  messi  a  disposizione  di  tutti  coloro  che 
vogliono  tifarne  profìtto. 

Si  obbietta  che  la  legge  non  deve  creare  per  forza  sbocchi 
ai  i)roduttori ,  i  quali  cerchei*anno  di  vendere  i  libri  e  le  in- 
venzioni a  quelle  condizioni,  che  vogliono.  Venduti  i  libri  e  le 
invenzioni ,  il  compratore  ha  pieno  diritto  su  gli  uni  e  su  le 
alti'e,  e  il  venditore  non  ha  più  nulla  a  pretendere.  Però  non 
si  è  riflettuto  che  simili  considerazioni  possono  valere,  come  nel 
fatto  valgono ,  solo  per  i  produttoiù  ordinari  ;  costoro ,  quando 
non  vendono  i  loro  pi'odotti,  saranno  sventurati;  ma  ne  riterran- 
no sempre  la  proprietà.  Ciò  non  accade  per  gli  autori  e  gli  sco- 
piùtori ,  che  possono  essere  spossessati  dal  primo  tipografo  o 
fabbricante.  Si  è  osservato  che  nei  prodotti  industriali  il  va- 
lore è  tutto  neU'  oggetto  lavorato ,  e  quindi  basta  la  garentia 
comune  della  proprietà  ;  mentre  nei  prodotti  spirituali  la  ma- 
teria è  semplice  segno  delle  idee ,  ed  è  di  pochissimo  valore 
per  rispetto  ad  esse;  per  cui  la  protezione  della  proprietà  della 
materia  non  è  sufficiente  compenso,  ma  occorre  una  tutela  sjie- 
ciale.  La  società  è  dunque  tenuta  ad  assicurare  all'  autore  un 
esclusivo  diritto  di  riproduzione  e  di  spaccio,  ed  all'  inventore 
r  uso  esclusivo  della  scojìerta.  Non  è  vero  che  ,  venduta  una 
copia  del  libro,  il  com[)ratore  possa  ristamparlo  i)er  suo  conto, 
poiché  egli  offenderebbe  il  diritto  dell*  autore,  farebbe  sua  quella 
utilità  patrimoniale  che  spetta  a  costui,  senza  aver  fatto  nulla. 
Con  la  compia  di  un  osomplai-e  non  si  ac([uista  altro  diritto , 
>e  non  quello  di  leggere,  studiare,  prestai*e,  donait»  il  libro,  di 
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ricavarne  tutto  il  profitto  intellettuale  possibile-e  perfino  di  bru^- 
ciarlo,  se  piace.  • 

Il  diiitto  di  autore  o  di  scopritore  non  si  può  dire ,  a  rigo- 
re,  diritto  di- proprietà ,  perchè  la  proprietà  è  per  sua  natu- 
ra perpetua  ed  ereditaria ,  mentre  qui  non  si  hanno  tali  ca- 
ratteri. Inoltre  la  società  non  può  consentire  che  i  libri  e  le 
scoperte  rimangano  in  balia  di  eredi  spesso  ignoranti  ed  egoi- 
sti, e  sempre  in  litigio  con  i  perfezionatori:  essa  tende  a  dare 
alle  opere  d' ingegno  libera  circolazione,  scorso  il  tempo  nec- 
cessario del  diritto  esclusivo,  per  cui  autore  ed  inventore  sti- 
mansi  sufficientemente  ricompensati  del  loro  lavoro.  Conver- 
tendo il  diritto  di  autore  e  di  scopritore  in  proprietà,  da  una 
I)arte  sorgerebbe  una  confusione ,  accompagnata  dai  frequenti 
litigi  tra  chi  ha  scoperto  e  ti*a  chi  ha  perfezionato  o  credu- 
to di  perfezionare  un  processo ,  una  macchina  ;  e  dall'  altra 
sorgerebbe  una  specie  di  oppressione  delPumanità  per  l'egoismo 
degli  eredi.  E  non  è  razionalmente  possibile  che  il  dominio,  il 
quale  reca  in  atto  la  legge  del  bene,  secondochè  avverte  Vico, 
produca  disordini,  ingiustizie  e  renda  stazionaria  la  vita  umana, 
non  consentendole  il  progresso  intellettuale.  Né  il  diritto  di  au- 
tore e  di  scopritore  è  da  riguardarsi  sotto  V  aspetto  di  un  mero 
diritto  personale,  perchè  esso  è  in  fondo  un  rapporto  diretto  tra 
[)ersona  e  cosa,  tra  l'autore  o  lo  scopritore  ed  il  libro  o  l'inven- 
zione, amendue  prodotti  dell'attività  individuale.  Nel  diritto  di  au- 
tore 0  di  scopritore  l'elemento  personale  è  subordinato  all'ele- 
mento economico,  e  questa  subordinazione  è  la  causa  della  tra- 
smissibilità del  diritto  stesso  per  atti  tra  vivi  o  per  successio- 
ne. La  subordinazione  dell'  elemento  personale  all'  elemento 
economico  significa  che  l'  oi>era  letteraria  o  industriale  si  con- 
sidera come  un  interesse  economico,  come  un  valore  patrimo- 
niale, e  non  come  prodotto  spirituale  imi)ortante, .  che  dà  rino- 
manza e  fama.  Il  diritto  di  autore  o  di  scopritore  comprende 
il  profitto  che  dal  lavoro  intellettivo,  incorporato  in  una  data 
forma,  si  può  ritrarre,  e  non  abbraccia  quella  proprietà  incor- 
porale, che  è  la  riputazione  di  autore,  di  scopritore  di  verità 
e  di  leggi  dei  fenomeni,  la  quale  anche  se  non  tutelata  dal  Dirit- 
to, esiste  sempre  nelToiiinione  dei  dotti.  Questa  specie  di  pro- 
prietà incoi'porale  i)uò  esser  materia  di  discussione  letteraria, 
scientifica  e  tecnica,  ma  non  ò  mai  oggetto  di  azione  giuridica, 
se  non  in  caso  di  plagio,  ed  è  distinta  dal  diritto  di  .autore  e 
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-di' scopritore.  Se.  si  confonde  questa  proprietà  puramente  mo- 
rale con  il  diritto  di  riproduzione  e  di  spaccio,  è  uopo  rico- 
4i08cere  che  essa  finisce  quando  coiai  diritto  ceì^i  ;  e  ciò  non 
può  ammettersi.  Si  dice  che  la  subordinazione  mentovata  non 
è  vera,  perchè  V  elemento  economico  nelle  oiwre  scientifiche 
e  letterarie  può  non  esservi  ;  ma  non  si  è  riflettuto  che  qui 
non  si  fa  una  quistione  di  fatto,  bensì  di  diritto.  Basta  che  vi 
sia  la  possibilità  di  un  interesse  economico,  di  un  profitto,  per- 
chè sia  tutelato  il  diritto  di  autore ,  e  non  occorre  altro  per 
il  riconoscimento  legale.  La  vera  causa  della  trasmissibilità  del 
diritto  di  autore  è  riposta  nel  suo  carattere  economico  e  pa- 
trimoniale ,  poiché  1  diritti  puramente  pei^sonali  non  si  posso- 
no trasmettei^e.  Eliminate  le  due  ìpoìesì ,  che  esso  sia  pro- 
prietà o  diritto  pei*sonale,  rimane  che  abbia  natura  e  foi-ma 
di  un  diritto  patrimoniale,  analogo  a  quello  di  usufrutto.  Con 
r  usufrutto  si  ha  una  giusta  proporzione  tra  il  merito  dì  la- 
vori in  cui  entrano  non  pochi  fattori  appartenenti  al  genere 
umano,  e  la  ricompensa,  la  quale  con  costituisce  al  pari  della 
proprietà  un  ostacolo  alla  larga  difinsione  delle  idee  ed  alla 
propagazione  delle  scoperte.  L*  usufrutto  armonizza  equamen- 
te il  diritto  incontrastabile  dell'  autore  e  dell'  inventore  con 
le  ragioni  evidenti  della  società ,  senza  sacrificare  V  uno  alle 
altre,  o  .viceversa.  S' intende  che  esso  si  può  attribuire  dalla 
legge  in  una  misura  più  ampia  o  più  ristretta  agli  eredi,  che 
-rappresentano  la  persona  dell'  autore,  secondochè  costui  ha  go- 
duto del  suo  diritto  per  un  minore  o  maggior  spazio  di  tempo. 
Jda  r  usufrutto ,  si  dice ,  presuppone  la  proprietà ,  e  non  può 
passare  agU  eredi.  La  risposta  non  è  difficile ,  giacché  vi  è  la 
-proprietà  la  quale  viene  attribuita  alla  comunanza,  e  inoltre  co- 
tal  diritto  è  un  usufrutto  stil  generis ,  perchè  mentre  che  è 
temporaneo  ,  può  passare  ])er  un  certo  numero  di  anni  agli 
eredi. 

ìje  invenzioni  sono  generalmente  garentite  dal  brevetto,  crea- 
zione inglese  ,  che  conferisce  all'  inventore  il  tliritto  dell'  uso 
esclusivo  della  scoperta  per  un  determinato  numero  di  anni. 
Il  brovetto  d'  ordinario  non  assicura  la  realtà  e  1'  utilità  della 
scopei*ta ,  essendo  lo  Stato  ìncomi>etente  in  argomenti  tecnici , 
e  dovendo  solo  tutelare  il  diritto ,  fondato  sulla  natura  delle 
cose,  di  chi  lavora.  Non  poche  obbiezioni  si  sono  sollevate  c-on- 
tro  r  istituzione  del  brevetto.  Si  è  detto  che  il  brevetto  nuoce 
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all'  inventoi*e,  perchè  di  corta  durata;  die  è  eauna  di  molti -e 
frequenti  litigi,  che  nuoce  talvolta  ali*  industria,  non  ammet- 
tendosene l'ignoranza.  Senza  dubbio  gì*  inconvenienti  esposti = 
sono  veri  ;  ma  finora  non  si  è  ritrovato  dal  Diritto  industria- 
le un  miglior  modo  per  garentire  il  diritto  dello  scopritore. 
Si  sa  che  in  ogni  cosa  umana  vi  sono  beni  e  mali  ;  tutto  sta 
nel  procacciare  il  predominio  di  quelli  su  questi,  essendo  im- 
possibile che  i  mali  scompaiano  interamente.  È  utile  rammen- 
tare che  la  contraffazione  e  l'abuso  della  privativa  costituisco- 
no uno  di  quei  casi  di  concorrenza  sleale ,  dei  quali  si  è  '  par- 
lato. I  diritti  di  autore  e  di  scopritore  escludono  per  se  stessi 
la  concorrenza,  che,  in  tale  ipotesi,  diviene  un  delitto  i>rivato 
0  la  lesione  di  un  diritto  patrimoniale. 

CAPITOLO  X. 

I  DIRITTI   REALI  PARTICOLARI. 

I  diritti  reali  sono  rapporti  diretti,  immediati,  tra  la  persona 
e  la  cosa,  e  si  riducono  a  due  grandi  categorie:  alia  piemìa  ixh 
testas  in  r^,  ed  ai  juva  in  re  aliena.  I  diritti  sulla  cosa  altrui 
non  sono  smembramenti  del  diritto  tanto  complesso  di  proprie- 
tà, ma  limitazioni  arrecate  al  suo  esercizio;  i>oichè  la  proprietà 
è  sempre  un  potere  pieno  e  generale  su  gli  obbietti,  e  non  sa- 
rebbe più  tale  se  i  suoi  elementi  potessero  separarsi.  In  questo 
caso  la  divisione  non  sarebbe  una  variazione  quantitativa ,  per 
sé  indifferente,  bensì  un  cangiamento  di  qualità,  venendo  l'essen- 
za del  dominio  costituita  dalla  pienezza  degli  attributi.  Ijm^a  in 
re  aliena  hanno  la  loro  ragion  d'essere  negli  usi  e  nelle  utilità 
diverse  delle  cose ,  per  cui  acquistano  Y'  attitudine  di  rendersi 
vantaggiose  a  molti,  serbandosi  proprie  di  alcuni  e  nei  rappoi»- 
ti  di  vicinanza  e  di  sociabilità  in  genere.  Questi  diritti,  in  quan- 
to relazioni  dirette  tra  pei^sona  e  cosa,  assumono  logicamente 
la  figura  di  diritti  indipendenti  e  sussistenti  per  sé  medei^imi, 
al  pari  della  piena  potestas  ,  e  differiscono  moltissimo  da 
quei  limiti  o  vincoli,  che  i  diritti  di  obbligazione  apportano 
al  dominio.  Chi  acquista  diritti  di  quest'  ultima  specie ,  (per 
esempio ,  l' inquilino) ,  esercita  i  diritti  parziali  di  proprietà  a 
lui  conferiti  in  nome  del  proi>rietario ,  perchè  i  diritti  perso- 
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nali  sono  rapporti  immediati  tra  pereona  e  i)er.soiia.  La  diffe- 
renza qui  si  spiega  con  V  indole  varia  dei  diritti  reali  e  pei'so- 
nali,  e  non  con  la  presupposizione  dello  smembramento  del  do- 
minio ,  in  virtù  di  cui  il  diritto  staccato  starebbe  da  sé.  Nella 
stessa  guisa  si  potrà  concludere  che  la  massima  romana  :  Ser- 
vititi in  faciendo  consistere  non  potest  non  sia  propria  esclu- 
sivamente delie  servitù,  ma  si  estenda  al  jus  in  re  aliena.  Im- 
perciocché ogni  jus  in  re  aliena  sottopone .  la  cosa  altrui  al 
lK)tere  speciale  e  ristretto  di  chi  ne  è  il  soggetto ,  e  non  la 
persona  del  proprietario.  Costui  sarebbe  tenuto  al  facere,  so  il 
rapporto  dal  quale  si  genei'à  il  jus  in  re  aliena  si  riferisse 
alla  persona  e  non  alla  cosa.  11  facerre  è  obbietto  del  diritto  di 
obbligazione,  ma  ripugna  alla  natura  di  un  diritto  reale.  I  di- 
ritti reali  particolari  o  tendono  al  godimento ,  o  mirano  alla 
garentia  di  un  diritto.  La  servitù ,  Y  enfiteusi  e  le  superficie 
sono  della  prima  specie  ;  il  pegno  e  V  ipoteca  della  seconda. 
La  servitù  é  il  più  antico  diritto  reale  particolare,  anzi  una 
volta  era  1'  unico  ;  essa  può  coasiderarsi  in  senso  attivo  ed  in 
senso  passivo ,  in  quanto  aumenta  o  diminuisce  la  pi^prietà. 
In  senso  attivo ,  cioè  in  rapporto  alla  persona  ed  alla  cosa  a 
cui  favore  é  stabilita ,  è  un  diritto  sopra  una  cosa  altrui ,  in 
virtù  del  quale  il  proprietario  è  tenuto  in  vantaggio  di  una  per- 
sona 0  di  un  fondo  a  tollerare,  od  a  non  fare  ciò  che  potreb- 
be come  proprietario  non  soffrire  o  fare.  In  senso  passivo,  cioè 
in  rapporto  alla  cosa  gravata,  é  un  peso  imposto  su  di  un  fondo 
a  vantaggio  di  una  persona  o  di  un  altro  fondo.  Da  questa  de- 
finizione si  ricava  la  divisione  primaria  delle  servitù ,  in  per- 
sonali ed  in  reali  o  prediali ,  secondochè  il  termine  a  cui  fa- 
vore sono  stabilite  è  una  persona  od  una  cosa.  Per  rispetto  al- 
l' obbietto  tutte  le  servitù  pei-sonali  o  prediali  sono  essenzialmen- 
te diritti  reali ,  cadono  cioè  su  coso  o  fondi ,  e  non  mai  sulla 
l>ersona.  I  fondi  dominanti  nelle  servitù  prediali  non  si  debbono 
riguardar  come  persone  giuridiche ,  non  potendo  essere  sog- 
getto di  diritti  r  ente  che  manca  di  volontà.  Nel  fondo  domi- 
nante vi  è  uà  diritto,  che  si  può  esercitare  da  qualsiasi  posses- 
sore futuro  di  esso ,  e  non  un  soggetto  :  la  metafora  non  è  la 
realtà,  la  rappresentazione  di  una  cosa  non  è  il  suo  concetto. 
Le  servitù  personali  inoltre  differiscono,  per  diversi  aspetti,  dalle 
pi*ediali.  Esse  non  presuppongono,  come  queste,  due  fondi  ;  so- 
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no  attaccate  alla  pei*i>ona,  e  quindi  non  sono  perpetue  al  pari 
delle  prediali,  la  cui  durata  è  quella  dei  fondi;  e  possono  pure 
cadere  su  mobili,  mentre  le  prediali  cadono  sempre  su  immo- 
bili. 1/  usufrutto  delle  vesti  e  delle  somme  è  un  esempio  di 
servitù  personale  su  mobili. 

Le  servitù  personali  sono  tre:  l'usufrutto,  Tuso  e  l'abitazione. 
Usiisfructus  est  jus  alienis  rebus  utendi,  fruendi,  salva  re- 
rum suhstantia.  L'  usufruttuario  deve  goder  delle  cose  come 
un  buon  padre  di  famiglia,  come  ne  godrebbe  il  proprietario , 
conservandone  la  sostanza ,  tanto  nella  materia  quanto  nella 
forma.  La  conservazione  della  sostanza  non  è  identica  a  quella 
del  valore,  poiché  la  determinazione  del  valore  non  tocca  1'  es- 
senza della  cosa,  ma  esprime  la  misura  di  scambio  o  la  poten- 
za di  acquisto  di  altre  cose.  L'  usufruttuario  ha  il  diritto  al- 
l'?i//  ed  al  fruij  può  servirsi  della  cosa,  trarne  frutti  e  go- 
dimento, oltre  ai  suoi  bisogni  personali  e  domestici  ;  egli  per- 
ciò ha  anche  facoltà  di  cedere  ad  un  terzo  il  diritto  stesso,  sia 
a  titolo  gratuito,  che  a  titolo  oneroso.  La  legge  stabilisce  tra 
r  usufruttuario  e  il  proprietario  tali  rapporti ,  da  garentire 
al  primo  l'intero  godimento  durante  l'usufrutto,  e  da  evitare, 
neir  interesse  del  secondo,  ogni  possibile  danno  alla  proprietà 
e  al  godimento  futuro,  consolidato  l'usufrutto  con  il  dominio. 
Dal  concetto  puro  dell'  usufrutto  s'  inferisce  che  esso  non  po- 
tT*ebbe,  a  rigore,  cader  su  cose  consumabili  e  fungibili.  Il  Diritto 
romano  dei  tempi  imperiali  ricorse  all'  analogia,  e  costituì  per 
simili  cose  un  quasi  usnsfructus,  che  in  verità  si  accosta  molto 
al  mutuo ,  perchè  l'  usufruttuario  delle  cose  fungibili  acquista 
la  proprietà  di  esse,  ed  ha  soltanto  Y  obbligo  di  restituire  il 
tantundem  alla  fine  dell'  usufrutto.  Nondimeno  non  si  può  re- 
cisamente affermare  che  il  quasi  ususfructus  costituisca  un 
diritto  di  credito  ,  e  non  sia  un  diritto  reale.  Quando  comin- 
cia il  quasi  ususft^uctus  \2i  res  è  aliena  ,  e  diviene  pròpria 
dell'  usufruttario  nel  momento  dell'  esercizio  di  cotal  diritto,  e 
per  r  esercizio  stesso;  quindi  il  diritto  al  godimento  delle  cose 
fungibili  in  questo  caso  non  è  un  mero  diritto  di  credito,  seb- 
bene sia  tale  quello  del  proprietario  per  il  tantundem.  Dal- 
l' usufrutto  si  distingue  l'  uso  ,  che  secondo  i  codici  moderni 
è  un  usufrutto  limitato  ai  bisogni  dell'  usuario  e  della  sua  fa- 
miglia, e  l'abitazione,  che  è  l'uso  della  casa.  Stando  alle  fonti 
romane,  il  concetto  dell'uso  è  più  razionalmente  detcrmhmto, 
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poiché  esso  per  regola  comprende  il  solo  uti ,  e  non  il  frui. 
Se  la  cosa  è  utile,  astrazion  fatta  dai  frutti,  V  usuario  può  usar- 
la, dicono  le  fonti,  senza  appropriarsi  i  frutti  stessi;  ma  se  in- 
vece la  cosa  non  è  utile  senza  frutti,  l'usuario  può  raccoglierli 
per  i  suoi  bisogni  individuali  e  domestici.  Dell'uso  non  è  possi- 
bile cessione  >  i)otendo  derivarne  un  divario  neir  estensione  di 
esso,  e  un»  danno  al  proprietario. 

Le  servitù  prediali,  che  furono  le  primitive  forme  della  ser- 
vitù, si  divisero,  anticamente,  in  rustiche  e  in  urbane,  per  la 
grande  differenza  tra  i  bisogni  della  campagna  e  quelli  della  cit- 
tà; in  seguito  la  divisione  si  riferì  alle  servitù  relative  ai  campi 
ed  agli  edifizi.  Si  può  dire  che,  sebbene  non  poche  servitù  sieno 
applicabili  alla  campagna  e  alla  città,  pure  in  ogni  tempo  vi  sono 
servitù  che  riguardano  principalmente  (se  non  esclusivamente)  i 
bisogni  deir  agricoltura,  e  servitù  di  spiccato  carattere  urbano. 
Le  servitù  dell'  acqua  e  del  passaggio  sono  della  prima  specie  : 
quelle  di  giacitura  degli  edilìzi,  di  muro,  di  luce  appartengono 
d'ordinario  alla  seconda.  Le  servitù  si  distinguono  in  affermative 
0  negative,  se  consistono  nel  soffrire  o  nel  non  fare;  in  continue 
o  discontinue,  se  nell'esercizio  hanno  bisogno  o  no  del  fatto  at- 
tuale dell'uomo;  in  apparenti  o  non  apparenti,  se  si  mostrano  o 
no  all'occhio.  Gotesta  distinzione  non  ha  soltanto  importanza 
pratica,  come  si  dice  comunemente;  ma  si  collega  con  i  principi 
intorno  ai  modi  di  acquisto  e  di  esercizio  delle  seiTitù,  i  quali 
debbono  conformarsi  alla  natura  di  esse.  11  jus  in  re  è,  senza 
dubbio,  un  genere  cui  sono  sottoposti  il  iloììnniuitt  od  i  jurtt 
in  re  aliena  \  il  doìniniuni  va  fra  le  res  co}^x>rales  per  l'in- 
tima e  individua  compenetrazione  della  piena  potestas  con  la 
res  ;  le  serrilutes  invece  vanno  fra  le  t'es  incorporale^.  La 
possessio,  che  è  un  l'apporto  tra  persona  e  cosa,  per  regola  si 
applica  logicamente  al  diritto  reale,  e  quindi  si  estende  anche 
alle  servitù,  le  quali  sono  res  incorporales.  Si  vedranno  ora 
le  conseguenze  dell'estensione;  intanto  le  servitù  prediali  pos- 
sono derivare  dalla  legge  e  dal  fatto  dell'  uomo.  La  legge  le 
stabilisce  per  scopi  di  utilità  pubblica  e  privata;  le  servitù  le- 
gali, per  r  evoluzione  della  persona  individua  e  della  società, 
crescono,  procedendo  i  tempi.  La  comunione  del  muro,  secon- 
do il  Diritto  romano,  nasceva  soltanto  da  convenzioni  privale, 
ed  ora  può  sorgei*e  dalla  legge;  il  Diritto  romano  consentiva  un 
pa*5saggio  legale  solo  per  giungere  al  sepolcro  dei  propri  ante- 
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nati;  le  leggi  moderne  accordano  il  passaggio  anche  pei*  la  cultu- 
ra e  pei*  l'  uso  conveniente  dei  fondi.  La  servitù  necessaria  di 
acquedotto  non  era  riconosciuta  in  Roma  ;  si  è  introdotta  nei 
tempi  nostri ,  perchè  gF  interessi  dell'  agricoltura  e  dell'  indu- 
sti-ia  non  debbono  dipendere  dall'  egoismo  del  proi)rietario.  11 
Diritto  romano  concedeva  al  proprietario  di  un  fondo  la  facoltà 
di  aprire  sorgenti,  anche  tagliando  la  vena  dell'  acqua  altrui, 
e  non  statuiva  distanze  fra  i  fontanili  dei  diversi  padroni  ;  il 
Diritto  moderno  invece,  stabilisce  queste  distanze,  che  possono 
essere  maggiori,  quando  il  caso  io  richieda  e  1'  autorità  giudi- 
ziaria ne  fissi  r  aumento  allo  scopo  di  non  nuocere  agli  altri 
fondi,  sorgenti,  canali  ed  acquedotti  preesistenti.  In  tutti  questi 
esempi  si  scorge  chiaro  che  la  proprietà  diviene  sempre  più 
(comperata  dai  fini  sociali,  e  si  fa  meno  egoistica,  senza  cassar 
di  essere  individuale.  Trionfano  ancora  più  i  principi  di  quel 
Diritto  economico,  di  cui  Romagnosi  è  stato  banditoi'e  siste- 
matico. 

Le  senitù  prediali  derivanti  dal  fatto  dell'uomo,  se  continue 
ed  apparenti ,  si  possono  acquistare  con  il  titolo ,  con  la  desti- 
nazione del  padre  di  famiglia  e  con  la  prescrizione;  se  discon- 
tinue 0  non  apparenti,  con  il  solo  titolo.  È  questa  una  disposi- 
zione arbitraria  del  Diritto  positivo,  o  è  consona  al  Diritto  ra- 
zionale ?  Ammesso  dal  diritto  di  ragione  che  le  servitù  sono 
capaci  di  possesso,  o  di  quasi  possessio,  come  dicevano  i  giu- 
reconsulti romani:  e  che  il  possesso  per  condurre  alla  prescri- 
zione deve  avere  alcuni  requisiti,  come  la  non  equivocità  e  la 
pubblicità,  è  uopo  concludere  che  i  modi  di  acquisto  stabiliti  dal 
Diritto  positivo  sono  conseguenze  di  un  principio  razionale.  E  di 
vero,  nelle  servitù  continue  e  apparenti  vi  è  il  possesso  non  equi- 
voco e  pubblico;  quindi  non  può  mancare  la  possibilità  dell'acqui- 
sto per  prescrizione.  La  destinazione  del  padre  di  famiglia  pre- 
suppone un  proprietario  unico  di  due  fondi  vicini,  che  colloca 
talmente  le  cose,  da  far  servire  uno  dei  fondi  all'altro.  Finché 
questi  appartengono  a  lui,  non  vi  è  servitù;  ma  la  senitù  na- 
sce naturalmente  ,  quando  i  due  fondi  spetteranno  a  due  pro- 
prietari. Ora  le  sole  servitù  continue  ed  apparenti  possono  ri- 
levai-si  da  questa  destinazione,  possono  risultare  dallo  stato  delle 
cose;  si  snaturerebbe  la  destinazione,  se  la  legge  le  desse  pote- 
re di  stabilire  servitù  discontinue  e  non  apparenti.  liC  servitù 
di  tale  specie ,  essendo  prive  dei  requisiti  del  possesso  legitti- 
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mo,  non  si  ac(|uistano  adunque  né  con  pi*escrizione  né  con  de- 
stinazione del  padre  di  famiglia,  l  modi  di  Cì^ercizio  delle  ser- 
vitù sono  regolati  dallo  stesso  modo  di  acquisto.  Nascenti  dal 
titolo,  questo  ne  determina  l'esercizio;  provenienti  dalla  desti- 
nazione 0  dalla  prescrizione  ,  è  necessario  attendere  allo  stato 
delle  cose  lasciato  dall'unico  proprietario,  e  ricorrere  alla  mas- 
sima: Tantum  irraescriptum,  quantum  possessu ni.  Le  servitù 
prediali  si  estinguono:  con  la  confusione;  con  il  cambiamento  dello 
stato  del  fondo  dominante  o  del  serviente  in  guisa  da  non  poter- 
ne fare  più  uso;  con  la  rinunzia  del  proprietario  del  fondo 
dominante  ;  con  il  giungere  del  termine  e  con  la  prescrizione. 
La  prescrizione  non  è  idonea  a  far  sorgere  tutte  le  servitù  ; 
ma  ha  forza  di  estinguerle  tutte  ,  avendo  la  società  interesse 
alla  piena  libertà  dei  domini.  La  proprietà ,  libera  di  i>esi  e 
dipendente  da  un  sol  volere  ,  è  più  pronta  neir  uso ,  e  quindi 
l)iù  produttiva. 

Oltre  alla  servitù,  vi  è  un  altro  diritto  reale  particolare  ten- 
dente al  godimento,  ed  è  Y  enfiteusi.  Essa  si  accosta  più  di  ogni 
Mvojitì;  in  re  allena  alla  proprietà  per  i  molti  poteri  dell'en- 
fi teu  la  ;  il  quale  ha  diritto  a  usar  della  cosa,  a  percepirne  i 
frutti,  ad  alienarla  e  a  trasmetterla  per  successione,  però  con 
i  due  obblighi  di  pagare  al  concedente  del  fondo  un  annuo  canone 
e  di  non  deteriorare  il  fondo  stesso.  Mancando  V  enfìteuta  a 
questi  obblighi ,  si  dà  luogo  alla  devoluzione ,  e  il  fondo  ritoi*- 
na  al  concedente.  Una  costituzione  di  Zenone  dette  un  carat- 
tere speciale  e  distinto  al  contratto  di  enfiteusi ,  dii'imendo  la 
quistione  se  esso  fosse  locazione  o  vendita ,  e  riconobbe  il  di- 
ritto che  ne  deriva  come  vlxìjus  in  re  aliena.  La  scuola  degl'in- 
terpreti  vide  nell'enfiteusi  una  divisione  del  dominiiun,  ed  at- 
tribuì il  direct um  al  concedente,  e  l'  utile  all'  enfiteuta.  Razio- 
nalmente questa  divisione  non  si  può  ammettere ,  perchè  nel- 
r  enfiteusi  ritrovansi  due  volontà:  1'  una  che  esercita  sul  fondo 
una  signoria  effettiva  e  quasi  compiuta;  l'altra  astratta,  lon- 
tana dalla  cosa  ,  che  si  attesta  solo  nell'  esazione  del  canone 
ricognitivo  e  nella  devoluzione  per  deterioramento.  La  prima 
volontà  è  veramente  quella  del  proprietario,  perchè  si  esplica 
con  la  quasi  integrità  dei  poteri  dominicali:  la  seconda  è  di 
colui  che  ha  un  semplice  diritto  sulla  cosa.  II  dominio  dell'en- 
fiteuta  è  sottoposto  alla  risoluzione ,  non  adempiendosi  da  lui 
i  due  obblighi  :  il  diritto  del  concedente  ò  più  di  un  diritto  dì 
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credilo,  ed  assume  le  sembianze  di  un  diritto  immobiliare  sul 
generis.  In  Germania  Y  enfiteusi  è  considerata  come  una  si^e- 
cie  di  proprietà  divisa;  nella  Francia  si  legò  molto  al  sistema 
feudale,  e  per  odio  di  questo  il  codice  non  ne  parlò;  nelle  leggi 
civili  napoletane  V  enfiteusi  apparve ,  non  avendo  essa  fra  noi 
mai  avuto  con  il  feudo  legami  intimi ,  costanti  e  generali,  il 
codice  civile  italiano  la  riconosce ,  ma  stabilisce  in  favore  del- 
l' enfiteuta  la  facoltà  del  riscatto  ;  e  ciò  in  omaggio  ai  prin- 
cipi economici ,  contro  i  quali  non  urta  V  enfiteusi ,  essendo 
sempre  utile  in  quei  casi  in  cui  incontransi  masse  di  teiTeni 
senza  cultura.  Il  proprietario,  in  tali  casi,  non  potrebbe 'ricavar 
profìtto  dai  terreni  né  per  vendita  né  per  locazione  a  lungo 
termine;  mercè  l'enfiteusi  ottiene  una  certa  somma  di  danaro, 
un  reddito.  E,  d'  altra  parte,  la  gente  laboriosa,  dopo  assiduo  la- 
voro ,  può  avere  un  buon  prodotto ,  e  valendosi  dell'  affranca- 
mento ,  collocarsi  anche  sulla  via  della  proprietà  definitiva  e 
irrevocabile. 

Il  diritto  di  superficie  nei  tempi  moderni  si  deve  intendere 
in  una  maniera  più  conforme  alla  realtà  delle  cose  di  quello 
eh'  era  concepito  dai  Romani.  Secondo  la  legislazione  di  Roma 
valeva  la  massima  rigorosa  :  superficies  cedit  solo  ,  e  non 
era  possibile  determinare  esattamente  il  diritto  del  superficia- 
rio  ,  che  in  verità  si  mostra  come  dominio  sulla  costruzione. 
Il  superficiario  aveva  in  fatto  i  diritti  del  proprietario  per 
equità  pretoria,  ma  non  si  consjjlerava  come  tale,  bensì  come 
soggetto  di  un  jus  in  re  aliena.  Stando  alla  realtà  delle 
cose,  chi  acquista  la  facoltà  di  edificare  sull'area  altrui  non 
vuole  punto  rendere  proprietario  della  costruzione  il  padrone 
del  suolo.  Costui  è  proprietario  del  sottosuolo ,  ma  può  bene 
limitare  l'  estensione  del  suo  diritto  sul  sovrasuolo,  e  concedere 
che  altri  vi  edifichi  e  sia  padrone  della  superficie  elevata  sul- 
r  area,  che  continua  ad  appartenere  a  lui.  Nessuna  impossibi- 
lità giuridica  vi  è  in  questo  caso,  che  del  resto  si  concilia  con 
la  presunzione  del  codice  civile,  per  cui  qualsiasi  costruzione, 
piantagione  ed  opera  sopra  o  di  sotto  il  suolo  deve  riguardarsi 
come  fatta  dal  proprietario  a  sue  spese,  ed  appartenergli,  fin- 
che non  costi  il  contrario,  finché  non  si  dimostri  cioè  che  altri 
abbia  accpiistato  il  ,/?^y  supe/'ficiei  pagando  il  solario  al  proprie- 
tario del  suolo,  (tuai'dando  il  rapporto  fra  il  superficiario  ed 
il  suolo,  non  vi  è  dubbio  che  il  dii'itto  di  costruii-e  sufi'  altrui 


Digitized  by  VjOOQIC 


—  422  — 

ai^ea  e  di  persej^uirla  contro  qualsiasi  i)osso.ssore  sia  reaU». 
Esso  non  può  essere  diritto  di  proprietà,  mancando  ancora  la 
costruzione,  come  nota  Lucci  nello  scritto:  Natura  del  diritto 
di  superficie.  Ma  considerando  il  rapporto  fra  la  costruzione 
ed  il  superficiario,  la  superficie  costituisce  una  proprietà  ,  la 
quale  ha  caratteri  speciali.  Il  Goviello  nella  sua  monografìa  : 
Delta  superficie,  nota  che  tale  proprietà  è  limitata  non  in  se, 
bensì  per  V  obbictto.  I^a  proprietà  superfìciaria  di  un  edifìcio 
non  può  confondersi  con  la  i)roprietà  di  una  casa  :  il  proprie- 
tario di  una  casa  o  di  un  fondo  qualunque  è  proprietai'io  anche 
di  ciò  che  v'  è  sopita  o  sotto  fin  dove  il  suo  pratico  interesse 
l)uò  giungere  ;  il  superficiai-io  ha  la  sola  pi-oprietà  della  super- 
fìcie, di  ciò  che  si  trova  supra  faciein  soli.  Si  comju'ende  che 
la  proprietà  della  superfìcie  è  immobiliare,  e  come  tale  dev'es- 
sere determinata  in  quella  misura  data  dalla  necessità  stessa 
d' innalzare  la  superfìcie  sul  suolo  o  di  serbare  quella  già  esì- 
stente ;  tutto  ciò  che  eccede  questa  necessità  supera  la  sfei*a 
dei  diritti  del  superficiario.  Anche  neir  ipotesi  della  superfìcie 
temporanea  e  risolubile ,  il  superficiario  è  proprietario  della 
costruzione.  Le  costruzioni  di  privati  sul  suolo  pubblico,  effetto 
di  concessioni  della  potestà  amministrativa  che  le  stima  utili , 
sono  loro  proprietà  revocabili ,  rimanendo  sempre  pubblico  il 
suolo.  Le  tombe  ed  i  monumenti  sepolcrali  non  hanno  una  di- 
vei*sa  natura,  poiché  sono  costruzioni  appartenenti  ad  individui 
sul  suolo  pubblico:  gì'  individui  hanno  facoltà  di  togliere  le  sta- 
tue, demolire  le  cappelle,  i  monumenti,  e  rifabbricarli  sul  nuovo 
suolo  adibito  come  cimitero.  Il  diritto  delle  società  concessio- 
narie sulla  strada  ferrata,  prosegue  Coviello,  è  anche  un  vero 
diletto  di  proprietà  superfìciaria.  Il  suolo  è  demaniale ,  ma  la 
società  gode  con  esclusione  di  altri  le  stazioni,  i  magazzini,  le 
case,  i  casotti,  le  rotaie,  e  tutto  quello  che  costituisce  l'arma- 
mento. Dicasi  il  medesimo  del  diritto  dei  tramfrays ,  dei  pal- 
chi in  teatro  e  dei  banchi  in  chiesa. 

Il  pegno  e  l'ipoteca  sono  jura  in  re  aliena ,  che  hanno  per 
scopo  la  garentia  di  un  credito.  Le  obbligazioni  della  persona 
gravano  su  i  suoi  beni  pi*esenti  e  futuri,  perchè  il  imtrimonio 
1»  la  proiezione  della  persona  medesima,  l  beni  del  debitoi-e 
foi'mano  la  comune  garentia  dei  creditori  ,  e  il  prezzo  si  ri- 
paile  fra  essi  pei-  contributo,  salvo  che  non  vi  sieno  in  favore 
di  qualche  cirditore  cause  legittime   di   prefei*enza.  Malgi-ado 
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il  pegno  generico ,  il  debitore  può  disporre  dei  suoi  beni  in 
quel  modo  che  vuole  ;  questa  sua  facoltà  viene  però  limitata 
nell'ipotesi  della  mala  fede,  e  della  conseguente  distrazione  dei 
beni  in  frode  dei  creditori.  Costoro  spesso  non  vogliono  seguire 
Talea ,  e  stipulano  il  pegno  in  senso  proprio ,  per  cui  la  cosa 
passa  nelle  loro  mani,  ma  senz'entrare  nel  loro  patrimonio,  e 
senza  essere  oggetto  di  godimento.  Il  diritto  del  creditore  pi- 
gnoratizio  si  esti*inseca  nell'  eventuale  riscossione  ed  appropria- 
zione del  valore  o  del  prezzo  dell'oggetto  pignorato.  Esso  è  un 
jus  in  re  aliena  diverso  da  tutti  quanti  gli  altri  :  non  produ- 
cendo alcun  dominio  parziale,  se  pur  fosse  possibile ,  sulla  cosa 
né  alcun  godimento.  Il  creditore  non  può  disporre  del  pegno 
per  il  mancato  pagamento  ;  ma  ha  il  diritto  di  fare  ordinare 
dal  magistrato  che  il  pegno  rimanga  presso  di  lui  in  pagamento 
e  lino  alla  concorrenza  del  debito,  secondo  la  stima  de'  periti , 
0  che  sia  venduto  all'  incanto.  È  nullo  il 2)actum  commissoritmiy 
che  autorizza  il  creditore  ad  appropriarsi  il  pegno  ed  a  dispor- 
ne, senza  le  condizioni  stabilite  dalla  legge,  perchè  è  V  effetto 
del  calcolo  disonesto  dello  strozzino  sui  bisogni  e  sulle  facili 
illusioni  dei  debitori  ;  e  perchè  tramuta  un  diritto  sul  valore 
della  cosa  in  quello  eventuale  di  proprietà.  Una  volta  la  voce 
plgnus  in  Roma  avea  un  significato  largo,  e  comprendeva  tutte 
le  sicurtà  date  al  creditore  :  il  pegno  di  mobili ,  d' inmiobili , 
Tanticresi,  eh'  era  un  patto  aggiunto  ,  e  l' ipoteca  ;  in  seguito 
ebbe  un  senso  ristretto ,  determinato ,  e  si  applicò  alle  cose 
mobili.  Il  codice  austriaco  accoglie  pure  la  voce  pegno  come 
voce  di  genere ,  comprensiva  del  pegno  propriamente  detto  e 
dell'  ipoteca,  sebbene  distingua  i  due  istituti.  Jl  codice  francese 
include  nel  pegno  l'  anticresi,  allontanandosi  dal  Diiùtto  roma- 
no ,  i)er  cui  si  potevano  dare  in  pegno  mobili  ed  immobili , 
senza  costituire  l'antlcresi.  Questa  consisteva  in  un  patto  ag- 
giunto al  contratto  di  pegno ,  che  conferiva  al  creditore  il  di- 
ritto di  usare  e  di  godere  ^el  fondo  dato  in  pegno ,  perce- 
pendone i  frutti  invece  degl'  interessi.  L'  anticresi  mirava  ad 
un  prestito  reciproco,  e  per  sé  non  produceva  pegno  della  cosa, 
privilegio  su  di  essa  e  diritto  reale  contro  i  terzi.  Il  codice 
fi'ancese  riguarda  l'  anticresi  come  il  pegno  dell'  immobile  ,  e 
intanto  non  dà  privilegio  al  creditore  anticretico,  cadendo  cosi 
in  manifesta  contraddizione.  Infatti,  se  il  diritto  romano  non  am- 
metteva questo  privilegio,  era  coerente,  perchè  non  includeva 
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Tanticresi  nel  pegno.  11  codice  italiano  sa  discernere  meglio  degli 
altri  codici  V  indole  di  questi  tre  istituti,  i  quali  in  verità  sono 
modi  di  garentia,  sebbene  non  tutti  i)ossono  dar  luogo  a  diritti 
reali  ;  esso  quindi  assegna  diversa  figura  giuridica  ai  tre  istituti, 
e  ne  parla  separatamente,  senza  premettere  articoli  generici. 

Il  pegno  e  l'ipoteca  sono  diritti  reali  di  garentia:  V  uno  trae 
seco  il  possesso  della  cosa  mobile,  e  V  altro  non  implica  il  pos- 
sesso deir  immobile.  L' anticresi  è  un  contratto  a  se,  per  cui  il 
creditore  fa  suoi  i  frutti  dell'  immobile  del  debitore  con  V  ob- 
bligo d'imputarli  a  sconto  degl'interessi,  e  quindi  del  capitale 
prestato,  e  genera  un  diritto  personale.  È  assai  giusto  e  con- 
veniente restringere  gli  effetti  del  contratto  anticretico  fra  i 
soli  contraenti,  poiché  le  leggi  forniscono  il  mezzo  al  creditore 
di  premunirsi  contro  la  mala  fede  del  debitore  ;  questo  mezzo 
è  il  diritto  reale  d' ipoteca.  L' economia  sociale  non  può  con- 
sentire che  si  sia  larghi  di  favore  verso  tale  contratto  :  l' in- 
teresse dell'  anticresista  è  trarre  il  maggior  frutto  del  fondo,  e 
spendervi  il  meno  che  si  possa  ;  è  perciò  già  sufficiente  che  si 
lasci  al  creditore  il  diritto  di  raccogliere  i  frutti  del  fondo  offerto 
dal  debitore,  senza  conferirgli  prelazioni.  Si  aggiunga  che  Tan- 
ticresi  si  presta,  come  si  è  per  lungo  tempo  prestata,  a  covrire 
l'usura  per  l'incertezza  dei  frutti,  e  l'usuraio  non  avrebbe  nep- 
pur  l'unico  freno  rimasto  oggidì ,  quello  della  pubblicità.  È  stata 
questa  la  ragione  per  cui  il  Diritto  canonico  e  1'  austriaco  non 
riconobbero  l'  anticresi  e  la  cessione  dell'  usufrutto  del  fondo 
pignorato.  Finché  il  creditore  non  si  è  messo  in  possesso  della 
cosa,  non  avrà  contro  il  debitore  che  un'  azione  pei'sonale  allo 
scopo  di  ottener  la  cosa  data  in  pegno,  ma  non  avrà  alcun  diritto 
reale  su  di  essa  :  perocché  il  diritto  reale  presuppone  un  rappoilo 
diretto  tra  persona  e  cosa,  che  qui  manca.  La  tradizione  del 
pegno  equivale  all'  iscrizione  della  ipoteca  :  e  si  noti  che  la  tra- 
dizione può  essere  effettiva  e  simbolica,  come  nei  casi  di  pegno 
degli  effetti  commerciali.  1/ ipoteca,  è  definita  dalle  fonti  nello 
stesso  modo  con  il  quale  è  definita  dal  Diritto  moderno:  però 
il  sistema  romano  s' informava  quasi  esclusivamente  all'  inte- 
resse de' creditori  ipotecari,  e  aveva  un  particolare  riguardo  al 
primo  tra  questi  ;  mentre  il  Diritto  odierno  in  siffatta  materia 
si  fonda  tutto  su  i  due  grandi  principi  economici  della  pub- 
blicità e  della  specialità.  La  pubblicità  si  compie  per  trascri- 
zione e  per  iscrizione  :  la  trascrizione  sì  applica  ai  titoli  tra- 
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slativi  del  dominio  d^r  immobili ,  o  costitutivi  di  diiàtli  che 
ne  dimlDuiscono  la  libertà,  o  ne  scemano  la  piena  disponibi- 
lità ;  r  iscrizione  concerne  crediti  ipotecari.  La  trascrizione  è 
una  specie  di  tradizione  pubblica,  che  i  Romani  non  aveano  , 
perchè  davano  molta  importanza  alla  tradizione  sensibile  ;  la 
pubblicità  poi  è  neir  interesse  dei  terzi,  che  giungono  a  sapere 
chi  è  il  proprietario  di  un  fondo  e  quaU  pesi  gravitano  su  di 
esso.  Mercè  V  iscrizione,  i  terzi  conoscono  i  debiti  ipotecari  del 
proprietario,  e  possono  con  sicurezza  determinare  il  valore  del 
l'ondo  ipotecato.  La  specialità  si  riferisce  ai  soli  crediti ,  ed  è 
doppia  nel  senso  che  V  ipoteca  debba  essere  speciale,  in  quanto 
cade  su  beni  determinati  e  per  somme  anche  determinate.  Essa 
mira  ad  evitar  che  i  terzi  s'ingannino  sulle  condizioni  eco- 
nomiche dei  debitori ,  e  che  non  sieno  più  possibili  gì'  incon- 
venienti derivanti  dal  sistema  opposto,  tanto  deplorati  per  lungo 
tempo,  e  cosi  nocivi  allo  sviluppo  del  credito. 

Si  è  agitata  la  quistione  se  la  nave  sia  capace  di  pegno  o  d' ipo- 
teca :  varie  sono  state  le  opinioni,  e  diverse  le  definizioni  le- 
gali. Veramente  la  nave,  per  sua  natura,  è  da  collocarsi  fra  i 
mobili  ;  e  fra  essi  V  avea  collocata  il  Diritto  romano  e  la  scuola 
italiana,  a  differenza  di  alcune  leggi  del  medio  evo.  La  nave 
però  è  un  mobile  sui  generis ,  poiché  le  leggi ,  valutando  la 
sua  particolare  importanza  e  volendo  garentire  e  promuovere 
il  credito  marittimo  ,  sono  costrette  a  sottoporla  alle  stesse  con- 
dizioni richieste  per  i  conti*atti  traslativi  della  proprietà  immo- 
biliare ,  ad  immatricolarla  in  determinati  compartimenti,  ed  a 
sotti*arla  alla  massima  che  in  fatto  di  mobili  il  possesso  vale 
per  titolo.  Se  la  nave  si  riguarda  come  un  semplice  mobile , 
è  capace  soltanto  di  pegno,  sebbene  debba  continuare  a  rima- 
nere in  potere  del  debitore  per  essere  utile  a  tutti  ;  in  tal  caso, 
è  uopo  ricorrere  ad  una  formalità  rappresentativa  del  trasfe- 
rimento del  possesso,  cioè  alla  nomina  di  un  custode.  Ma,  con- 
cepita la  nave  come  un  mobile  sui  generis,  in  rapporto  a  quelle 
esigenze,  per  cui  la  si  deve  sotto  certi  aspetti  pareggiare  giu- 
ridicamente ad  un  immobile;  tenuto  conto  della'  necessità  di 
non  privare  il  debitore  del  possesso  di  essa  come  anche  del 
carattere  accidentale  della  formalità  rappresentativa,  è  più  ra- 
zionale ammetter  V  ipoteca  ,  come  ha  fatto  la  legge  francese. 

Un  altro  modo  di  garentia  del  credito,  ma  sui  generis  y  è  il 
jus  retentionis.  Esso  è  il  potere  giuridico  attribuito  al  deten- 
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tore  dì  una  cosa,  dovuta  ad  altri  per  un  diritto  ideale  o  peloso, 
naie  ,  di  continuare  a  tenerla  presso  di  sé ,  fino  a  quando  chi 
la  domanda  non  gli  abbia  soddisfatta  quella  ragione  di  credito  , 
la  quale  è  surta  ad  occasione  della  cosa  stessa.  È  questa  una 
compiuta  definizione  data  dal  Guarracino  nel  suo  libro  :  Il  di- 
ritto di  ritenzione.  Il  jus  retentionis  in  senso  ristretto  e  pro- 
prio presuppone  il  riconoscimento  del  diritto  altrui  sulla  cosa , 
e  mira  solo  ad  assicurare  il  pagamento  di -un  credito  nato  per 
ragion  di  essa  ,  e  quindi  non  si  estende  ai  casi  in  cui  la  cosa 
pur  si  ritiene  per  la  mancata  soddisfazione  di   un   credito  ,  e 
massime  a  quelli  che  danno  Yexceptio  non  adimpleti  cantra^ 
et  US,  Né  questo  diritto  si  confonde  con  la   ritenzione   contrat- 
tuale ,  che  forma  parte  del  pegno  e  dell'  anticresi ,  e  può  sta- 
bilirsi anche  indipendentemente  da  questi  contratti.  Il  jus   re- 
tentionis  è  uno  specialissimo  diritto  accessorio ,  che  in   fondo 
non  è  simile  ad  alcun  diritto  reale  o  ad  un  rapporto  di  mera 
obbligazione.  Non  è  simile  al  jus  in  re  aliena,  sia  perchè  non 
dà  luogo  ad  alcun  uso  o  godimento  della  cosa  ,    com9  la  ser- 
vitù, r  enfiteusi  ;   e  perchè   Y  obbietto   su  cui  cade   ed  il  suo 
prezzo  non  sonò  destinati  alla  soddisfazione  del  credito  con  pre- 
ferenza ,  come  nel  pegno  e  neir  ipoteca.  Non  è  nemmeno   un 
diritto  personale,  perchè  il  ritentore  non  afferma  che  la    cosa 
gli  .è  dovuta  dall'  altra  parte  per  un  vinculutn  juris  esistente 
fra  questa  e  lui.  Un  rapporto  di  obbligazione  può  esservi,  nota 
Guarracino ,  ma  in  senso  opposto  ;  cioè  in  prò  del  debitore,  in 
quanto  costui  può  fondare  la  pretesa  di  aver  la  consegna  o  la 
restituzione  della  cosa  su  di  un  dritto  personale,  cioè  su  di  un 
contratto.  11  jus  ì^tentionis  ,   ammesso  più  o  meno   da  tutte 
le  legislazioni,  poggia   sull'equità  naturale:   questa   non   con- 
sente che  la  pretensione  della   consegna  della  cosa  sia  soddi- 
sfatta ,  e  rimanga  provvisoriamente  delusa  l'  alti*a   del  paga- 
mento di  un  credito,  surto  per  ragione  della  cosa  stessa:  giac- 
ché in  tal  modo  verrebbe  ad  alterarsi  l'eguaglianza  fra  le  parli 
con  possibile  danno,  e  con  non  poca  molestia ,  di  chi  ha  fatto 
le  spese  per  la  cosa  altrui. 


Digitized  by  VjOOQIC 


—  427  — 

CAPITOLO  XI. 
IL  POSSESSO. 

Altro  è  il  jita  possidendt ,  ed  altro  è  il  jus  possessionis.  11 
l)i*imo  è  la  conseguenza  del  diiitto  di  proprietà ,  anzi  la  sua 
attuazione  più  immediata  ;  il  secondo,  distinto  e  separato  dalla 
piena  potestas ,  forma  un  istituto  divei^so  ed  esistente  per  se. 
Nelle  fonti  riscontrasi  cotale  separazione,  poiché  ora  è  detto: 
Separata  esse  debet  possessio  a  lìroprietate;  ed  ora  è  stabilito: 
Nec  possessio  et  proprietas  misceri  debent,  non  avendo  nulla 
di  comune  i  due  istituti  :  Nihil  comune  habet  proprietas  cum 
possessione,  Iaì  fonti  stesse  dichiarano  che  il  possesso  è  un  dirit- 
to e  materia  di  un  istituto  speciale,  quando  affermano  :  Posses- 
sor,  hoc  ipso  quod  possessor  est,  plus  juris  habet  quam  ille 
qui  non  possidet. 

lìjusj^ossessioniSy  o  possesso  giuridico,  è  un  rapporto  diretto 
ti*a  persona  e  cosa:  quindi  è  un  jus  in  re ,  un  dritto  reale. 
Ma  questo  diritto  non  è  come  tutti  gli  altri,  nota  Bruns  nella 
sua  opera  sul  Possesso  nel  Diritto  romano  e  nel  Diritto  mo- 
xferno  ;  esso  ha  carattere  speciale,  è  un  diritto  relativo ,  per- 
chè la  volontà  della  persona  di  dominar  sugli  obbietti  non  si 
eser*cita  su  cose  prive  di  padrone ,  e  non  diviene  signoria  as- 
soluta ,  bensì  è  costretta  a  cedere  innanzi  a  un  dimostrato  di- 
lutto  poziore.  Il  possesso  giuridico  comprende  due  elementi  : 
una  cosa  ed  un  potere  di  fatto  su  di  essa,  e  V  intenzione  di  tene- 
re la  cosa  per  sé  e  di  opei*are  su  questa.  Le  frasi:  Corporalis 
possessio,  corpore  rem  attingere,  corpore  in  fundo  esse  indi- 
cano il  primo  elemento;  le  frasi  animus  rem  sibi  habendi,  ani- 
mus possidendi,  animus  domini  si  riferiscono  invece  al  secon- 
do. I^a  cosa  ed  il  potere  di  fatto  sulla  cosa  deve  congiungersi 
alla  persona  instai  guisa,  da  far  nascere  in  lei  la  coscienza  della 
possibilità  di  goder  della  cosa  stessa,  o  di  esercitarvi  cotal  potere. 
Questa  condizione  svolta  da  Savigny  nel  suo  libro:  Il  diritto  del 
possesso ,  ed  ammessa  da  Bruns  e  da  Windscheid ,  riguarda 
più  la  continuazione  del  possesso,  che  il  suo  inizio  ;  poiché  nel 
momento  dell'  acquisto  si  richiede  V  attività  ix)sitiva,  effettuale, 
da  cui  sorga  un  nuovo  stato  della  persona  e  della  cosa.  An- 
che nella  continuazione  del  possesso   la  coscienza   designata 
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non  deve  confoiidein^i  con  la  r/.v  ine)*tUie  :  dev'  essere  invece 
piratica  ed  operosa  ;  deve  apparire  neir  esercizio  parziale  del 
potere  di  fatto.  L' intenzione  di  tener  la  cosa  per  sé  e  di  ope- 
rai*e  per  proprio  conto  su  di  essa ,  è  la  differenza  specifica  del 
possesso  ,  è  il  concetto  per  cui  esso  si  distingue  dalla  mem 
detenzione.  Il  detentore  non  ha  V  intenzione  di  tener  la  cosa 
per  sé  e  per  proprio  conto:  egli  ha  la  cosa  in  nome  altrui , 
non  é  possessore ,  ma  rappresentante  di  colui ,  in  nome  del 
quale  detiene  ;  poiché  il  possessore  non  cessa,  di  esser  tale  , 
quando  non  esercita  il  potere  sulla  cosa  in  maniera  diretta,  e 
vi  è  aitici  che  V  esercita  per  lui  ed  in  suo  nome.  Se  il  possesso 
è  un  i*ai)porto  immediato  tra  pci*sona  e  cosa,  risulta  chiaro  che 
non  possa  estendem  alle  obbligazioni  ed  al  diritto  di  famiglia 
(come  pur  vorrebbe  Bruns) ,  ma  debba  invece  limitarsi  entro  la 
sfera  dei  diritti  realL  Anzi ,  non  tutti  i  diritti  i^ali  sono  capa- 
ci di  posssesso,  ma  solo  quelli  che  presuppongono  un  esercizio 
continuo  o  ripetuto,  come  l'enfiteusi,  l'usufrutto,  la  senitii 
continua  ed  apparente  ;  poiché  il  diritto  d' ipoteca,  eh'  é  pure 
un  diritto  reale,  non  é  suscettivo  di  possesso,  estinguendosi 
propi-iamente  nel  suo  esercizio,  cioè  nell'atto  della  vendita  del- 
l' immobile.  Da  ciò  che  si  é  accennato  s' inferisce  che  il  i)os- 
sesso  ha  due  forme,  secondoché  si  applica  alle  cose  ed  ai  di- 
ritti. Il  possesso  delle  cose  corrisponde  all'  esercizio  del  diritto 
di  proprietà:  quello  dei  diritti  corrisponde  all' esercizio  óeijura 
in  re ,  che  hanno  le  qualità  ora  indicate.  La  quasi  possessio 
adunque,  insegna  Bruns,  è  una  forma  regolare  dell'  unica  no- 
zione del  possesso,  e  non  ha  nulla  di  anomalo  e  di  eccezionale, 
CDme  ci*edono  Savigny,  Thibaut  nel  Sistema  delle  Pandette , 
Windscheid  e  altri. 

Assai  oscura  e  controversa  é  1'  origine  storica  del  possesso. 
Se  esso  é  un  diritto  reale  relativo,  come  innanzi  si  é  accen- 
nato, non  può  nascei*e  là  dove  manca  la  proprietà  individuale. 
Il  possesso  é  un  rapporto  diretto  tra  persona  e  cosa  ,  e  cede 
solo  di  fronte  al  diritto  di  proprietà,  che  dev'  essere  costituito 
per  contrapporsi  e  per  vincei*e.  La  nozione  stessa  del  possesso 
l)resui)pone  1'  esistenza  del  dominio  piìvato.  Il  Filomusi-(TueUi 
cila  una  legge  di  Locin  attribuita  a  Zaleuco  ,  e  un  luogo  di 
Aristotele  per  dimosti'are  che  il  bisogno  della  difesa  indipen- 
dente del  possesso  sorge  in  occasione  di  un  pi'ocesso  di  pro- 
prietà. La  legge   di   Locri ,    trasmessaci   da  Polibio,  gai'entiva 
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al  possessore  la  cosa  controversa  posseduta  durante  un  cei*to 
tempo,  senza  contrastò,  nec  vi,  lino  alla  decisione  giudiziale.  È 
conforme  air  equità ,  e  Aristotele  dice  che  è  regola  di  giusti- 
zia dar  la  preferenza  al  possessore  sino  al  giudizio  termina- 
tivo. Anche  in  Roma,  secondo  Puchta,  l'istituto  nacque  quando 
v'  era  incertezza  sul  possesso  medesimo  in  occasione  di  una 
revindica,  e  occorreva  intanto  risolver  la  quistione  su  di  esso 
lino  alla  decisione  sulla  proprietà  :  ciò  faceva  credere  il  pos- 
sesso esistente  per  sé  e  contrapposto  alla  proprietà.  Niehbur 
nella  Storia  romana  e  Savigny  dicono  che  la  protezione  del 
l)Ossesso  si  collega  con  V  agcr  publicus,  I  cittadini  aveano  di 
quest'  agcr  soltanto  il  godimento  ,  e  sentivano  il  bisogno  di 
un  mezzo  di  tutela ,  che  non  poteva  esser  quello  che  garen- 
tiva  la  proprietà  privata.  Questo  mezzo  di  tutela  fu  V  iiitei*- 
detto  pretorio  ;  si  applicò  all'  a{ier  vectigalis  da  prima ,  indi  , 
per  la  sua  grande  utilità,  si  estese  alla  proprietà  privata.  Scia- 
loja,  nel  Commento  alla  Procedura  Sa/'cfa,  ammette  con  Puchta 
che  i  provvedimenti  possessori  fossero  stati  preliminari  per  vx- 
spetto  atla  revindica  ;  ma  non  crede  che  sieno  stati  l'origine  del 
possesso  ,  il  quale  derivò  dell'  agcr  publicus.  Il  Van-Wetter  , 
nel  Trattato  sul  possesso  in  Diritto  romano,  combatte  Puchta 
e  cerca  provare  che  i  testi  sui  quali  costui  si  appoggia  signi- 
ficano soltanto  esservi  stato  bisogno  di  un  interdetto  conserva- 
torio preliminare  per  risolvere  la  quistione  di  possesso,  compli- 
catasi con  r  altra  del  dominio.  Contro  1'  opinione  di  Niehbur 
e  di  Savigny  si  oppone  il  fatto  che  nelle  fonti  non  si  parla  mai 
d' interdetti  possessori  per  Vager  publicus,  e  che  per  la  jhìs- 
sessio  di  esso  vi  è  lo  speciale  interdetto  de  loco  publico  fruen- 
do. Jhering,  nella  sua  opera  sul  Motivo  della  difesa  del  pos- 
sesso, tenta  di  dimostrare  che  1'  occasione  e  lo  scopo  dell'isti- 
tuzione degli  interdetti  possessori  si  ritrovano  nella  necessità  di 
preparar  la  lite  sul  dominio.  Ma  Savigny  avea  già  notato  che 
questa  necessità  dette  luogo  alle  vindiciae  e  alle  7}ianus  con- 
sertae;  e  Bruns  aVea  nel  suo -primo  laxoro  :  //  diritto  del 
possesso  nel  medio  evo  e  nel  jìresente,  messo  in  luce  testi  che 
dichiarano  essei'e  stati  istituiti  gl'interdetti  pel*  la  difesa  diretta 
del  possesso. 

Se  è  vero  che  natura  di  cose  altro  non  è  che  nascimento 
di  esse  in  certi  tempi  e  con  certe  guise  ,  secondochè  ci  ap- 
prende il  Vico,  la  dottrina   moderna  del   possesso,  come  ogni 
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altra  dottrina,  non  si  può  intendere  senza  rimontai*e  ai  suoi 
primi. elementi.  Questi  si  raccolgono  studiando  ilDiiitto  roma- 
no, il  germanico  ed  il  canonico,  come  ha  non  guari  fatto  pure 
il  Milone  nel  suo  studio  sul  Possesso  delle  cose  e  dei  diritti. 
Il  Diritto  romano  distingueva  tre  specie  di  possesso:  la  naiu- 
ralis  possessio,  o  semplice  detenzione  ;  la  possessio ,  munita 
d'  azione  ;  e  la  civilis  possessio,  fondata  su  giusto  titolo  e  buona 
fede,  e  conducente  ad  usucapione.  Nelle  fonti  si  legge  :  Pos- 
sessio aniìno  et  corpore  constai.  Pare  che  V  animus  pos- 
sidendi  comprenda  V  aniinics  domini  o  possesso  a  titolo  di 
proprietà,  fed  il  possesso  ad  altro  titolo ,  come  dimostrano  il 
Van-Wetter  ed  il  Milone.  Manca  siffatto  animo  al  pi*ocurato- 
i*e ,  che  detiene  la  cosa  per  altri  ;  e  manca  pure  al  condut- 
tore, al  depositario  ,  al  commodatario ,  i  quali  hanno  la  cosa 
per  i*apporti  contrattuali ,  e  non  per  un  proi)iio  dii'itto  reale. 
La  juris  quasi  possessio  abbraccia  i  casi  di  servitù  pei^sonali 
e  reali.  Il  Diritto  romano  considerava  come  possessori  il  cre- 
ditore con  pegno,  l' enfìteuta,  il  superfìciario,  il  sequestratario 
nel  solo  caso  in  cui  le  parti  nel  depositare  presso  di  lui  la  cosa 
stabiliscano  che  debba  averne  il  possesso  per  interrompere  l'u- 
sucapione, e  chi  tiene  la  cosa  in  virtù  di  un  precarium.  Ra- 
zionalmente parlando  ,  di  questi  cinque  casi  di  possessio ,  tre 
soli  sono  regolari,  cioè  i  tre  primi,  trattandosi  di  diritti  reali: 
ma  i  due  ultimi,  quelli  del  sequestro  e  del  precario,  costitui- 
scono un'anomalia  innanzi  al  Diritto  filosofico,  perchè  escono 
fuori  della  sfera  dei  jiira  in  re.  Si  sa  che  i  mezzi  di  difesa  del 
[K)ssesso  parte  erano  speciaU,  come  gì*  interdetti,  e  parte  erano 
azioni  generali  applicabiU  ad  esso,  come  le  condictiones. 

Il  Diritto  canonico ,  il  germanico  ed  il  feudale  applicarono 
il  possesso  a  nuovi  diritti  reali  in  forma  di  ufiici ,  di  dignità  , 
d' inmiunità  e  di  prestazioni.  Certo  non  fu  razionale  la  con- 
fusione di  funzioni  pubbliche  con  diritti  privati  ;  ma  V  applica- 
zione del  possesso  a  queste  funzioni  divenute  jiira  in  re,  mentre 
non  dovevano  divenir  tali,  non  fu  illogica  e  contraddittoria. 
Il  Diritto  canonico  non  fece  altro  di  nuovo ,  oltre  a  siffatta 
estensione,  che  allargare  V  Unde  vi  dei  Romani  mercè  Vartio 
spolii ,  che  valse  contro  il  lei'zo  sciente  dallo  spoglio ,  e  per 
rispetto  ai  mobili.Ml  Diritto  germanico*»'  informava  alla  mas- 
sima innanzi  citata:  La  mano  deve  t'endcr  sicura  la  mano: 
e  quindi  prescriveva  che  la  tradizione  volontaria  di  un  mobi- 
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le,  latta  da  uno  che  non  era  proprietaino  ad  un  terzo  di  buona 
fede,  dovesse  produrre  il  dominio  in  favore  di  costui.  Contro 
di  esso  bisognava  poi  rivolgei*si  con  V  azione  petitoria  ;  ma  non 
si  poteva  dire  lo  stesso  per  chi  non  fosse  stato  terzo  possessore. 
Il  Diritto  francese  accolse  la  massima ,  e  V  ampliò ,  stabilendo 
che  per  i  mobili  non  vi  sia  diritto  di  seguito ,   meno   [)er   le 
cose  rubate  o  smarrite.  Mancò  quindi  l'azione  possessoria  per 
tali  cose,  affermandosi  poi  assolutamente   il  principio  ,  che  in 
fatto  di  mobili  il  possesso  vale  per  titolo,  allo  scopo  di  agevo- 
lare la  rapidità  della  circolazione  di  simili  obbietti  ;  e  si  am- 
mise solo  per  r  universalità  dei  mobili,  meno  perchè  saint  quid 
iiinnobile,  ma  perchè  unire7\sitas.  V  antico  Diritto   francese 
accordava  per  la  turbativa  la  complainte,  e  per  lo  spoglio  la 
reintègrande:  la  prima   presupponeva   la   condizione  romana 
del  possesso  giuridico,  e  il  possesso  di  un  anno  e  di  un  giorno 
prima  della  turbativa  ;  la  seconda   non   richiedeva   il  possesso 
di  un  anno  e  di  un  giorno,  e  dagl'  interpreti  si  concedeva  per- 
fino ai  detentori.  È  razionale  la  condizione  aggiunta  dell'anno 
e  di  un  giorno  all'  altra  del  possesso  giuridico  ,   richiesta   dal 
Diritto  romano?  È  conforme  ai  principi   l'accordare  l'azione 
dello  spoglio  anche  ai  detentori  ?  Si  avverte  innanzi  tutto  che 
la  prescrizione  annuale  del  Diritto  romanq  non  riguardava  l' ac- 
quisto del  possesso,  ma  la  durata  dell'  interdetto.  E  se  in  dati 
casi  il  Diritto  romano  richiedeva  un  certo  esercizio  nell'  anno 
che  precedeva  l' interdetto,  ciò  derivava  dalla  natura  degli  atti 
ad  intervalli ,  o  da  quelli  dei  mobili   destinati  a  passar  facil- 
mente da  una  mano  a  un'  altra  ;  come  nell*  ipotesi  dell'  inter- 
dictiim  de  itinere  irrivato,  per  cui  occorreva  il  tempo  di  ti^nta 
giorni  di  esercizto,  e  nell'  altra  dell'  Utrubi,  che  presupponeva 
il  possesso  iiiajore  parti  anni.  Il  possesso  di  un  anno  e  di  un 
giorno ,  cioè  la  saisine  del  Diritto  francese,  si  connette  con  la 
Gewere  germanica.  La  recate  Getcere  si  otteneva  mercè   il 
possesso  di  un  anno  e  di  un  giorno ,  senza  contraddizione  del- 
l' avversario ,  e  si  fondava  sul  suo  silenzio  ;  essa  disobbligava 
il  possessore  soltanto  dal  provar  l' acquisto  del   possesso ,  ma 
non  lo  dispensava  dal  giuramento  sulla  giustizia   del  possesso 
medesimo.  La  saisine  originariamente  avea   la  base  comune 
alla  Gemere,  poiché  si  acquistava  negli  stessi  modi ,  cioè  con 
r  entrata  in  possesso  e  con  la  successione ,   ed  equivaleva   al 
possesso  poggiato  sul  godimento.  La  saisine  ebbe  uno   svolgi- 
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mento  che  non  potè  avere  la  Gewere,  e  sepaiaiidosi  dagli  ele- 
menti feudali  e  dal  titolo  d' investitura  ,  s' informò  al  con- 
cetto deir  abbandono  deir  avversario  ,  desunto  dal  silenzio  per 
un  anno  e  un  giorno  ,  ed  a  quello  della  presunzione  di  pro- 
prietà. Il  possesso  si  trasformava  cosi  in  proprietà  provvisoria 
e  presunta  per  opera  del  Diritto  francese,  mutuandosi  dal  Di- 
ritto romano  e  canonico  i  mezzi  di  protezione.  Il  possesso  non  si 
riguardò  più  per  se,  ma  in  rapporto  alla  proprietà,  cangiò  di 
base,  pur  mantenendo  gli  antichi  mezzi  di  difesa.  La  saisine  a- 
dunque  segna  una  deviazione  dai  principi  razionali  e  romani,  i)ei' 
cui  il  possesso  è  un  Istituto  indipendente  e  separato  dal  dominio, 
come  dimostra  pienamente  il  Viti  nel  Coìtìmento  sintematico 
del  Codice  di  procedura  civile.  Ne  è  giusto  accordare  ai  de- 
tentori r  azione  di  spoglio ,  concependola  soltanto  come  rime- 
dio contro  la  violenza,  perchè  essa  è  essenzialmente  possesso- 
ria, come  può  argomentarsi  dalle  sue  origini  storiche,  essendo 
un'estensione  AéiV  linde  viy  e  presupponendo  il  possesso  giuri- 
dico. Certo  non  si  può  negare  ai  detentori  V  azione  di  spoglio 
quando  non  si  ammettono  che  due  specie  di  possesso,  il  civile, 
ed  il  naturale,  come  fanno  gli  scrittori  francesi.  Il  possesso 
civile  riunirebbe  tutte  'e  condizioni  necessarie  a  presciìvere  : 
il  naturale  sarebbe  privo  di  qualcuna  di  esse  :  è  evidente  che, 
in  tal  guisa,  il  possesso  giuridico  debba  confondersi  con  la  deten- 
zione ,  e  che  per  conseguenza  si  è  costi*etti  ad  accordar  V  a- 
zione  di  spoglio  ai  detentori.  Non  bisogna  mai  dimenticare  che 
non  sono  possibili  logicamente  meno  di  ti*e  specie  di  possesso, 
ossia  la  detenzione ,  il  possesso  giuridico  ed  il  possesso  pre- 
scrittivo. Fra  la  detenzione  ed  il  possesso  giuridico  la  diffe- 
renza è  nell'animo  di  aver  la  cosa  per  sé;  il  possesso  prescrit- 
tivo si  distingue  d'  ordinario  per  il  giusto  titolo  e  per  la  buo- 
na fede  ;  ma  talvolta  esso  non  ha  bisogno  di  simili  elementi  , 
ed  appare  accompagnato  soltanto  dai  caratteri  della  pubblicità, 
della  continuità ,  della  non  interruzione ,  e  cosi  via.  L'  azione 
di  spoglio ,  premessa  cotesta  distinzione,  non  può  non  apparte- 
nere a  chi  ha  il  possesso  giuridico. 

Ma  qual  è  il  fondamento  filosofico  dell'  istituto  ?  Varie  sono 
le  teorie  ,  le  quali  però  si  possono  con  Jhering  distinguere  in 
i*elative  ed  assolute,  secondochè  ritrovano  il  principio  fuori  o 
dentro  dell'  istituto  stesso.  La  prima  teoria  relativa  è  quella  di 
Sa\igny  ;  egli  dice  che  la  violazione  del  possesso  è  violenza  fatta 


Digitized  by  VjOOQIC 


—   433   — 

alla  pei*sona,  e  che  quindi  gf  interdetti  hanno  un  carattere  ana- 
logo alle  actiones  ex  delieto.  Cavallari,  nelle  Istitutiones  jii- 
ris  romani,  scriveva  essere  la  difesa  del  possesso  stabilita  per 
evitar  la  lotta  fra  i  cittadini;  il  Rudorf  nelle  aggiunte  al  Trat- 
tato di  Savigny  ,  ed  il  Serafini  nelle  Istituzioni  ripetono  che 
r  attentato  al  possesso  è  attentato  all'  ordine  pubblico.  Thibaut 
afferma  che  la  protezione  del  possesso  dipende  dal  concetto, 
che  nessuno  deve  giuridicamente  prevalere  sulF  altro  ,  senza 
ragioni  poziori.  L'Ahrens  assegna  al  possesso  come  base  la  mas- 
sima :  Quilibet  praesumitur  bonus  et  justus  donec  probetvr 
contrarium.  Gans  nel  Sistema  del  Diritto  civile  romano,  e 
Ti'endelenburg  considerano  il  possesso  come  proprietà  incipiente. 
Homagnosi,  Zachariae  nel  Corso  di  Diritto  civile  francese  , 
Mi'ihlenbruch  nella  Doctrina  Pandectarum,  Troplong  nel  Trat- 
tato della  lìrescrizione,  e  De  Crescenzio  nel  Sistema  del  Di- 
ritto civile  romanOy  insegnano  che  il  fondamento  del  possesso 
è  la  presunzione  del  dominio.  Jhering  riguarda  il  possesso  come 
r  esteriorità ,  la  posizione  del  dominio,  e  lo  rappresenta  quasi 
come  una  fortificazione  avanzata  di  questo:  la  protezione  del 
possesso  è  necessario  complemento ,  egli  dice,  della  protezione 
della  proprietà.  Delle  dottrine  assolute  la  prima  è  quella  di 
Gans ,  e  poi  le  altre  di  Puchta ,  di  Molitor  nel  librò  :  //  pos- 
sesso in  Diritto  ronìano,  di  Bruns  e  di  Randa.  Gans  opina  che 
r  avere  la  cosa  per  effetto  del  volere  particolare  e  del  vole- 
re universale  o  della  legge,  costituisce  la  proprietà  ;  mentre 
r  averla  per  il  solo  volere  particolare  è  possesso  :  la  volontà 
particolare  contiene  in  sé  qualche  cosa  di  sostanziale ,  e  me- 
rita difesa.  Puchta  e  Walter  aggiungono  che  il  possesso  è  un 
diritto ,  che  si  riferisce  alla  propria  persona.  Molitor  spiega 
r  indole  del  possesso  ,  dicendo  che  un  fatto  senza  volontà  ri- 
mane nella  categoria  dei  fatti ,  e  non  appartiene  al  sistema  dei 
diritti  ;  e  che  la  volontà  ,  elemento  generale  del  diiitto  ,  costi- 
tuisce il  jus  possessionis  ,  informato  air  animus  lìossidendi, 
Bruns  è  di  parere  che  la  tutela  del  possesso  sia  fondata  sulla 
nozione  ,  che  T  uomo,  per  il  solo  fatto  della  personalità,  ha  po- 
tere di  domiaar  sulle  cose.  La  sua  volontà  di  dominio,  quando, 
con  la  presa  di  possesso,  sia  giunta  alla  signoria  effettiva  su 
cose  trovate  senza  padrone ,  stabilisce  un  diritto  assoluto  o 
la  proprietà  ;  ma  quando  si  tratta  di  cose  non  prive  di  padro- 
ne, dà  luogo  a  un  diritto  che  cede  soltanto  alla  prova  di  pro- 
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prietà.  La  signoria  dell'  uomo,  fino  al  momento  di  questa  pro- 
va, non  può  esser  turbata,  e  quindi  possessor  hoc  ipso  quod 
possessor  est,  plus  iuris  Iiabet,  quam  ille  qui  non  possidet. 
Randa  scrive  che  il  volere  attuato ,  anche  se  è  un  puro  fatto 
non  giustificato,  dev'essere  giudiziariamente  difese^  dal  Diritto. 
Riflettendo  con  ponderazione  su  tutte  queste  dottrine  relativo 
ed  assolute,  e  non  fermandosi  alla  superfìcie,  è  lecito  inferii-e 
che  in  esse  si  ritrovi  un  concetto  fondamentale  identico,  sebbene 
svolto  in  tante  maniere  diverse  :  quello  cioè  dell'  inviolabilità 
della  persona  individua  congiunta  alla  cosa.  Si  confronti  da  pri- 
ma la  teoria  relativa  di  Savigny  con  la  dottrina  assoluta  di 
Gans,  e,  dopo  un'  accurata  analisi  critica ,  si  scorgerà  il  prin- 
cipio comune  ora  indicato,  come  nota  Pepere.  È  vero  che  Savi- 
gny combatte  Gans,  perchè  questi  non  spiega  come  il  fatto  della 
volontà  pariioolare,  il  quale  è  talvolta  ingiusto,  diventi  diritto. 
È  vero  pure  che  Gans  sostiene  contro  Savigny  non  potere  il 
diritto  di  possesso  trarre  la  sua  origine  dalla  violazione  ,  \}(tv- 
che  la  violazione  presuppone  il  diritto.  Ma  è  innegabile  che 
secondo  Savigny  la  ragione  suprema  del  possesso  sia  anche  ri- 
posta nel  legame  intimo  tra  il  possessore  e  la  cosa  ;  onde  nella 
violazione  del  fatto  del  possesso  o  di  questo  non  diritto  ,  com'e- 
gli si  esprime ,  si  verifica  un  mutamento  dannoso  nello  stato 
della  persona,  che  si  ripara  mercè  la  reintegra  della  condi- 
zione di  fatto ,  cui  la  violenza  ha  attentato.  Il  concetto  dell'in- 
violabilità della  persona  si  rinviene  nella  dottrina  di  Saviguy 
e  in  quella  di  Gans  con  questa  differenza  :  nella  prima  assume 
forma  negativa,  mentre  nella  seconda  riveste  forma  positiva  , 
collegandosi  con  la  celebre  teoria  di  Kant  intorno  al  titolo  fi- 
sico e,  razionale  del  possesso.  Al  medesimo  concetto  si  riducono 
le  teorie  dell'  ordine  pubblico  e  della  presunzione  che  ciascuno 
deve  ritenersi  buono  e  giusto  fino  a  prova  contraria  ;  peroc- 
ché il  fondamento  dell'  ordine  pubblico  è  sempre  il  rispetto 
della  personalità  umana ,  individua  e  collettiva ,  e  in  tutti  gli 
uomini  si  trovano  gli  elementi  della  natura  razionale  e  libei*a 
insieme  ai  suoi  alti  fini.  La  dottrina  che  rafllgura  il  possesso 
corno  una  proprietà  presunta ,  e  come  l'  esteriorità  del  domi- 
nio, si  riduce,  in  ultimo,  al  concetto  esposto,  cioè  alla  proprietà 
come  proiezione  della  persona  inviolabile.  Né  si  opponga  che  co- 
tal  principio  sia  rorigine  di  tutti  i  diiùtti,  e  quindi  non  consti- 
tuisca  la  base  specifica  del  i)ossesso,  dovendo  il  filosofo  giuiùsta 
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prima  di  tutto  esaminare  se  il  possesso  sia  un  semplice  fatto, 
ed  un  (atto  che  si  possa  elcvai»o  a  diritto.  Non  è  possibile  isti- 
tuii»e  questa  ricerca ,  senza  ai)pellarsi  alla  l'onte  ed  al  criterio 
supremo  dei  diritti,  ossia  al  principio  dì  personalità.  D'altra 
parte,  cotesto  principio  diviene  la  base  specifica  del  possesso  , 
in  quanto  lo  si  vede  attuato  come  signoria  assoluta  su  cose 
prive  di  padrone,  o  come  diritto  relativo  in  altre  cose  che  non 
ne  sono  prive,  fino  al  momento  in  cui  le  ragioni  di  un  diritto 
migliore  non  sieno  dimostrate.  Questa  spiegazione  di  Bruns 
non  contraddice  veramente  alla  teoria  di  Gans,  che  fornisce 
anche  una  base  specifica ,  poiché  il  diritto  assoluto  o  la  signo- 
j'ia  piena  è  V  effetto  dell'  attuazione  del  volere  singolare  rico- 
nosciuto come  volere  di  dominio  dalla  società  e  dalla  legge  ;  e 
il  diritto  relativo,  che  dà  luogo  al  possesso,  deriva  pure  dalla 
volontà  individuale  garentita  come  volontà  in  genere  ,  e  non 
come  volontà  di  dominio  sino  alla  prova  di  un  diritto  poziore. 
]jSì  teoria  di  Gans  non  si  può  interpretare  altrimenti ,  se  le  si 
vuole  dare  una  significazione  seria.  Parlando  della  volontà  uni- 
versale solo  in  rapporto  alla  proprietà,  e  dimenticandola  affatto 
quando  si  discorre  sul  possesso  ,  non  si  saprebbe  in  alcun  modo 
spiegarne  la  tutela. 

Di  qui  si  può  vedere  quanto  sia  lontana  dal  vero  V  afferma- 
zione di  Grozio:  Possessoria  jiidicia  juris  civilis  sunt.  Il  Rug- 
gieri neir  opera  :  //  Possesso  riproduce  questa  opinione ,  so- 
stenendo che  la  protezione  del  possesso  non  nasca  dalla  sua 
natura,  dalla  sua  virtù  assoluta  :  ma  direttamente  dal  Diritto 
positivo  in  considerazione  dei  suoi  rapporti  esteriori,  ossia  dàlia 
gran  ragione  di  convenienza ,  che  nella  quistione  indecisa  di 
diritto  si  abbiano  a  lasciar  le  cose  come  stanno,  e  si  lasci  pos- 
sedere chi  ha  fin  qui  posseduto.  Il  possesso  è  un  fatto,  che  è 
tutelato  da  interdetti ,  e  conduce  air  usucapione  per  ragioni 
estrinseche  di  convenienza  e  discrezione.  Tutto  quello  che  si 
è  detto  innanzi  è  la  critica  più  diretta  di  tale  maniera  di  con- 
cepir r  istituto ,  cui  r  autore  ha  con  acume  fatto  servire  le 
fonti  romane. 

Ihering  nel  recente  libro  :  La  volontà  di  possedere  ha  espo- 
sto una  nuova  dottiìna  obbiettiva  intorno  dWanimus  domini, 
combattendo  quella  subbiettiva  di  Savigny,  ma  non  ha  mutato 
idee  sul  fondamento  del  possesso.  Egli,  conformemente  ai  prin- 
cipi svolti  nell'opera  :  Lo  scopo  nel  Diritto^  studia  questo  stato 
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di  fatto,  che  pi^oduce  conseguenze  giuridiche ,  in  rapporto  al 
suo  scopo.  Savigny  riguarda  V  animus  come  condizione  essen- 
ziale del  possesso  legittimo.  Ihering  dice  che  se  il  possesso  è 
uno  stato  di  fatto,  è  uopo  guardare  all'  esteriorità,  al  corpus  : 
provato  questo  estremo ,  cioè  la  corporalis  j^ossessio,  si  ha  la 
prova  deir  animus,  eh'  è  inclusa.  Secondo  lui,  basta  Testerio- 
rìtà  del  fatto,  per  aversi  il  possesso  giuridico ,  senza  provare 
altro.  Il  convenuto  può  dimostrare  V  impossibilità  del  possesso 
legittimo  in  senso  assoluto,  perchè  la  cosa  è  fuori  commercio, 
0  in  senso  relativo,  perchè  vi  è  una  causa  possidendi  che  l'e- 
sclude. Il  principio,  che  il  possesso  si  ha  con  la  sola  asterio- 
rità  del  fatto  non  può  essere  scosso ,  se  non  da  una  detei^mi- 
nazione  della  legge  positiva ,  la  quale  ritenga  tassativamente 
quel  tale  stato  di  fatto  come  semplice  detenzione  in  base  al- 
l' incai)acità  dell'  obbietto,  del  subbietto,  o  ad  altre  cause  spe- 
cificate. Ora,  ponendo  da  parte  la  quistione  della  prova  del- 
l' aniìnusy  è  certo  che  per  Ihering  1'  elemento  anzidetto  è  an- 
che essenziale,  e  costituisce  la  differenza  specifica  fra  la  deten- 
zione ed  il  possesso.  Spetterà  al  convenuto  far  la  prova  che 
Y animus  non  può  esservi  per  la  presenza  di  una  speciale 
causa  possidendi',  ma  ciò  non  significa  che  V  animus  non  sia 
condizione  essenziale.  Anche  prima  della  quistione  giudiziaria 
Y  animus  vi  è  per  Ihering,  in  quanto  è  compreso  nella  cor- 
poralis possessio,  ossia  in  quanto  è  presunto.  In  sostanza  il 
Diritto  accorda  l'azione  possessoria  solo  a  chi  ha  questo  ani- 
mus, 0  a  chi  si  suppone  che  l'abbia.  Ihering  medesimo  è  di 
parere  che  la  teorica,  la  quale  fonda  il  possesso  giuridico  non 
sulla  volontà  reale  e  concreta  dell'individuo,  sibbene  sulla  vo- 
lontà tipica,  cioè  sul  volere  che  il  possessore  dovrebbe  avere, 
si  confonda  in  ultimo  con  la  dottrina  obbiettiva  ,  distinguendo 
la  detenzione  dal  possesso  per  la  causa  possidendi.  Ma  se  la 
causa  possidendi  è  quella  che  genera  la  differenza  fra  il  pos- 
sesso fisico  ed  il  possesso  giuridico,  è  evidente  che  il  i)ossesso 
giuridico  non  si  possa  ammettere,  se  non  nei  casi  in  cui  si  di- 
mostri la  volontà  tipica ,  cioè  il  volere  che  dovrebbe  avere  il 
l)Ossessore.  La  semplice  possessio  corimralis  non  è  indizio  voi'o 
di  possesso  legittimo  ,  è  un  fatto  equivoco  ,  iioichè  può  o  non 
può  accompagnarsi  all'  animo  che  il  possessore  dovrebbe  aveiv.. 
Come  si  può  dunque  presumere  col  solo  dato  del  corpus  Y  a- 
nimiis  vero,  la  volontà  tipica^  Ihei'ing  non  risolve  questa  di f- 
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ficoltà:  uè  si  accoi'ge  che  non  è  la  sola  legge  i>08itiva  quella 
che  non  ammette  vero  possesso  per  la  mancanza  dell'  animine 
o  per  r  incapacità  dell'  obbietto.  Sotto  questo  punto  di  vista  la 
sua  teoria  si  accosta  all'  altra  di  Grozio  e  di  Ruggieri. 

CAPITOLO  XII. 

LE    OBBLIGAZIONI. 

Il  patrimonio  non  costa  solo  di  diritti  reali  ;  esso  comprende 
anche  diletti  personali  ,  cioè  obbligazioni.  U  diritto  personale 
è  un  jus  ad  rem,  jus  ad  rem  consequendam,  e  quindi  consiste 
in  una  res  incorjX)ralis,  quae  tangi  non  potest;  mentre  il  dì- 
ritto  reale  è  jus  in  re,  e  si  riferisce  alla  res  corporalLs,  quae 
tangi  potest,  V  obbligazione  ben  si  definisce  come  un  vincolo 
giuridico ,  per  cui  si  è  costretti  alla  prestazione  di  una  cosa 
0  di  un  fatto.  Ora  la  parola  prestazione  esprime  un  genere , 
in  quanto  si  applica  ai  diritti  reali  ed  agli  atti  liberi  della  per- 
sona ;  e  però  il  diritto  di  obbligazione  ha  sotto  questo  aspetto 
un'estensione  maggiore  del  diritto  reale.  L'obbligazione,  come 
elemento  del  patrimonio,  è  quella  che  riguarda  principalmente 
interessi  materiali  o  ha,  come  si  dice,  un  contenuto  econòmi- 
co. I  giureconsulti,  accennando  alla  causa  di  tale  obbligazione , 
dicevano  :  Ea  enim  in  obligatioìie  consistere ,  quae  pecunia 
lui,  irraestarique  possunt.  V  obbligazione  detta  da  Stahl  e  da 
Ahrens  etico-giuridica,  ad  esempio  la  fedeltà  coniugale ,  ha  un 
fondo  tutto  morale,  è  superiore  all'  arbitrio  umano,  e  non  entra 
punto  nel  patrimonio ,  essendo  per  sé  priva  di  valore  econo- 
mico. Il  principio  razionale,  dal  quale  rampolla  l' obbligazione 
patrimoniale  ed  etico-giuridica,  è  la  natura  limitata  dell'uomo. 
Unus  homo,  nullus  homo  :  l'uomo  deve  porsi  in  rapporti  con 
gli  altri  uomini,  per  poter  raggiungere  i  propri  fini.  L' idea 
dell'uomo  è  sempre  idea  di  specie;  mercè  tali  rapporti  egli 
basta  a  sé,  acquista  quell'autarchia  di  cui  parla  Aristotele.  La 
tendenza  allo  svolgimento  eccita  i  singoli  a  uno  scambio  reci- 
proco di  prestazioni  ;  in  questo  atto  ciascuno  rafforza  sé  mede- 
simo, e  neir  aumento  delle  forze  dei  singoli  si  ritrova  l'acci'e- 
scimento  della  forza  unica  del  tutto  sociale. 

L'  obbligazione  suppone  almeno  due  pelasene  :  l'una  che  abbia 
(lirillo  di  pretendej'o,  l'altra  che  sia  tenuta  alla   prestazione  , 
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cioè  il  d'editore  e  il  debitore.  Il  diritto  da  essa  genei*alo  .  è 
una  relazione  diretta  tra  persona  e  pei'sona ,  e  quindi  non  si 
può  far  valere  che  contro  la  pei*sona  obbligata.  I^  preten^siono 
del  creditore  non  implica  un  potere  sulla  pei*sona  del  debitore, 
ma  una  limitazione  temporanea  della  sua  libertà  intorno  ad 
atti  speciali.  Cotesto  concetto  è  espresso  nelle  fonti  cosi  :  Obli- 
gationum  substantia  non  in  eo  consista  ,  ut  aliquod  corpus 
nosttnim ,  aut  servitutem  nostrarn  faciat ,  sed  ut  alium  no- 
bis  obstringat  oaì  dandum  aliquid,  vel  faciendum,  vel  prae- 
standum,  V  obbietto  dell'obbligazione  dev'essere  possibile  sotto 
l'aspetto  fisico,  morale  e  giuridico:  in  altri  termini  la  presta- 
zione deve  esser  conforme  alle  leggi  della  natura  e  della  li- 
bertà. Si  offendono  le  leggi  di  natura  e  si  esce  fuori  del  Di- 
ritto, quando  alcuno  assume  V  impegno  di  dare  o  di  far  quello 
che  materialmente  non  si  può  dare  o  fare.  Si  offendono  le  l^gi 
della  libertà  ,  se  vi  è  promessa  accettata  di  compiei*e  atti  con- 
trari alla  Morale  e  lesivi  del  Diritto  ,  poiché  la  libertà  si  ac- 
quista allorché  si  ha  V  abito  del  bene  e  del  giusto  :  fuori  di 
questi  confini  non  vi  é  libertà,  ma  arbitrio  e  licenza.  L'obbietto 
stesso  dell'  obbligazione  come  valore  eh'  entra  nel  patrimonio , 
deve  potersi  esprimere  in  moneta.  Or  la  mancanza  della  pre- 
stazione della  cosa  o  del  fatto  importa  il  risarcimenio  del  dan- 
no, che  ammette  un'estimazione  pecuniaria.  Il  danno  compren- 
de la  diminuzione  effettiva  del  patrimonio  e  il  guadagno  man- 
cato ,  damnum  emergens  et  lucriim  cessans  :  e  però  il  risar- 
cimento abbraccia  omne  quod  interest,  estendendosi  tanto  quan- 
to il  danno.  La  teorica  del  danno  si  applica  direttamente  solo 
alle  obbligazioni  patrimoniali ,  ed  approssimativamente ,  al- 
lorché si  tratti  di  obbligazione  di  altra  specie  ,  come  quelle 
nascenti  da  lesioni  del  corpo  e  dell'  onore.  Bene  osserva  Bruns 
che  se  nei  fatti ,  i  quali  ledono  1'  attività  organica  o  morale 
dell'  uomo,  non  è  possibile  una  forma  d' indennità  che  distrug- 
ga l'effetto  della  lesione ,  non  è  per  altro  assurdo  ammettere 
r  indennità  pecuniaria  ,  idonea  ad  offrire  un  mezzo  per  diversa 
attività  0  per  differente  godimento.  Riconosciamo  con  Ihering 
e  con  Windscheid ,  che  la  tutela  giudiziaria  debba  estendei'si 
anche  ad  interessi  non  materiali  ;  e  che  il  concetto  dell'  inte- 
resse è  assai  ampio  e  relativo,  involgendo  il  sentimento  di  tutte 
le  condizioni  della  vita,  vaiiabile  secondo  il  tempo ,  il  luogo  e 
la  razza  ,  come  opina  Ihering.  Non  neghiamo   che  il  denaro  , 
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oltre  alla  funzione  di  pena ,  possa  talora  rappresentare  una 
certa  soddisfazione  ;  e  che,  dair  azione  dei  danni  e  dalla  soddi- 
sfazione patrimoniale  accordata  in  taluni  casi  al  leso  non  si 
possa  in  generale  argomentare  il  carattere  pecuniario  delKob- 
bietto  deir  obbligazione.  Ma  affermiamo  solo  che  le  obbligazio- 
ni capaci  di  entrar  nel  patrimonio  sono,  per  regola,  suscettive 
di  diretta  estimazione  pecuniaria  ;  sebbene  nello  scambio  tal- 
volta il  valore  dell' obbietto  di  tale  specie  di  obbligazione  non 
possa  con  esattezza  ragguagliarsi  in  moneta,  concorrendo  nella 
prestazione  le  attitudini  geniali  dell'  individuo.  Se  manca  V  e- 
satta  estimazione,  vi  sarà  in  queste  ipotesi  la  valutazione  pe- 
cuniaria indiretta  o  approssimativa  :  essa  rappresenterà  una 
pena,  una  soddisfazione,  o  una  risorsa  nelle  obbligazioni  etico- 
giuridiche  ,  senza  avere  la  pretesa  di  esprimere  in  denaro  il 
loro  obbietto  ;  ma  non  entrerà  meno  nel  patrimonio,  comunque 
non  vi  possa  entrar  V  obbligazione.  Infine  V  obbligazione  in  ge- 
nere non  si  concepisce  senza  causa,  cioè  senza  un  fine ,  e  qui 
la  causa  si  converte  con  la  finalità  immediata  ed  estrinseca  , 
indipendente  dai  motivi  interni  e  subbiettivi ,  come  si  vedrà 
appresso. 

Le  obbligazioni;  secondo  i  giuristi  moderni,  possono  derivare 
da  cinque  fonti ,  cioè  dal  contratto  ,  dal  quasi  contratto ,  dal 
delitto,  dal  quasi  delitto,  e  dalla  legge.  I  giureconsulti  romani 
ne  contavano  quattro  :  Obligalioncs  aut  ex  contractu  nascun- 
tur,  aut  ex  maleficiOy  aut  proprio  quodam  jure  ex  rariis 
causarum  fìguris.  Le  variae  figurae  causarum  sono  nelle 
fonti  designate  cosi':  aut  quasi  ex  contractu,  aut  qimsi  ex 
maleficio.  La  Filosofia  del  Diritto  può  ridurre  queste  fonti  a 
due,  alla  volontà  umana  e  all'  ordine  giuridico  naturale  ;  poi- 
ché tutte  le  obbligazioni,  fatta  eccezione  di  quelle  contrattuali, 
non  si  assumono  volontariamente,  ma  sono  imposte  in  maniera 
diretta  od  indiretta  dalla  legge  di  ragione,  come  si  vedrà  ora. 
In  verità  il  quasi  contratto  è  il  fatto  onesto  di  una  persona  , 
che  la  rende  obbligata  verso  un'altra ,  senza  convenzione  di 
sorta.  Il  quasi  contratto  si  distingue  dalla  lesione  ,  perchè  na- 
sce da  un  fatto  onesto,  e  dal  contratto,  originandosi  dal  volere 
di  una  sola  parte.  Esempi  di  quasi  contratto  sono  l'utile  gestio- 
ne dei  negozi,  il  pagamento  dell*  indebito,  la  communio  inci- 
(lena.  Fondamento  è  la  volontà  normale  dell'  uomo  ,  che  la 
legge  presuppone ,  e  di  cui  parla  Lassalle  ;  o  il  consenso  pre- 
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sunto,  che  pure  armonizza  con  il  principio  di  e(|uita.  Non  vi 
è  alcuna  contraddizione  affermando  che  nella  gestione  dei  ne- 
gozi, per  parlare  di  un  solo  quasi  contratto ,  si  supponga  il 
consenso  del  dominics  negotii ,  il  quale  cei*tamente  aspira  al 
meglio  nelle  cose  sue,  e  nel  medesimo  tempo  si  ammetta  che 
costui  non  debba  arricchii*si  a  spese  del  gestor.  Anzi  i  due  con- 
cetti sono  coerenti ,  perchè  ,  presunto  dalla  legge  il  consenso 
del  (iominits  negotii,  è  lògico  inferire  che  volendosi  il  fine  si 
vogliano  i  mezzi,  e  che  vi  sia  perciò  obbligo  d' indennizzo.  Ro- 
smini respinge  questa  forma  e  la  denominazione  del  quasi  con- 
ti*atto  come  assurde,  non  potendosi  concepire  niente  di  mezzo 
tra  il  contratto  ed  il  non  contratto;  crede  che  in  cotale  forma 
la  legge  fìnga  un  consenso,  che  non  vi  è  assolutamente,  e, 
con  il  principio  di  equità,  spiega  le  obbligazioni  mal  raffigui*ate 
sotto  r  aspetto  di  quasi  contratti.  Egli  però  non  si  accorge  che 
il  presupposto  comune  ai  contratti  e  a  siffatta  fonna  è  sempi^o 
la  volontà  :  il  concetto  di  questa  elimina  prontamente  ogni  ob- 
biezione ,  e  svela  che  non  vi  è  vera  fìctio  juris  là  dove  si 
trova  il  giusto  volere  della  natura  umana.  Non  s' intende  bene 
la  volontà  normale  dell'uomo,  quando  si  confonde  con  il  vo- 
lere mutabile  e  di  fatto  dell'  individuo,  e  si  dice  che  il  con- 
senso presunto  è  incerto,  e  non  può  produrre  diritti  ed  obbli- 
ghi certi ,  e  che  il  dominus  negotii  è  talvolta  incapace  di  ac- 
consentire ,  perchè  folle  o  infante.  La  volontà  normale  è  quella 
conforme  a  ragione,  è  la  volontà  che  V  uomo  deve  avere  nella 
condotta  della  vita,  allorché  è  sanae  mentis.  Siffatta  volontà  è 
sempre  certa  ;  e  sarebbe  propria  dell'  individuo  folle ,  se  non 
essendo  folle,  possedesse  invece  il  giudizio  ;  e  dell'infante ,  se  non 
foìse  tale  ,  fosse  ,  all'  opposto,  adulto.  Nessun'  altra  specie  di 
volontà  può  essere  tolta  a  principio  della  legge  ,  eh'  è  manife- 
stazione della  ragione.  È  chiaro  che  1'  obbligazione  nei  quasi 
contratti  promana  direttamente  dal  consenso  presunto ,  dalla 
volontà  ,  e  indirettamente  dalla  legge  ,  che  a  questa  s'informa. 
Dal  concetto  dell'  ordine  giuridico  naturale  discendono  anche 
le  obbligazioni,  che  sono  conseguenze  del  dolo  e  della  colpa. 
Leso  l'ordine,  offeso  il  Diritto  ,  sorge  la  necessità  della  restau- 
razione, la  quale  si  ha  mediante  la  pena  ed  il  risarcimento  dei 
danni.  Il  delitto  è  costituito  dal  dolo  e  dal  danno  ;  la  colpa 
s'immedesima  con  il  quasi  deUtto,  ed  è  un'infrazione  del  debitum 
dtligentiae,  che  arreca  ancora  nocumento.  La  colpa  differisce 
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dal  caso ,  poiché  non  si  è  per  essa  preveduto  ciò  che  poteva 
prevedevi ,  mentre  nel  caso  V  impreveduto  era  imprevedihile. 
Il  delitto  e  il  quasi  delitto,  nei  tempi  moderni,  producono  prin- 
cipalmente r  obbligazione  della  pena  ,  e  accessoriamente  quella 
del  risarcimento  del  danno.  Abolite  le  pene  private  del  Diritto 
romano,  per  cui  V  offensore  dovea  pagare  all'  offeso  una  som- 
ma di  denaro  ;  proclamando  il  principio  ,  che  la  pena  è  esi- 
genza di  giustizia  sociale ,  e  argomento  di  Diritto  pubblico  : 
r  obbligazione  principale  derivante  dal  delitto  e^  dal  quasi  de- 
litto non  entra  più  nel  Diritto  privato  ,  come  una  volta  presso 
i  Romani  ;  ma  vi  entra  solo  V  obbligazione  accessoria,  detta  da 
Nicolini  famulativa,  riguardante  i  danni  interessi.  Dair  ordine 
giuridico  naturale  nascono  pure,  e  in  modo  immediato,  alcune 
obbligazioni  formanti  parte  del  patrimonio.  È  falso  che  tutte 
le  obbligazioni  originate  dalla  legge  appartengano  al  Diritto 
pubblico  ;  poiché  la  legge  può  stabilire  talvolta  obblighi  per 
r  interesse  e  per  V  utilità  privata  ,  e  dichiarare  diritti  che  pos- 
sono essere  acquisiti  nel  vero  senso  della  parola. 

Le  obbligazioni ,  se  non  si  considera  più  V  origine  (per  cui 
sono  volontarie  ed  involontarie),  si  distinguono  in  diverse  spe- 
cie per  rispetto  al  soggetto,  all'oggetto,  al  vincolo,  e  all'azione 
che  le  garentisce.  I  soggetti  possono  essere  un  sol  creditore  ed 
un  sol  debitore  ,  o  più  creditori  ed  un  sol  debitore ,  o  viceversa, 
più  creditori  e  più  debitori  insieme.  Le  obbligazioni  sotto  que- 
sto punto  di  vista,  e  specialmente  nell'ipotesi  della  pluralità 
dei  soggetti,  sono  prò  rata,  o  in  soliduin,  Nell'obbligazione  prò 
rata  i  creditori  ed  i  debitori  hanno  diritti  e  doveri  per  la  parte; 
tale  obbligazione  non  é  unica,  ma  si  scinde  in  tante  altre  per 
quante  sono  le  parti.  Le  obbligazioni  in  solidum  contengono 
un  vincolo  o  unità  essenzialmente  soggettiva,  per  cui  ciascuno 
dei  creditori  ha  diritto  di  esigere  l' intero  dal  debitore,  e  cia- 
scuno dei  debitori  è  tenuto  a  prestar  l' intero  al  creditore  o  ai 
creditori.  Il  Diritto  romano  faceva  differenza  tra  Vobligatio  cor- 
realis  e  1'  oUigatio  in  soliduìn,  perchè  nella  prima  vi  è  un'ob- 
bligazione comune,  mentre  nella  seconda  più  persone  sono  te- 
nute all'  intero  per  tante  obbligazioni  sussistenti  per  sé  ;  nella 
correale  chi  paga  libera  gli  altri ,  agisce  in  causa  propria  e 
non  può  pretendere  il  rimborso  ,  come  néiVobligatio  in  soli- 
dum,  e  se  un  obbligato  viene  assoluto  dalla  sentenza  si  assol- 
vono tutti  gli  altri:  cosa  che  non  vi  si  verifica  neWohUgatio  in 
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solidum.  Una  distinzione  alquanto  analoga  è  fatta  da  alcuni 
giuristi ,  che  seguono  le  teorie  di  Molineo ,  i  quali  dicono  che 
altra  è  la  solidarietà  perfetta  ,  e  altra  la  solidarietà  impei-^ 
fetta.  La  prima  nasce  da  convenzione  esplicita  e  si  fonda  su 
di  im  mandato  presunto  delle  parti,  cui  servandam  et  pe/^e- 
tuandam  ohligationem  ;  la  seconda  sorge  da  un  fatto  o  dalla 
legga,  e  non  presuppone  il  mandato.  1/  effetto  comune  alla  due 
specie  è  il  deheri  in  totum  ;  ma  interrotta  la  prescrizione  da  un 
creditore  o  da  un  debitore  nella  solidale  perfetta  è  interrotta 
per  tutti,  e,  messo  in  mora  un  debitore,  si  mettono  in  mora  tut- 
ti; mentre  nella  solidale  imperfetta  ciò  non  accade.  La  diver- 
sità delle  conseguenze  dipende  da  quel  mandato  reciproco  tra 
le  parti,  presunto  nella  solidale  perfetta,  e  non  ammesso  nella 
solidale  imperfetta. 

In  quanto  all'  oggetto,  le  obbligazioni  possono  essere  :  divisi- 
bili, indivisibili,  altei'native  e  facoltative.  L'  obbligazione  dicosi 
divisibile,  se  la  prestazione  è  capace  di  dividersi  naturalmente  o 
giuridicamente;  e  indivisibile,  se  la  cosa  o  il  fatto  non  è  suscetti- 
vo di  divisione  (come  Tobbligazione  di  dare  un  cavallo),  o  se  pur 
essendo  capace  di  divisione ,  le  parti  non  V  hanno  considerato 
cosi  l'oggetto  anzi  hanno  inteso  tutto  l'opposto  (come  l' obbliga- 
zione di  costruire  una  casa).  L' indivisibilità  è  unità  elettiva, 
e  si  mantiene  fra  gli  eredi ,  a  differenza  della  solidarietà,  che 
si  estingue,  sparendo  i  soggetti,  cui  inerisce.  Gli  scrittori  se- 
guaci di  Molineo  sogliono  contrapporre  un'  obbligazione  indivi- 
visibile  perfetta  a  un'indivisibile  imperfetta.  La  perfetta  si  ori- 
gina dalla  natura  e  dal  contratto ,  ed  ha  per  conseguenza  il 
deberi  prò  parte,  sed  in  totum.  Si  deve  prò  parte  i)er  ra- 
gione delle  persone,  che  non  formano  unità,  come  nelle  obbli- 
gazioni solidali,  e  nondimeno  si  deve  l'intero  ratione  ì^ei  et 
facti.  La  domanda  contro  uno  dei  debitori  per  interrompere  la 
prescrizione  giova  a  tutti  i  creditori  neir  obbligazione  indivisi- 
bile perfetta ,  non  potendo  alcun  creditore  conservar  la  sua 
parte  di  diritto,  senza  conservare  quella  degli  altri.  L' indivi- 
sibiUtà  imperfetta  è  stabilita  ob  incongruitatem  solutionis 
(cieè  per  evitare  il  danno  che  deriverebbe  da  un  pagamento 
diviso),  e  si  mantiene  solo  fra  gli  eredi  del  debitore,  e  non  tra 
gli  eredi  del  creditore  :  il  che  prova  non  esservi  in  questo  caso 
Vindividuum  solutionis  ,  come  credeva  Pothier,  ma  qualche 
cosa  di  meno.  Qui  il  solo  pagamento  non  si  divide ,  perchè  la 
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sua  divisione  arrechei'ebbe  nocumento,  e  nuli'  altro.  È  alterna- 
tiva r  obbligazione  ,  se  sotto  il  vincolo  cadono  disgiuntamente 
più  cose  di  cui  il  debitore  è  tenuto  a  prestarne  una,  di  regola 
per  sua  elezione.  Neir  obbligazione  facoltativa  le  cose  non  ca- 
dono sotto  il  vincolo,  Cd  il  debitore  può  a  suo  piacere  prestare 
quella  che  egli  crede. 

In  quanto  al  vincolo ,  le  obbligazioni  sono  pure  e  semplici , 
condizionali,  a  termine  e  con  clausola  penale.  Le  obbligazioni 
pure  e  semplici  sono  sfornite  di  qualsiasi  modalità.  Dicesi  con- 
dizione un  avvenimento  futuro  e  incerto  ,  dal  quale  dipende 
r  obbligazione.  Le  condizioni  sono  varie ,  secondo  la  qualità 
dell'  avvenimento ,  V  effetto  che  producono,  e  il  modo  con  cui 
si  rivelano.  Per  rispetto  alla  qualità  dell' avvenimento  le  con- 
dizioni sono  affermative  se  si  pone  nel  contratto  o  nell'  atto 
che  il  fatto  accada  ;  negative ,  se  si  pone  che  non  accada  : 
potestative ,  quando  dipendono  dalla  volontà  del  creditore  o 
del  debitore^  casuali,  se  si  collegano  con  la  sorte;  miste  quan- 
do  si  riferiscono  in  parte  al  volere  di  un  terzo  e  in  parte  al- 
la sorte  ;  sono  inoltre  possibili  e  impossibili  fisicamente,  moral- 
mente e  giuridicamente.  È  nulla  1'  obbligazione ,  che  dipende 
dalla  mera  condizione  potestativa ,  dal  si  minerò  dell'  obbliga- 
to, 0  da  un  suo  atto  insignificante,  che  si  confonde  con  lo  stesso 
.si  volue^'o  :  per  esempio,  ti  darò  100,  se  mi  guarderai  in  viso. 
Sono  nulle  le  obbligazioni,  sottoposte  a  condizioni  impossibili 
sotto  il  triplice  aspetto.  Ma  l'obbligazione  sta,  se  sottoposta  alla 
condizione  di  non  fare  una  cosa  impossibile,  perchè  la  condi- 
zione è  tosto  adempiuta.  La  condizione  turpe  negativa  è  am- 
messa ,  perchè  il  Diritto  non  può  disconoscere  la  promessa  ac- 
cettata di  un  vantaggio ,  per  indurre  qualcuno  a  non  fare  il 
male.  La  condizione  turpe  affermativa,  se  casuale,  deve  riguar- 
darsi in  rapporto  al  debitore  come  lecita  ,  dipendendo  il  fatto 
dal  terzo,  ed  essendo  per  lui  come  qualunque  altro  avvenimen- 
to. Circa  r  effetto,  le  condizioni  sono  sospensive  e  risolutive  , 
secondochè  da  esse  dipende  l' acquisto  di  un  diritto,  o  lo  scio- 
glimento dell'  obbligazione.  La  prima  tiene  sospesa  1'  obbliga- 
zione, cioè  fino  all'  adempimento  della  condizione  1'  obbligazio- 
ne è  senza  efficacia  :  verificandosi  poi  l'avvenimento,  l'obbliga- 
zione si  considera  come  non  sottoposta  mai  ad  alcuna  condizio- 
ne sin  dall'  origine  ;  non  verificandosi ,  si  considera  come  non 
esistita  mai.  La  seconda  non  sospende  l' esecuzione  dell'  obbli- 
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gaxione ,  ma ,  veriflcandosi ,  V  obbligazione  si  considera  come 
non  esistita  fin  dair  origine,  e  il  creditore  è  tenuto  a  restituire 
ciò  che  ha  ricevuto.  Per  rispetto  al  modo  di  rilevarne  V  esisten- 
zaj  le  condizioni  sono  espresse  e  tacite,  o  sottintese.  Il  termi- 
ne è  un  avvenimento  futuro  e  certo  ;  esso  non  sospende  V  ob- 
bligazione ,  ma  ne  ritarda  soltanto  V  esecuzione.  I^  clausola 
penale  è  una  specie  di  transazione  o  liquidazione  antecedente 
dei  danni  interessi  ;  essa  appare  quando  una  persona  vuole 
assicurar  V  adempimento  di  un'  obbligazione  ,  e  promette  qual- 
che cosa  neir  ipotesi  dell'  inadempienza  o  del  ritardo.  La  clau- 
sola penale  rappresenta  V  accessorio,  e  quindi  la  nullità  dell'ob- 
bligazione principale  trae  seco  quella  della  clausola  medesima. 
In  quanto  all'  azione ,  le  obbligazioni  si  classificano  in  civili 
e  naturali.  Le  obbligazioni  civili  sono  fondate  anche  sul  Di- 
ritto naturale,  a  cui  s' informa  il  Diritto  positivo,  e  sono  inte- 
ramente riconosciute  dalla  legge  che  le  munisce  di  azione  ;  le 
obbligazioni  naturali  si  fondano  pure  sul  Diritto  civile,  che  le 
ammette  senza  pienezza  di  effetti,  e  le  garentisce  solo  per  via 
di  eccezione,  quantunque  il  loro  immediato  principio  sia  il  Di- 
ritto razionale.  Le  obbligazioni  naturali  differiscono  dai  doveri 
moraU  detti  officia ,  i  quali  traggono  la  loro  forza  unicamente 
dalla  Morale.  Esse ,  sotto  1'  aspetto  del  Diritto  positivo,  sono 
obbligazioni  incompiute ,  e  non  assolutamente  ineiflcaci ,  nate 
dal  bisogno  di  riconoscere  in  alcuni  fatti  scopi  leciti  e  vincoli 
di  ragione ,  non  potendosi  intanto  per  diversi  motivi  d' inte- 
resse sociale  accordare  a  tali  rapporti  il  presidio  dell'  azione. 
Nelle  obbligazioni  naturaU  è  riconosciuto  il  vinculum  aequi- 
tatis,  il  debere  natura ,  come  dicono  le  fonti ,  e  1'  esecuzione 
della  prestazione  è  riguardata  non  quale  atto  di  liberalità,  ma 
quale  adempimento  di  un  vincolo  giuridico ,  di  un  debitum 
naturale.  Si  esclude  quindi  la  ripetizione  di  ciò  che  si  è  pa- 
gato, né  vi  è  possibilità  di  restituzione  in  casi  d' ingratitudine 
0  di  sopravvegnenza  di  figli.  Certo,  questo  vinculum  aequita- 
tis ,  eh'  è  pure  vinculum  juris  nel  Diritto  filosofico ,  rimar- 
rebbe nell'astrazione,  se  non  fosse  confermato,  entro  i  confini 
di  una  determinata  misura,  dal  Diritto  positivo.  La  stessa  per- 
sonalità, per  essere  effettivo  soggetto  di  diritti  e  di  doveri,  ha 
bisogno ,  come  si  è  visto ,  di  una  investitura  civile.  Non  è  da 
meravigliare  se  simile  riconoscimento  occorra  per  V  obligailo 
naturalls:  il  che  non  significa  che  non  vi  è  altro  fondamento 
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dell'obbligazione  divei^so* da  quello  del  Diritto  civile.  Il  Diritto 
razionale  non  ha  effetti  pratici  senza  la  ricognizione  della  leg- 
ge; ma  non  perciò  il  Diritto  e  la  personalità  sono  creazioni  della 
legge.  L'obbligazione  naturale  ha  un  fondamento  fuori  del  Dirit- 
to positivo  nel  senso  che  deriva  dalla  recta  ratio,  la  quale  si 
mostra  nelle  leggi  civili  a  gradi,  e  nondimeno  non  si  esaurisce 
in  esse.  I^  parola  fuori  qui  indica  una  sorgente  superiore  ,  ma 
non  assolutamente  estrinseca  e  trascendente:  perocché  il  Dirit- 
to naturale  si  svolge  nel  Diritto  positivo,  e  si  connette  con  es- 
so, come  il  vero  si  compenetra  con  il  certo.  Sotto  un  altro  3i^)et^' 
\o X obligatio  naturalis  è  nel  Diritto  positivo,  si  fonda  sulla 
legge,  perchè  si  può  utilmente  far  valere  mercè  un'  eccezione. 
Windscheid  opina  che  essa  rappresenti  la  parte  inorganica  del 
sistema  del  Diritto;  e  veramente  non  ha  torto,  se  si  consulti  la 
storia.  L' antico  jWA'C/r/te  era  ristretto  ed  angusto,  oltre  all'es- 
ser ferreo,  e  lasciava  fuori  di  sé  molti  rapporti  che  erano  vera- 
mente giuridici.  A  poco  a  poco  questi  rapporti,  regolati  prima 
dal  jus  gentium  e  dal  jus  naturale ,  entrarono  nel  jus  civile. 
V  affermazione  di  Windscheid  considerata  in  sé  medesima  non 
regge,  perchè  l'incompiutezza  deW obligatio  naturalis  dipen- 
de dalla  sua  ragion  di  essere,  dalla  sua  propria  natura.  Si  può 
dire  che  la  sua  perfezione  consista  in  questo  difetto  dell'origi- 
ne, per  cui  non  è  da  pareggiarsi  dXYobligatio  civilis. 

Le  obbligazioni  si  estinguono  con  dieci  modi.  Il  primo  è  il 
pagamento,  definito  in  senso  stretto  come  praestatio  ejus  quM 
in  obligatione  est.  Le  leggi,  volendo  promuovere  gì'  interessi 
del  commercio ,  e  render  facile  il  regresso  contro  il  debitore 
per  quello  che  si  è  pagato  allo  scopo  di  liberarlo,  hanno  intro- 
dotto il  pagamento  per  surrogazione.  Esso  consiste  in  una 
cessione  fìnta,  per  effetto  della  quale  un  credito  estinto  per  pa- 
gamento fatto  da  un  terzo  si  considera  tuttavia  esistente  a  pro- 
fitto di  costui,  che  per  ricuperare  ciò  che  ha  pagato,  può  eserci- 
tar tutte  le  prerogative  nascenti  da  esso.  Il  secondo  modo  è 
la  novazione:  Novatio  estprioris  debiti  in  aliam  obligationew 
transfasio  atque  traslatio.  La  novazione  può  essere  subiet- 
tiva ,  se  avviene  nei  soggetti  dell'  obbligazione  ;  obbiettiva ,  se 
avviene  nell'  oggetto  di  essa.  La  novazione  subbiettiva  si  ha 
quando,  in  forza  di  una  nuova  obbligazione,  un  nuovo  credito- 
re si  sostituisce  air  antico ,  vei*so  cui  il  debitore  è  liberato,  e 
allorché  un  nuovo  debitore  è  sostituito  all'  antico,  che  vien  libe- 
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i*ato.  Nel  primo  caso  vi  occorre  il  consenso  del  debitore ,  del 
creditore  antico  e  del  creditore  nuovo;  a  differenza  della  ces- 
sione di  credito ,  che  si  compie  con  il  solo  consenso  del  cre- 
ditore cedente  e  del  cessionario ,  e  non  produce  novazione  al- 
cuna. Nel  secondo  caso  può  nascere  la  delegazione  o  V  espi^o- 
missione;  la  delegazione  presuppone  il  consenso  del  creditore , 
de'  debitore  nuovo  e  del  debitore  antico,  mentre  l'espromissione 
richiede  quello  del  creditore  e  del  nuovo  debitore.  Il  principio 
che  regola  la  condizione  del  consenso  per  rispetto  alle  perso- 
ne,  che  entrano  nella  novazione,  è  sempre  riposto  nella  tutela 
dei  ragionevoli  interessi  delle  parti ,  che  potrebbero  ricevere 
danno  dal  mutamento.  La  novazione  obbiettiva  si  ha  ,  sostituen- 
do air  obbietto  dell'  antica  obbligazione  un  altre  obbietto,  ovvero 
modificando  le  sue  modalità.  Il  terzo  modo  è  la  remissione  del 
debito  0  abbandono  gratuito  del  credito,  che  in  fondo  é  dona- 
zione, esigendo  quindi  reciprocità  di  consenso. 

Il  quarto  modo  è  la  compensazione,  definita:  Debiti  et  crediti 
inier  se  contribtttio.  I  debiti  dobbono  esser  dello  stesso  genere  , 
perchè  aliud  prò  alio  invito  creditore  solvi  nequit;  e  deb- 
bono esser  parimenti  liquidi  ed  esigibili ,  cioè  non  deve  man- 
care la  certezza  sul  quantum  et  an  debeatur,  e  non  possono  essere 
sottoposti  a  condizioni  o  a  termine.  La  compensazione  (la  cui 
utilità  era  stata  intuita  da  Pomponio,  quando  scrisse:  Interest 
nostra  potius  non  solvere,  quam  solutum  repetere),  acquista 
nei  tempi  moderni  grandissima  importanza,  e  diviene  nei  gressi 
centri  modo  assorbente.  I  popoli  civili  percorrono  tre  stadi:  da 
prima  adoperano  la  circolazione  metallica ,  poi  si  servono  della 
circolazione  mista,  e,  giunti  a  maturità,  limitano  l'estensione 
dei  biglietti  accogliendo  lai'gamente  il  sistema  della  compen- 
sazione. Il  Luzzatti  ha  bene  assomigliato  l'  economia  della  cir- 
colazione neir  ultima  fase  ad  ima  piramide,  di  cui  l'ampia  base 
è  di  metallo,  la  punta  di  biglietti,  e  tutto  il  corpo  dell'  edificio 
è  composto  di  cambiali,  di  depositi,  di  atti  compensativi.  L'at- 
titudine del  biglietto  di  banca  a  economizzare  le  specie  me- 
talliche è  minore  di  quella  posseduta  dagli  altri  mezzi  di  cre- 
dito ,  e  massime  del  sistema  di  compensazione ,  rappresentato 
dalla  circolazione  di  Chechs ,  assegni  sotto  forma  di  mandati 
0  oi'dini  di  pagamento,  e  dalla  dearing-IIouse  o  dalle  stanze 
di  compensazione.  Patterson  ,  Hagehot ,  Pelgi*ave  dimostrano 
con  cifi-e  questa  legge  del  mei'cato  inglese,  cioè  che  il  credito 
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di  compensa;!Ìone  si  sostiuisce  al  credito  per  emissione.  Le 
somme  passate  per  la  dearing-Hcmse  nel  1844  non  superava- 
no quaranta  volte  Y  ammontare  della  circolazione  cartacea;  nel 
1872  lo  sorpassavano  cento  trenta  volte.  Eppure  V  Inghilterra  e 
gli  Stati  Uniti  furono  un  tempo  i  paesi  dei  saturnali  della  cir- 
colaziono  per  biglietti. 

Il  quinto  modo  è  la  confusione  o  la  riuniolie  della  stessa  per- 
sona di  due  qualità ,  che  si  distruggono  a  vicenda ,  cioè  della 
qualità  di  creditore  e  dell'  altra  di  debitore.  Il  sesto  è  la  per- 
dita della  cosa  dovuta ,  o  evento  che  produce  Y  impossibilità 
di  sodisfare  Y  obbligazione  senza  colpa  del  debitore  ,  e  prima 
della  mora  ;  evento  tale  che  la  cosa  sarebbe  egualmente  perita 
presso  il  debitore.  Questa  i)erdita  non  si  estende  ai  generi,  poiché 
genera  nunquam  pereunt.  Il  sesto  modo  si  fonda  tutto  sulla 
mancanza  dell'  oggetto  dell'  obbligazione.  Settimo  modo  è  1'  an- 
nullamento e  la  rescissione:  l' annullamento  deriva  da  un  vizio 
intrinseco  del  contratto,  la  rescissione  dipende  dalla  lesione. 
L^  obbligazione  si  scioglie  nei  casi  di  annullamento;  nei  casi  di 
rescissione  o  si  può  avere  lo  stesso  effetto,  o  la  continuazione 
del  vincolo  con  il  pagamento  4ì  quella  parte  che  manca  al  giu- 
sto prezzo.  L'  ottavo  modo  è  la  condizione  risolutiva  ;  il  nono 
consiste  nella  prescrizione.  Il  decimo  e  ultimo  è  la  morte  del 
debitore  nelle  obbligazioni  di  fare ,  perchè  yien  meno  il  sogget- 
to, che  era  tenuto  a  fare  o  a  non  fare  in  un  rapporto  stabili- 
to per  considerazione  della  persona.  Trattandosi  di  obbligazio- 
ni di  dare ,  la  morte  del  debitore  non  è  causa  di  estinzione  del 
vincolo ,  poiché  la  cosa  si  può  anche  dare  dagli  eredi.  Con  la 
morte  della  persona  hanno  fine  tutte  quelle  relazioni  che  si 
congiungono  in  maniera  intima  a  lei:  ma  continuano  ad  avere 
vita  i  rapporti  che  si  riferscono  più  direttamente  al  suo  patri- 
monio. 

CAPITOLO  XIII. 

IL  CONTRATTO  E   LE   SUE  FORME. 

Sorbente  delle  obbligazioni  volontarie  è  il  contratto,  che  com- 
prende tanta  parte  del  Diritto  privato,  chiamato  perciò  jw*  vo- 
luntarium.  Il  contratto  si  connette  in  maniera  evidente  Qon  il 
dominio,  poiché  la  volontà  del  proprietario  è  libera  dispositrice» 
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può  rimanere  o  ritirarsi  dalle  cose,  e  può  bene  farsi  sostituire 
da  altro  volere  nel  momento  in  cui  si  ritira  mercè  un  accordo. 
1/  accordo  deriva  dalla  volontà  come  arbitrio,  e  consiste  nello 
scambio  delle  utilità  della  vita ,  la  cui  ragione  si  trova  sem- 
pre nella  limitazione  della  natura  umana  e  neirimpulso  al- 
l' autarchia,  come  si  é  sopra  avvertito.  Ciò  prova  ancora  una 
volta  che  le  relazioni  etiche  di  ordine  superiore ,  sebbene  non 
estranee  al  volere,  non  si  possono  essenzialm  ente  spiegare  con 
il  contratto,  perchè  questo  ha  in  sé  qualche  cosa  di  arbitrario 
e  di  accidentale,  e  versa  su  le  utilità. 

Il  contratto  secondo  i  giureconsulti  romani  è  duorum  rei 
plurluìn  in  idem  placitum  consensus.  Si  è  notato  però  che 
due  persone  possono  accordarsi  su  di  una  teoria,  e  nondimeno 
non  contraggono.  Donde  segue  essere  opportuna  l'aggiunzione  di 
Einnecio  alla  definizione  romana  :  de  re  danda,  vel  facienda , 
vel  prciestanda.  Gli  scrittori  moderni  concepiscono  il  contratto 
come  l'accordo  di  due  o  più  persone  su  di  un  obbietto  di  dirit- 
to ,  che  si  riduce  ad  un  valore  economico.  Fra  essi  Rosmi- 
ni considera  il  contratto  come  il  concorso  e  1'  effetto  giuridi- 
co degli  atti  corrispondenti  di  due  persone  :  l'  una  delle  quali 
proprietaria  di  un  diritto,  ne  scioglie  da  sé  volontariamente  il 
vincolo  giuridico  (con  o  senza  condizioni),  acciocché  l'aitila 
ne  diventi  proprietaria,  se  pur  vuole  ;  e  1'  altra  effettivamen- 
te fa  atto  di  accettazione ,  e  adempite  le  condizioni ,  se  ve  ne 
sono ,  si  appropria  quel  diritto.  Il  contratto  adunque  è  una 
promessa  accettata  :  la  promessa  disgiunta  dall'  accettazione 
è  un  desiderio  di  dare ,  di  fare  o  di  non  fare  qualche  co- 
sa. La  promessa  per  regola  è  nelle  fonti  poUicitatio  :  Pa^ 
cium  est  duorum  consensif^  atque  conventio,  poUicitatio 
vero  solius  offerentis  promissum.  In  tre  casi  la  poUicitatio 
valeva  ad  obbligare  il  promittente,  e  per  particolari  motivi  di 
favore  accordato  dalle  leggi  ad  alcuni  istituti;  cioè  quando  la 
promessa  costituiva  dote,  o  era  fatta  in  prò  di  un  Municipio 
per  conseguire  un  ufficio,  o  per  causa  religiosa  in  forma  di 
offerta  a  Dio. 

Nei  tempi  primitivi  il  contratto  non  ebbe ,  né  poteva  avere 
queir  importanza  che  ora  ha.  Il  Diritto  primitivo  era  essen- 
zialmente imperativo,  poiché  si  doveano  ridurre  gli  uomini  al- 
l' obbedienza  delle  leggi ,  verso  le  quali  mostravano  molta  in- 
sofferenza ,  e  a  tal  uopo  occorreva  un  potere  fortissimo.  I  se- 
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coli  di  servitù  precedono  per  necessità  storica  i  secoli  di  li- 
bertà e  d' iniziativa  personale  :  V  individuo  non  era  il  fonda- 
mento dell'  ordine  giuridico  dei  primi  tempi,  ma  la  società  ;  e- 
gli  non  creava  diritti  e  doveri  per  sé,  bensì  come  capo  di  una 
tribù,  di  una  comunità  meno  larga  o  di  una  famiglia.  I  con- 
tratti si  stringevano  fra  i  capi  di  comunanze  particolari,  e  non 
erano  facili;  essi  venivano  circondati  da  molte  formalità,  perchè 
la  mente  era  immersa  nelle  sensazioni  e  nelle  immagini ,  che 
tenevano  luogo  di  sostanza  delle  cose,  come  si  è  pure  innanzi 
detto.  La  formalità  e  la  cerimonia,  eseguite  perfettamente ,  a- 
vevano  in  tal  epoca  la  massima  importanza,  poco  guardandosi 
al  valore  della  promessa  e  ai  vizi  del  consenso.  Ne  grande 
poteva  esser  la  buona  fede ,  nota  Maine ,  quando  nei  poemi 
omerici  si  decanta  la  finezza  ingannatrice  di  Ulisse ,  come  la 
bravura  di  Achille.  Se  nei  tempi  nostri  è  cresciuta  la  mala  fede, 
è  necessaino  tener  conto  deir  indefinita  estensione  e  immensa 
complessità  dei  rapporti  sociali  odierni,  e  dello  sterminato  au- 
mento di  obbietti  e  di  occasioni. 

Lo  stesso  Maine  dimostra  chiaramente  le  tre  fasi  del  contrat- 
to ;  cioè  la  fase  in  cui  la  nozione  di  questo  era  confusa  con  la 
nozione  del  trasferimento  del  dominio,  quella  della  separazione 
del  contratto  dal  patto,  e  l'altra  dell'  assorbimento  del  contratto 
nel  patto.  I  Romani  da  prima  chiamarono  nexum  il  contratto; 
e  il  nexum  comprendeva  anche  i  jura  in  re  e  i  modi  di  tra- 
sferire la  proprietà  :  Nexum  est  omne  qiiod  gevitur  per  aes 
et  libram.  In  seguito  il  nexum  si  riferi  al  solo  contratto,  men- 
tre la  manclpatio  si  applicò  al  dominio.  Avvenne  per  il  nexum 
ciò  che  accadde  per  la  patria  potestas,  la  quale  origmaria- 
mente  comprese  i  figli,  la  moglie  e  la  proprietà  ,  e  poi  si  di- 
stinse in  patria  potestà^  propriamente  detta ,  in  inancipium 
ed  in  manus.  Sciolto  il  contratto  dal  trasferimento  del  domi- 
nio, esso  fu  patto  accompagnato  da  obbligazione,  e  si  contrap- 
pose al  patto  nudo,  che  non  era  rivestito  di  obbligazione.  Dopo 
r  unità  degl'  inizi  e  l'indistinzione,  cominciò  l'antitesi  e  lo  svol- 
gimento. Delle  quattro  specie  romane  de'  contratti  i  più  anti- 
chi furono  i  verbali,  il  cui  tipo  è  la  stipulatio,  che  consisteva 
in  una  domanda  fatta  da  chi  dovea  ricevere  una  promessa,  e 
nella  risposta.  Poi  apparvero  i  contratti  scritti,  che  si  compi- 
vano mercè  la  scrittura  della  sonmia  dovuta  nei  libri  di  conti , 
e  dopo  i  contratti  reali,  in  cui  V  esecuzione  di  una  parie,  per 
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ragione  di  equità,  imponeva  1'  adempimento  air  altra  ;  ultimi 
furono  i  consensuali,  cioè  il  mandato ,  la  società ,  la  vendita  e 
la  locazione,  che  si  recavano  a  perfezione  con  il  mutuo  assen- 
so. I  contratti  consensuali  erano  jure  gcntlum ,  e  si  svolsero 
neir  epoca  in  cui  il  commercio  romano ,  si  estese ,  e  divenne 
regolare.  Nondimeno  i  giureconsulti  credettero  che  cotal  cate- 
goria di  contratti  fosse  primitiva ,  perchè  erano  dominati  dal- 
l' illusione  della  precedenza  storica  del  jus  naturile  et  gen- 
titim,  avanti  discussa.  Anche  qui  osserviamo  che  ciò  che  è  più 
spirituale  e  più  universale  non  può  apparire  al  principio ,  ma 
alla  fine,  se  non  si  vuole  contraddire  alla  storia  eterna  della 
mente  degl'  individui  e  dei  popoli.  In  un  terzo  periodo  il  patto 
assorbì  il  contratto  per  i  progressi  del  jus  nattirae,  ebbero  un'a-^ 
zione  di  equità  i  patti  che  supponevano  una  causa  ,  ma  non 
avevano  forma  di  contratti,  e  fu  riconosciuta  e  protetta  da  un'ec- 
cezione Vobligatio  natuvalls.  Nel  medio  evo  i  concetti  romani 
del  terzo  periodo  si  esplicarono  più  ampiamente,  e  cessò  la  di- 
stinzione tra  patto  e  contratto,  massime  per  l'applicazione  del 
Diritto  longobardico,  da  cui  sui*se  1'  actio  de  nudis  pactis.  Ta- 
cito avea  già  detto  dei  Germani  :  vir  bonus  solis  verbis  obli- 
gatur.  Ogni  patto,  aggiunto  al  contratto  in  continenti  aut  ej^ 
intervallo,  produsse  azione;  non  si  distinse  più  efficacemente 
il  contratto  di  stretto  diritto  da  quello  di  buona  fede,  stiman- 
dosi tutti  i  contratti  di  buona  fede,  e  si  ammise  universalmente 
che  il  dolo  e  la  frode  viziano  qualsiasi  accordo  fra  le  parti. 

L'  obbligo  dell'  osservanza  del  contratto  non  è  solo  morale  , 
ma  giuridico.  L' inadempimento  è  infi*azione  della  buona  fede, 
ed  è  danno ,  in  quanto  lesione  d' interessi  e  di  diritti  acqui- 
stati. Colui  che  promette,  si  spoglia  delle  proprie  cose  ,  le  tra- 
sferisce in  potere  di  chi  accetta,  e  ha  diritto  perciò  all'adem- 
pimento degli  obblighi  di  costui  come  pure  a  un  corrispettivo  ; 
quegli  poi  che  accetta  ha  diritto  all'  obbietto  promesso  ,  eh'  è 
già  divenuto  suo  in  seguito  dell'incontro  dei  due  voleri.  Gli 
antichi  dottori  dicevano  che  se  il  promittente  ritirasse  la  pro- 
messa, egli  vorrebbe  vincolare  a  se  una  cosa  vincolata  legitti- 
mamente ad  altri.  L'  accettante  che  volesse  recedere ,  costrin- 
gerebbe il  promittente  a  fare,  suo  malgrado,  un  nuovo  acqui- 
sto: nell'uno  e  nell'altro  caso  vi  sarebbe  aperta  ingiustizia. 
Ora  Fichte  nell'  affermare  che  1'  obbligazione  di  eseguire  il  con- 
tratto sorge  da  una  parte ,  quando   1'  altra   ha  cominciato  ad 
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osservarlo  ,  segue  ìa  falsa  massima ,  che  V  obbligazione  prima 
deir  esecuzione  sia  esclusivamente  morale  e  non  giuridica.  In 
fondo  la  forza  obbligatoria  del  contratto  è  riposta  nel  libero 
consenso  delle  parti,  regolato  dalle  norme  dell'  equo  buono  o 
dalla  giustizia.  Contro  quasta  idea  combatte  Schlossmann  nel 
suo  libro  :  //  contratto.  Egli  afferma  che  tal  forza  non  deriva 
dalla  volontà,  perchè  nel  promittente  potrebbe  cessare  Tinten- 
zione  di  essere  obbligato  ;  e  peluche  vi  è  una  serie  di  casi  di 
obbligazione  ,  in  cui  ciò  che  si  è  esternamente  dichiarato  non 
corrisponde  al  volei^e  reale  dal  debitoi*e.  Per  esempio ,  colui 
che  dichiara  per  scherzo,  e  la  sua  dichiarazione  fa  supporre 
al  creditore  un  pro[>osito  serio  di  dare  o  di  fare,  rimane  ob- 
bligato, come  chi  dichiara  con  la  segreta  riserva  neir  animo  , 
0  sottoscrive  atti  preparati  da  altri,  senza  leggerli.  Schlossmann 
non  ha  considerato  che  mercè  rincontro  di  due  volontà  nel 
contratto  si  è  formata  una  volontà  comune ,  che  è  legge  fra 
le  parti.  Nel  promittente  non  può  cessar  la  volontà  di  essere 
obbligato,  poiché  è  necessario  il  mutuo  dissenso  per  sciogliere 
il  vincolo  già  costituito.  Se  alcune  obbligazioni  in  materia  con- 
venzionale nascono  pure  dalla  legge  ,  la  quale  rappresenta  il 
principio  di  giustizia  e  di  equità,  e  non  sono  volontarie  (quan- 
tunque sorgano  ad  occasione  di  un  fatto  volontario  colposo  o 
doloso) ,  non  perciò  si  può  negare  che  le  altre  obbligazioni  ri- 
cavino la  loro  origine  e  la  loro  forza  dalla  volontà  delle  parti. 
Negli  esempì  allegati  da  Schlossmann  vi  è  obbligazione  per 
r  imprudenza  di  chi  promette  o  sottoscrive,  o  per  la  sua  ma- 
lizia :  Neino  ex  culpa  sim  beneficiiim  trahere  debet  :  Factum 
cuique  suum ,  non  adversario  nocere  defjet,  D'  altra  parte 
vale  la  massima  :  Malitiis  non  est  indulgendum.  V  opinione 
accennata  si  collega  con  un'  altra  dottrina  più  larga ,  ma  non 
esatta,  intorno  ai  negozi  giuridici ,  dei  quali  il  contratto  è  spe- 
cie. Si  sa  che  cotali  negozi  sono  manifestazioni  di  volontà  di- 
rette a  far  nascere ,  a  mutare  e  a  sciogliere  un  rapporto  di 
Diritto  ;  ora  si  afferma  che  gli  effetti  giuridici  dell'  atto  del- 
l' uomo  non  dipendono  della  privata  volontà,  bensì  dalla  legge. 
L'  atto  dell'  uomo  è  un  fatto  a  cui  la  legge ,  senza  guardare 
all'intenzione  e  quindi  al  proposito  lecito  o  illecito  dell' agente, 
attribuisce  certo  determinate  conseguenze.  Vi  è  in  questa  dot- 
trina una  pai'te  di  vero,  in  quanto  la  legge  riconosce  e  regola 
■  il  negozio  giuridico  e  V  atto  dell'  uomo,  secondo  il  ci'iterio  della 
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sua  naturale  causalità  e  della  suacfflcionza  sociale.  Però  la 
leggo  non  crea  il  negozio  giuridico,  come  non  crea  la  capacità 
di  volere  e  i  suoi  atti,  limitando  il  proprio  ufficio  al  riconosci- 
mento e  alla  sanzione.  Nella  vita  si  svolgono  atti  e  fini  indivi- 
duali, che  la  legge  ammette  e  regola,  come  si  verificano  atti 
e  fini  che  essa  combatte;  onde  la  differenza  incancellabile  tra  i 
negozi  giuridici  ed  i  fatti  illeciti.  Nel  regolar  gli  effetti  di  simili 
negozi  la  legge,  movendo  sempre  dal  concetto  della  loro  natu- 
rale causalità  ed  efllcienza  sociale,  rileva  quelli  voluti  special- 
mente dalle  parti,  ne  proibisce  alcuni  anch'  essi  talvolta  volu- 
ti, e  ne  aggiunge  altri.  Essa  tende  per  regola  a  recare  in  atto 
il  volere  dell'  uomo,  pure  in  alcuni  casi  in  cui  V  effetto  giuri- 
dico preveduto  non  sia  possibile.  Il  legato  dell*  usufrutto  di  coso 
consumabili,  per  esempio,  a  rigore,  non  poteva  nel  Diritto  ro- 
mano ammettei»si.  Eppure  dallo  stesso  Diritto  si  accordava  al- 
l' usufruttuario  la  proprietà  delle  cose,  obbligandolo  a  dar  cau- 
zione per  la  restituzione  dell'  equivalente.  Ecco  dunque  effetti 
giuridici,  di  cui  1'  autore  della  dichiarazione  della  volontà  non 
ha  coscienza,  e  che  non  sono  da  lui  direttamenle  voluti. 

Specialmente  l'obbligo  dell'  osservanza  del  contratto  dipende 
dalla  presenza  di  quattro  requisiti  essenziali,  ossia  :  dalla  capa- 
cità di  volere,  dal  vero  consenso  ,  dalla  possibilità  di  prestare 
r  oggetto  e  dalla  causa.  I  contraenti  debbono  essere  persone 
che  abbiano  l'  uso  effettivo  della  ragione,  e  possano  legittima- 
mente disporre  da  so  medesimi  degli  atti  del  loro  volere.  Laon- 
de i  folli ,  gli  ubbriachi  e  gì'  infanti ,  in  generale  quelli  che 
debbono  sottoporre  la  loro  volontà  alla  volontà  di  un  terzo  , 
non  hanno  l'  attitudine  e  la  capacità  di  contrattare.  Il  consenso 
dev'essere  determinato,  cioè  un  atto  di  ferma  volontà  di  alie- 
nare e  di  acquistare  ;  non  può  non  essere  uniforme,  altrimenti 
non  si  avrebbe  Videm  placitum,  e  mancherebbe,  per  conse- 
guenza, la  reciprocità.  Questa  esige  l'incontro  contemporaneo 
dei  voleri  delle  parti  ;  diversamente  si  manifesterebbero  desi- 
deri separati ,  e  non  nascerebbe  il  vero  consenso  ;  come  nel 
caso  in  cui  qualcuno  risponde  negativamente  a  chi  gli  chiede 
in  cambio  un  oggetto,  e  poi,  pentito,  accetti.  In  questa  ipotesi 
ignorasi  se  colui  il  quale  ha  fatto  la  richiesta  conservi  lo  stesso 
proposito,  che  avea  prima  di  ricevere  la  seconda  risposta.  Per 
virtù  della  ratifica  il  consenso  prestato  i?o;y^ /«c/iewi,  vale  come 
prestato  al  momento  in  cui  il  fatto  si  compie.  I^  ratifica  ha,  per 
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natura,  e  non  per  istituzione  positiva,  cotale  eflìcacia  ,  secon- 
dochè  si  desume  analiticamente  dal  suo  concetto.  Il  consenso 
dev'  essere  anche  chiaro  ;  e  la  chiarezza  si  ottiene  tanto  in  ma- 
niera espressa,  quanto  in  maniera  tacita.  Ammesso  che  il  con- 
senso sia  soltanto  determinato,  uniforme,  reciproco,  contempo- 
raneo e  chiaro,  secondo  V  analisi  di  Rosmini  e  di  Tolomei ,  e 
manchi  di  libertà,  non  vi  è  dubbio  che  esso  non  produrrà  ef- 
fetti giuridici.  Il  consenso  è  veramente  libero,  quando  le  atti- 
\ità  deir  uomo  da  cni  rampolla  operano  senza  quegli  ostacoli, 
che  ne  impediscano  V  esercizio  ;  tali  ostacoli  sono  Terrore,  il 
dolo  e  la  violenza.  Qui  la  parola  libertà  ha  un  senso  molto  lato 
e  generico. 

La  contemporaneità  del  consenso  fa  sorgere  la  controversia 
circa  la  perfezione  dei  contratti,  in  cui  la  dichiarazione  di  un 
contraente  non  è  simultanea  alla  percezione  di  essa  dal  lato 
deir  altro  contraente.  Simili  contratti  sono  perfetti  dal  momen- 
to deir  accettazione ,  o  da  quello  nel  quale  V  accettazione  è 
giunta  a  notizia  del  proponente?  Seguiamo  la  teoria  che  inse- 
gna essere  il  contratto  perfetto  dal  momento  ,  in  cui  V  ac- 
cettazione è  conosciuta  dal  proponente.  Il  consenso  è  il  con- 
corso di  due  volontà,  o  V  incontro  di  esse  neir  idem  placitum; 
ora  r  incontro  di  due  voleri  non  è  la  loro  cieca  coincidenza 
nel  tempo,  ma  invece  la  loro  compenetrazione,  che  non  è  pos- 
sibile fuori  della  consapevolezza.  I  voleri  non  si  uniscono  che 
nella  coscienza  delle  persone,  le  quali  vogliono  unirli,  e  mani- 
festano con  particolari  modi  cotale  proposito.  Se  fra  presenti 
le  parole,  quando  sono  comprese  dai  contraenti,  obbligano,  la 
lettera  di  accettazione  e  il  telegramma  debbono  giungere  a  no- 
tizia del  proponente ,  perchè  nasca  Y  obligatio  mittentis  seu 
scribentis.  Supposto  iPcaso  che  fra  presenti  il  proponente  si 
trovi  nella  fisica  incapacità  di  capire  la  risposta  o  le  parole  di 
chi  deve  accettare,  è  evidente  che  il  contratto  non  sì  è  for- 
mato. Finché  il  proponente  non  abbia  la  notizia  dell'  accetta- 
zione, non  vi  è  da  parte  sua  che  un  propositum  senza  obbli- 
gazione. La  lettera  e  il  telegranmia  del  proponente  sono  sem- 
pre cose  inanimate,  e  non  si  possono  considerare  come  man- 
datari incaricati  di  ricevere  e  di  conoscere  Taccettazione.  Non 
si  può  ammettere  il  contratto,  se  uno  dei  conti*aenti  ignora  il 
conseaso  dell'altro,  e  quindi  non  ha  alcuna  coscienza  della 
propria  obbligazione.  La  proposta  e  Y  accettazione  sono  neces- 
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sarie  alla  perfezione  del  contratto,  e  debbono  essere  governate 
dalla  stessa  regola;  la  proposta  obbliga,  quando  perviene  a  noti- 
zia della  persona  cui  è  rivolta  ed  è  accettata  ;  Y  accettazione 
obbliga  pure ,  quando  è  conosciuta  dal  proponente.  Non  bisogna 
introdurre  una  divei-sità  di  trattamento  per  lo  parti,  vincolando 
il  proponente  fin  dall'  inizio  delle  trattative,  e  lasciando  il  pos- 
sibile accettante  in  piena  balia  di  accogliere  o  no  la  proposta.  La 
giustizia  è  osservata  nel  sistema  da  noi  difeso,  perchè  il  proponen- 
te può  revocar  la  proposta  prima  che  ne  abbia  notizia  colui  al 
quale  è  diretta,  e  V  accettante  può  ritirar  Tacccettazione  prima 
che  giunga  al  proponente.  Giunta  al  proponente  la  notizia  del- 
l' accettazione,  i  due  voleri  si  sono  uniti  e  compenetrati ,  il  con- 
tratto è  formato ,  perchè  le  due  volontà  si  sono  incontrate  e  fuso, 
e  non  occorre  dar  nuova  della  notizia  pervenuta  al  proponente, 
entrandosi  cosi  in  un  circolo  perpetuo.  Al  principio  che  il  con- 
tratto sia  perfetto ,  quando  cioè  Taccettazione  è  conosciuta  dal 
proponente ,  è  uopo  fare  alcune  eccezioni ,  richieste  dalla  ra- 
gione e  dalla  natura  stessa  delle  cose.  Innanzi  tutto  si  com- 
prende che  esso  non  si  applica  per  volontà  espressa  o  sot- 
tintesa del  proponente  di  assumere  V  obbligazione  prima  del- 
la risposta.  La  teoria  ci  apprende  che  nelle  promesse  o  contratti 
unilaterali  bisogna  presumere  tale  volontà.  Nei  contratti  reali, 
come  il  mutuo,  il  commodato ,  il  pegno  e  il  deposito ,  V  invio 
della  cosa  e  il  fatto  della  ricezione  e  ritenzione  di  essa ,  sen- 
za rifiuto,  implicano  hi  perfezione  del  contratto;  la  quale  nem- 
meno manca  in  alcuni  contratti  consensuali ,  come  il  mandato 
e  la  commissione,  quando  il  contraente  a  cui  arriva  la  propo- 
sta adempie  immediatamente  il  contratto.  Il  principio  non  si 
applica  in  certe  transazioni  urgenti  della  vita  del  commercio 
per  la  forza  stessa  degli  usi.  Anche  a  noi  non  pare  che  i  con- 
tratti fatti  mercè  il  telefono  sieno  fra  persone  assenti  e  lonta- 
ne ,  perchè  i  contraenti  sono  messi  in  comunicazione  diretta 
fra  loro,  malgrado  la  distanza  che  li  sepera.  La  presenza  del- 
le parti  non  si  deve  intendere  in  maniera  assoluta ,  in  guisa 
che  esse  debbano  vedersi  e  studiarsi  reciprocamente  dal  capo 
ai  piedi;  perchè  il  contratto  sia  perfetto,  basta  che  le  loro  volon- 
tà comunichino  direttamente,  anche  se  con  apparecchi  trasmis- 
sori  della  parola. 

L'cM'rore  è  la  falsa  idea,  che  il  contraente  si  forma  da  se  cir- 
ca il  contratto:  il  dolo  è  Terrore  nascente  dall'altrui  malizia 
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od  inganno.  Il  dolo,  insegnano  gli  antichi,  differisce  dall'erro- 
re solo  per  la  causa  da  cui  deriva  ,  ma  in  fondo  è  lo  stesso 
deir  errore  ,  riducendosi  ad  una  falsa  idea.  Se  V  errore  cade 
sulla  sostanza  deiroggetto,  o  su  di  una  qualità  accidentale  con- 
siderata come  essenziale  dalle  parti,  o  sulla  persona  senza  cui 
non  si  sarebbe  stretto  il  vincolo,  il  contratto  è  invalido  per  la 
nota  massima  romana:  N07i  videnlur  qui  errant  consentire. 
L'errore  sulla  qualità  accidentale  non  rende  invalido  il  contrat- 
to, ma  dà  luogo  all'  indennità  ,  sia  perchè  l' oggetto  voluto  vi 
è  realmente,  sia  perchè  nessuno  deve  arricchirsi  a  detrimento 
altrui.  Il  dolo  usato  da  un  contraente  o  da  un  terzo  con  la  con- 
sapevolezza del  primo ,  se  è  tale  che  induce  a  contrarre ,  co- 
stituisce con  più  forte  ragione  una  causa  d' invalidità,  perchè 
il  raggiro  è  una  manifesta  ingiustizia  ,  e  sopra  V  ingiustizia  i 
contraenti  non  possono  fondare  il  loro  diritto.  Il  contraente 
vittima  dell'  inganno  può  domandare  la  nullità  del  contratto  e 
il  risarcimento  dei  danni,  e  non  l'ingannatore;  altrimenti  l'uno 
e  r  altro  sarebbero  collocati  nella  medesima  posizione  legale 
con  scapito  evidente  di  quella  noi*ma  di  proporzione,  in  cui  è 
rii)Osto  il  Diritto.  La  violenza  può  essere  fisica  e  morale  :  la 
prima  trasforma  in  macchina  chi  la  subisce  ,  ed  esclude  ogni 
concorso  di  volontà,  perchè  domina  assoluto  l'arbitrio  di  colui 
che  r  adopera.  La  seconda  può  spingersi  fino  al  punto  da  to- 
glier l'uso  dell'intelletto  e  del  libero  volere,  rendendo  cosi  ina- 
bile la  persona  a  dare  un  consenso  valido.  Se  il  timore  non  è 
tale  da  deviare  l'  intelligenza  e  la  libera  volontà  ,  non  si  può 
affermare  che  il  consenso  manchi;  ma  in  questo  caso  vi  è  un'in- 
giustizia da  parte  di  chi  desidera  acquistare  un  diritto,  e  quin- 
di la  rescissione  o  1'  adempimento  deve  rimanere  a  scelta  del- 
l'altro  contraente.  Il  timore  quindi  dev'essere  serio,  non  ine- 
tus  vani  hominis,  e  dev'esser  tale  da  indurre  ragionevolmen- 
te qualcuno  a  contrarre.  Il  rigoroso  Diritto  romano  non  forni- 
va rimedi  a  chi  cedeva  di  fronte  alla  violenza;  più  tardi  l'equi- 
tà pretoria  dava  mezzi  di  temperamento,  come  Vexceptio  qìwd 
metus  causa.  Certamente  le  leggi  debbono  cori  savie  disposi- 
zioni tenersi  lontane  dai  due  estremi,  cioè  dal  favorir  l'  abuso 
delle  influenze  morali,  e  dall'incoraggiare  la  debolezza  di  animo. 
È  utile  svolgere  un  po'  largamente  i  concetti  esposti  intor- 
no all'  errore ,  al  dolo  ed  alla  violenza.  Vi  sono  giuristi  tede- 
schi, come  Schlossmann,  Bàhr  e  altri,  che  fondano  la  validità 
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del  contratto  soltanto  sulla  esterna  dichiarazione  dei  contraen- 
ti, e  negano  che  Terrore  possa  annullarlo;  imperciocché  il  vo- 
lere dichiarato  non  sia  inteso  a  produrre  per  sé  un  mutamen- 
to giuridico,  ma  segni  visibili  o  udibili,  per  cui  sorge  in  altri 
la  persuasione  deir  esistenza  di  un  volere  diretto  a  generare 
r  indicato  mutamento.  Windscheid  in  una  sua  memoria  ,  inse- 
rita nello  Archivio  di  pratica  civile,  combatte  questi  giuristi, 
e  dimostra  con  poca  difficoltà  che  la  dichiarazione  delle  parti 
è  la  stessa  loro  volontà  divenuta  esterna  e  sensibile.  È  vera- 
mente strano  immaginare  che  le  parti  nel  mettersi  in  rapporto 
non  producano  che  onde  sonore  ,  o  si  collochino  in  guisa  da 
percepire  vibrazioni  luminose,  invece  d'intendersi,  di  accordarsi 
e  di  trasmettersi  diritti  ed  obblighi.  Certo,  esse  debbono  muo- 
versi, parlare  o  scrivere;  ma  i  loro  movimenti,  le  loro  parole 
e  i  loro  gesti  sono  mezzi ,  segni  del  proprio  pensiero  e  del 
proprio  volere  ,  mercè  cui  si  comprendono  e  operano  la  tra- 
smissione dei  diritti.  Bàhr  dice  che  il  cont^aente  caduto  in  er- 
rore sa  che  Y  altro  deve  regolarsi  a  tenore  della  dichiarazio- 
ne, e  quindi  consente  a  tale  apparenza.  Egli  si  preoccupa  delle 
ragioni  della  buona  fede  e  degl'interessi  del  commercio  fino  al 
punto  da  obbligare  colui,  cui  è  stata  sottratta  una  ricevuta,  a 
riconoscere  il  pagamento  fatto  ad  un  terzo  dal  debitore  di  buo- 
na fede.  Aggiunge  che  tutti  in  certi  casi  (come  in  quello  della 
riserva  mentale),  ammettono  T  efficacia  delle  dichiarazioni  non 
conformi  alla  volontà  ;  e  perciò  non  bisogna  meravigliarsi  del 
principio  della  nuova  dottrina.  Bàhr  non  ha  considerato  che  il 
contraente  ,  caduto  in  errore  ,  non  ha  creduto  fare  altra  di- 
chiarazione, se  non  quella  che  avea  in  mente  e  consona  al  suo 
vero  volere;  e  sa  che  l'altro  contraente  deve  regolarsi  secon- 
do la  sua  supposta  dichiarazione  non  consentendo  punto  all'ap- 
parenza di  cui  si  parla.  Le  ragioni  della  buona  fede  e  gì'  in- 
teressi del  commercio  non  debbono  poi  farsi  valere  contro  il 
Diritto  ,  che  non  riconosce  la  responsabilità  della  persona  nel 
cui  nome  si  è  falsificata  la  ricevuta  o  la  cambiale,  per  garen- 
tire  esclusivamente  il  debitore  di  buona  fede  e  l' interesse  del 
giratario.  Il  principio  razionale,  che  il  cessionario  non  può  ave- 
re diritti  maggiori  del  cedente,  non  si  concilia  con  la  teoria  in 
esame  ,  salvochè  non  si  voglia  incorrere  nella  contraddizione. 
Il  cessionario  di  buona  fede  non  ha  maggiori  diritti  del  ceden- 
te sottrattore  o  falsificatore ,  ossia  non  ha  diritto  ,  e  per  con- 
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seguenza  V  apparenza  non  conta  come  realtà.  In  Diritto  la  ri- 
serva mcftitale  non  produce  effetto,  perchè  volizione  puramen- 
te interna  e  non  estrinsecata;  anzi  essa  può  riguardarsi  come 
esempio  dsAVideni  esse  et  non  esse,  essendo  impossibile  che  la 
volontà  operi  e  non  operi.  La  dichiarazione  è  atto  della  volon- 
tà ,  è  la  stessa  volontà  sensata  in  una  determinata  forma  ,  e 
non  può  coesistere  con  la  riserva  mentale,  che  rappresenta  la 
negazione  di  quest'atto  nello  stesso  tempo  e  sotto  il  medesimo 
aspetto.  I  giuristi  francesi  distinguono  V  errore  essenziale  in 
errore  che  non  fa  esistere  il  consenso  ,  detto  ostativo ,  ed  in 
quello  che  lo  vizia.  I  giureconsulti  romani  intuirono  una  diffe- 
renza logica  tra  Verrar  in  corpore,  consistente  nello  scambia- 
re una  cosa  per  un'  altra ,  e  Verroì'  in  substantia ,  che  cade 
sulla  materia  dell'obbietto  contrattuale.  L'uno  e  l'altro  errore 
producono  1'  annullamento  del  contratto  ,  secondo  la  sentenza 
prevalente  di  Ulpiano:  Effo  nie  fanduin  eiìiere  putarem  Cor- 
nelianuniy  tu  mihi  vendere  Sempronianum  putasti,  quia  in 
carpore  dissensimuSy  emtio  nulla  est,..  Inde  quaeritur  si  ipso 
corpore  non  erratur,  sed  in  substantia  error  sity  ut  puta  si 
acetum  prò  vino  veneat,  aes  prò  auro,  vel  plwnbum  prò  ar- 
gento... nullani  esse  venditionem  puto  qicotiens  in  materia 
erratur.  Neil'  uno  e  nell'altro  caso  vi  è  sempre  1'  aliud  prò 
alio.  All'  error  in  corpore  degli  antichi  corrisponde  1'  errore 
ostativo;  e  all'  error  in  substantia  Y  errore  che  vizia  il  con- 
senso. Innanzi  alla  Filosofia  del  Diritto  la  distinzione  ,  che  ha 
pure  un  valore  conoscitivo  o  logico,  non  regge;  perchè  le  due 
specie  di  errore  si  riducono  sempre  all'  errore  essenziale  ,  a 
quello  che  cade  sul  contenuto  del  contratto,  su  ciò  che  le  parti 
hanno  voluto  e  senza  di  cui  non  si  sarebbero  accordate  ,  cioè 
sulla  sostanza  della  cosa  ,  non  intesa  per  sé  ed  obbietlivamen^ 
te,  ma  in  quanto  è  determinata  dal  volere  dei  contraenti.  Non 
vi  è  dubbio  che  cotal  errore  tolga  il  consenso,  effetto  della  co- 
scienza e  del  libero  volere,  e  quindi  annulli  il  contratto.  E  non 
può  essere  altra  la  natura  dell'errore  essenziale,  sia  scusabile 
0  no,  mancando  il  consenso;  la  non  scusabilità  dell'errore,  tutto 
al  più,  dà  all'  altra  parte  il  diritto  di  pretendere  il  rifacimen- 
to dei  danni.  Si  è  notaio  che  dolo  ed  errore  differiscono  solo 
per  la  causa  da  cui  nasconQ,  ma  in  fondo  l'uno  e  1'  altro  non 
sono  che  una  falsa  idea.  Per  aversi  il  dolo  occorre  la  falsa  idea 
ingenerata  nella  mente  dall'altrui  malizia  o  inganno,  e  nuH'al- 
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ro  ia  mat  eria  civile.  Si  prescinde  dairintenzione  del  danno  nel 
soggetto,  e  dal  danno  possibile,  perchè  il  dolo  produce  le  stes- 
se conseguenze  dell'errore,  con  cui  in  ultimo  si  confonde.  In- 
torno alla  violenza  è  da  rilevar  V  inesattezza  della  dottrina  di 
Schliemann  ,  la  quale  muove  dal  concetto  che  la  violenza  non 
giunga  fino  ali*  atto  volitivo  ,  bensì  strappi  una  dichiarazione 
difforme  dalF  interno  volere.  Per  Schliemann,  il  consenso  non 
esiste  in  questo  caso,  e  il  contratto  vien  meno.  Ora  questa  dot- 
trina sarebbe  applicabile  alle  due  ipotesi  della  vis  cibsolutay  in 
cui  si  diviene  strumento  meccanico  in  mano  di  chi  usa  violen- 
za, e  di  quella  vis  compulsiva,  ch'è  capace  di  toglier  jnomen- 
taneamente  la  coscienza  e  la  libertà:  in  simiU  casi  vi  è  l'ester- 
na apparenza  del  volere,  poiché  manca  il  volere  e  il  consenso 
di  fatto.  Se  il  timoi*e  non  è  tale  da  ottenebrare  l'intelletto,  e 
da  toghere  assolutamente  il  volere  normale  dell'uomo,  il  con- 
senso non  si  può  dire  che  manchi;  intanto  il  contratto  può  an- 
nullarsi, perchè  la  libertà  è  impedita  nel  suo  esercizio  dall'in- 
giustizia, la  quale  non  è  fonte  di  diritti  per  colui  che  ne  è  l'au- 
tore. In  questa  ipotesi  non  si  applica  il  principio  della  mancan- 
za del  consenso,  ma  quello  dell'ingiusta  limitazione  dell'altrui 
libertà. 

I^  possibilità  di  prestare  1'  oggetto  convenuto  è  di  tre  sj)e- 
cie  ,  fisica  ,  morale  e  giuridica ,  come  pure  si  è  accennalo  al- 
trove. Per  l'ispetlo  alla  prima  specie  di  possibiHtà  è  noto  il 
vecchio  adagio:  Ad  impossibilia  nemo  tenelur.  Il  Diritto  com- 
prende in  so  l'idea  del  bene;  e  per  conseguenza  è  da  accogliere 
la  sentenza  del  giureconsulto:  Generante)*  noviinua  turpes  sti- 
pulationes  nullius  esse  momenti.  Anche  nelle  fonti  si  legge 
a  proposito  di  condizioni  inammessibiU  in  un  testamento:  Quae 
facta  laedunt  j^tetatem  ,  ed'istimationeìji  ,  rerecundiam  no- 
stram,  et  contra  bonos  mores  siint,  nec  facere  nos  posse  ere- 
dendiwi  est.  Qualunque  contratto,  che  ha  per  obbietto  un'  a- 
zione  immorale  o  la  trasgressione  di  un  dovere,  è  nullo ,  poi- 
ché il  Diritto,  se  non  è  tutta  l'Etica,  ne  é  però  una  parte.  La 
possibilità  giuridica  pi*esuppone  un  diritto  alienabile  in  sé,  e  da 
parte  di  chi  ne  dispone.  Non  possono  aHenarsi  e  trasferirsi  i 
diritti  essenziali  aUa  pei'sona  ,  perchè  formano  una  cosa  sola 
con  la  persona  medesima,  la  quale^è  una  e  incomunicabile,  non 
costituendo  una  proprietà  nel  vero  senso  della  pai'ola.  Aggiun- 
gasi, scrive  Rosmini,  che  a  poter  trasniettere  un  diintto  noi  dob- 
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biamo  rescindere  i  vincoli  onde  la  cosa  era  a  noi  unita  ;  ma 
la  persona  non  potrà  mai  rescindere  i  legami  dei  propri  di- 
ritti personali ,  salvochè  non  voglia  da  sé  distruggersi  ed  an- 
nullarsi. Dicasi  lo  stesso  dell'  esercizio  complessivo  dei  poteri 
personali ,  o  deir  esercizio  perpetuo  di  uno  di  essi ,  poiché  vi 
sarebbe  sempre  cessione  di  personalità.  L'  atto  soltanto  delle 
potenze  della  persona  ,  e  temporaneamente  ,  è  capace  di  tra- 
smissione ,  e  può  entrare  neir  altrui  patrimonio.  Dall'  identico 
principio  si  ricava  che  non  si  può  promettere  il  diritto  di  ai- 
tici, sebbene  sia  consentito  dalla  ragione  giuridica  l'impegno  di 
adoperarsi  per  ottenere  da  un  terzo  la  cosa  o  l'opera.  L' ina- 
dempimento genera  indennità,  che  è  sempre  dovuta,  nonostan- 
te il  rifiuto  del  terzo  ,  allorché  la  promessa  è  stata  fatta  in 
modo  assoluto. 

La  causa  è  un  requisito  essenziale  alla  validità  del  contratto 
ed  in  generale  dell'  obbligazione ,  perché  V  uno  e  V  altra  sono 
effetti.  Non  si  stringe  un  vincolo  giuridico,  per  cui  si  è  tenuto 
alla  prestazione  di  una  cosa  o  di  un  fatto,  senza  una  ragione, 
la  quale  è  sempre  l' immediato  principio  determinante,  e  come 
tale  non  può  rimanere  fuori  dei  rapporti  di  Diritto,  quantunque 
non  espressa  nel  contratto.  In  Diritto  la  causa  è  il  rapporto  delle 
prestazioni.  Nei  contratti  di  acquisto  bilaterale  la  causa  è  Tuna 
prestazione  riguardata  in  rapporto  all'  altra  ;  in  quelli  di  ben(8- 
ficenza  la  causa  per  un  contraente  sta  nella  beneficenza  stessa, 
e  per  1'  altro  nella  prestazione.  Si  é  detto,  e  con  verità,  che  la 
causa  differisce  dall'  obbietto  in  ciò,  che  nella  causa  la  presta- 
zione è  considerata  relativamente,  e  nell'  obbietto  si  guarda  per 
sé.  La  causa  dev'essere  vera  e  lecita,  perchè  i  rapporti  di  Di- 
ritto non  possono  per  propria  indole  fondarsi  sul  falso  e  sul- 
l'immorahtà.  Or  siffatto  requisito  serve  a  farci  rilevare  se  nel 
contratto  vi  sia  stato  o  no  dolo  ;  né,  con  il  Rosmini,  si  può  ri- 
tenere come  un  ostacolo  al  commercio  dei  probi  cittadini,  per- 
ché costoro  operano  secondo  onesti  motivi,  e  non  debbono  avere 
girando  ripugnanza  a  farli  intendere,  se  pure  non  vogliono  dirli. 
Tra  i  due  mali,  di  non  colpir  la  malvagità  dolosa  e  di  urtare 
un  pò  la  suscettività  di  alcune  pei'sone  oneste  in  specialissime 
condizioni ,  la  legge  non  deve  esitare ,  tanto  più  che  il  costu- 
me farà  cessare  l'urto.  Ma  il  male  minore  può  anche  evitai*si, 
come  in  fatto  si  evita  ,  quando  la  legge  eleva  la  massima  che 
la  causa  si  presume,  e  quindi  non  vi  è  bisogno  di  manifestar- 
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la.  Veramente  negli  Stati  in  cui  i  codici  richiedono  tal  requi- 
sito, come  in  Francia  e  in  Italia ,  non  si  parla  di  riforme  su 
questo  punto ,  e  non  si  vede  alcuna  necessità  di  accogliere  il 
concetto  del  legislatore  austriaco,  che  stabilisce  diversamente. 

Volendo  ancor  discorrere  intorno  alle  generalità  dei  contrat- 
ti ,  occorre  accennare  alle  regole  della  loro  interpretazione  , 
e  alla  loro  divisione .  fondamentale.  Interpretare  il  contratto 
significa  comprendere  la  volontà  delle  parti.  Or  la  prima  regola, 
come  le  altre,  deriva  dalla  sapienza  dei  giureconsulti  romani, 
i  logici  e  i  geometri  del  Diritto.  In  conventionWus  contrahen- 
tium  voUmtatem  ,  potius  qtmm  verba  spectari  placuit.  Se 
l'intenzione  dei  contraenti  non  risulti  chiara  per  sé  ,  è  uopo 
dare  al  contratto  quel  significato  che  nasce  dal  senso  delle  pa- 
role, intese  nella  loro  connessione.  Quando  dal  senso  delle  pa- 
role non  si  rilevi  la  volontà  comune  ,  eh'  è  la  legge  fra  le  par- 
ti ,  bisogna  ricorrere  al  contesto.  Incivile  est  nisi  tota  lege 
perspécta,  una  aliqua  ejics  partlcula  propoaita,  judicare  tei 
r espander  e.  kmmosso  che  dal  contesto  nulla  si  ricavi,  si  guardi 
al  fine  dei  contraenti.  Iniquum  est  2^e?H7ni  pacto  id  de  quo 
cogitatum  non  docetur.  Se  il  fine  stesso  rimane  oscuro,  vale 
questa  regola  :  Sempev  in  stipulationihus,  et  in  cetevis  con- 
tractibiis,  id  sequimur  quod  acttim  est,  erit  consequens,  ut 
id  sequamur,  quod  in  regione  in  qua  actum  est  frequenta- 
tur.  Quid  ergo ,  si  neqite  7'egionis  mas  appareat ,  quia  va- 
rius  fatti  Ad  id  quod  minimum  est,  redigenda  summa 
est.  Il  Tolomei  aggiunge ,  e  con  ragione ,  quest'  altra  regola  : 
se  non  si  possa  per  le  vie  indicato  desumere  la  certa  volontà 
dei  contraenti,  bisogna  dare  alle  parole  quel  senso  per  cui  il 
contratto  ottenga  un  qualche  efletto  ragionevole.  Quoties  in 
stipulationibus  ambigua  oratio  est,  commodissimum  est,  id 
arcipi  quo  res,  qua  de  agitur,  in  tuto  sit. 

La  divisione  più  filosofica  dei  contratti  è  stata  fatta  da  Kant, 
seguito  da  molti  scrittori ,  fra  i  quali  si  distinguono  Hegel  ed 
Ahi'ens.  Essa  si  fonda  sul  centenuto  dei  contratti  stessi ,  e  si 
svolge  con  un  principium  dicisionis  ,  che  non  è  estraneo  e 
arbitrario,  come  quello  che  comunemente  prescelgono  i  legisti. 
Ogni  contratto,  egli  dice,  ha  per  obbietto  o  uno  acquisto  uni- 
laterale (contratto  a  titolo  gi'atuito)  ;  o  un  acquisto  bilaterale, 
(contratto  a  titolo  onei'oso)  ;  o  soltanto  una  gai*entia.  Il  contratto 
a  titolo  gratuito  è  deposito  o  custodia  di  un  bene  affidato  ,    è 
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commodato  o  prestito  di  uso,  è  donazione.  Il  contratto  onei'o- 
so  comprende  la  permuta  e  la  locazione  ;  la  permuta,  nel  senso 
più  generale,  si  distingue  nella  permuta  propriamente  detta  , 
nella  compra  vendita,  e  nel  mutuo  o  prestito  di  cose  fungibili. 
La  locazione  abbraccia  la  locazione  di  cose  e  il  mandato,  il  quale 
implica  la  sostituzione  al  luogo  e  al  nome  di  un  altro  e  per 
un  altro.  Se  la  procura  si  adempie  con  sostituzione  di  luogo 
e  non  di  nome,  si  ha  la  gestione  di  negozio,  che,  al  pari  della 
locazione,  è  un  contratto  oneroso.  Il  contratto  di  garentia  infi- 
ne ha  tre  forme  nel  pegno ,  nella  fideiussione  e  nella  presta- 
zione di  ostaggio.  La  classificazione  kantiana  ,  sebbene  abbia 
valore  speculativo ,  è  monca ,  perchè  non  contiene  parecchi 
contratti  importanti ,  come  per  esempio  la  società  e  la  tran- 
sazione ;  ed  è  anche  erronea  in  quella  parte  in  cui  pare  che 
confonda  la  locazione  con  il  mandato ,  e  il  mandato  con  la  ge- 
stione di  negozio. 

Meno  incompiuta,  ma  egualmente  dialettica  nella  sostanza,  è 
la  divisione  di  Trcndelenburg ,  il  quale  non  considera  i  con- 
tratti di  garentia  come  una  terza  specie,  poiché  di  loro  natura 
si  aggiungono  ora  ai  contratti  gratuiti,  ed  ora  a  quelli  onerosi. 
Secondo  la  forma,  i  contratti,  insegna  questo  filosofo,  sono  ver- 
bali, letterali  e  reali.  La  forma  più  semplice  si  ha  nelF  accor- 
do espresso  con  parole  che  possono  divenire  formule  precise 
e  solenni,  o  simboli.  I  contratti  letterali  sono  scritti,  e  posso- 
no acquistare  maggior  forza  mercè  omologazione  giudiziale. 
Nei  contratti  reali  l'accordo  si  rivela  con  prestazioni  e  con 
consegna.  Il  contratto  tacito  presuppone  sempre  una  manife- 
stazione, per  quanto  esigua,  dell'  accordo  con  la  parola  o  con 
il  fatto,  e  appartiene  quindi  a  una  delle  mentovate  categorie. 
Secondo  il  contenuto ,  prosegue  Trendelenburg  ,  i  contratti 
mirano  a  procurare  un  aumento  di  forza ,  e  a  togliere  un'  in- 
certezza di  diritti.  I  primi  hanno  principalmente  per  iscopo  o 
una  donazione ,  o  uno  scambio  ,  o  una  società ,  e  costituiscono 
una  serie  continua  e  pi'ogressiva,  elevandosi  i  rapporti  da  una 
prestazione  unilaterale  a  una  prestazione  bilaterale ,  e  da  que- 
sta ad  una  comunione  di  cose  per  tutto  un  affare  con  l'intento 
del  guadagno.  Certo  la  prestazione  e  la  controprestazione  sono 
da  meno  di  un  accordo  per  tutta  una  faccenda  in  comune.  I 
contratti  di  donazione  sono  unilaterali  e  beneficiari,  perchè  obi 
bligano  una  sola  delle  parti.   Essi    riguardano   o   donazione  d- 
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proprietà,  di  utili  e  di  diritti,  costituendo  la  donazione  propria- 
mente detta,  0  donazione  di  uso  di  una  cosa,  detta  coirmiodato, 
0  donazione  di  servigi  gratuiti,  come  nel  deposito  e  nel  man- 
dato. I  contratti  di  scambio  o  di  premuta  sono  bilaterali  ed 
onerosi,  perchè  obbligano  tutte  e  due  le  parti,  ed  ammettono  il 
corrispettivo.  Quali  specie  principali  dei  coijtratti  di  permuta  si 
possono  designare  la  permuta ,  scambio  di  merce  contro  mer- 
ce, la  compra-vendita  o  scambio  di  beni  con  denaro,  la  loca- 
zione di  cose  0  di  opere  (uso  della  propi*ietà  e  delle  forze  tanto  di 
corporee  che  spirituali  mercè  k)  stesso  mezzo  rappresentativo 
tutti  i  valori),  ed  il  mutuo  (uso  del  denaro  scambiato  con  il  de- 
naro). Tra  i  contratti  bilaterali  bisogna  collocare  di  regola  i  con- 
tratti aleatori,  perchè  le  parti  s' impongono  reciproci  obblighi 
sotto  date  condizioni.  Il  contratto  di  società,'  non  Umitato  a  sin- 
gole prestazioni  e  controprestazioni,  è  di  natura  più  generale,  in 
quanto  mira  ad  uno  scopo  comune  da  raggiungersi  con  presta- 
zioni anche  comuni.  Questo  contratto  ha  graduazioni,  poiché 
il  vincolo  può  non  dar  luogo  ad  entità  distinte  dalle  persone 
dei  soci  e  può  invece  originare  tali  enti.  La  transazione  defi- 
nisce diritti  incerti  con  rinuncio  e  concessioni  reciproche  fra 
le  parti,  e  segna  una  separazione,  e  non  un  aumento  volontai'io 
di  forze  ;  ond'  essa  interrompe  la  serie  continua  e  progressiva 
di  cui  si  è  parlato. 

Nella  classificazione  esposta  non  mancano  le  specie  princi- 
pali dei  contratti.  È  vero  che  non  si  considera  V  enfiteusi  e  la 
costituzione  di  rendita  ;  ma  non  si  può  negare  che  questi  due 
contratti  sono  bilaterali,  e  si  riducono  facilmente  al  concetto 
dello  scambio,  o  della  permuta  in  senso  lato.  I/enfiteusi  è  scam- 
bio di  un  fondo,  in  perpetuo  o  a  tempo,  con  l'obbligo  di  mi- 
gliorarlo contro  una  determinata  prestazione  annua  in  denaro 
0  in  derrate.  Il  contratto  di  costituzione  di  rendita  è  lo  scam- 
bio di  un  immobile  o  il  pagamento  di  un  capitale  ,  che  il  ce- 
dente si  obbliga  a  non  più  ripetere ,  -contro  una  rendita  o  an- 
nua pi'estazione  in  denaro  o  in  derrate.  Già  tutti  i  contratti 
bilaterali,  che  mirano  a  qualunque  maniera  di  scambio,  senza 
avei*e  un  nome  proprio,  e  che  si  lisolvono  nel  do  ut  cles,  nel 
do  ut  facris,  nel  facto  ut  drs,  e  nel  facto  ut  factas,  possono 
formar  parte  della  classificazione  di  Trendelenburg ,  come  di 
ogni  altra.  È  vero  altresì  che  Trendelenburg  non  enumera  i 
contratti  di  gairntia  ;  ma  i)arla  di  pegno  e  di  cauzione.  Certo 
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non  è  malagevole  soggiungere  che  tali  contratti  si  riducono 
alla  fideiussione,  al  pegno  ed  alla  ipoteca.  Se  poi  si  paragona 
la  divisione  di  Trendelenburg  con  quella  di  Kant,  pare  che   la 
prima  abbia  un  valore  dialettico  inferiore.  Trendelenburg  stesso 
confessa  che  nella  serie  principale  dei  contratti ,  intesi  ad   un 
aumento  di  forze,  vi  è  progresso  dalla  prestazione  unilaterale 
alla  bilaterale,  e  da  questa  al  volere  comune  della  società  :  pro- 
gresso che  si  arresta  per  la  transazione,  la  quale  rappresenta 
una  separazione  di  forze.  Però ,  riflettendo  meglio  su  i  termini 
della  divisione  di  Trendelenburg  ,  è  da  osservare  che  la  transa- 
zione separa  nel  senso  che  definisce  diritti  incerti,  ma  nel  pro- 
cedere alla  definizione  accresce  le   forze.  Diritti  confusi ,    in- 
certi e  non  limitati,  sono  forze  apparenti,  e  non  effettive  :  la 
vera  forza  comincia  con  la  limitazione,  con  la  distinzione,  con 
la  certezza.  La  transazione  ehmina  gli  ostacoli ,  evita  giudizi 
0  vi  dà  fine,  determina  i  diritti  o  i  poteri  acquisiti  della  per- 
sona, la  quale  perciò  si  sente  più  libera,  più  padrona  di  se,  e 
prova  una  soddisfazione,  un  piacere.  Si  sa  che   il   sentimento 
del  piacere  si  genera  dall'aumento  delle  forze,  e  che  quello  del 
fastidio  e  del  dolore  nasce  dalla  deficienza  di  esse.  La  transa- 
zione è  indubbiamente  una  specie  di  contratto  bilaterale,  pre- 
supponendo il  corrispettivo  o  lo  scambio,  e  come  tale  deve  es- 
sei*  collocata  prima  della  società,  e  dopo  i  contratti  unilaterali. 
La  serie  dei  contratti  principali  diviene  cosi  veramente  continua 
e  progressiva,  e  non  soffre  interruzione  di  sorta.  Tutti  i  con- 
tratti adunque ,  considerandosi  per  rispetto  al  loro  contenuto, 
mirano  ad  un  aumento  di  forze,  conformemente  alla  loro  ori- 
gine razionale.  Inoltre  non  bisogna  dimenticare  che  essi  si  col- 
legano con  r  impulso  alla  autarchia.  Con  questa  emenda  la  clas- 
sificazione di  Trendelenburg  ci  pare  compiuta  e  filosofica. 

Ora  passiamo  ad  esaminare  V  indole  di  alcuni  contratti  spe- 
ciali, che  sollevano,  ai  giorni  nostri,  non  poche  né  facili  inda- 
gini e  discussioni  nella  sfera  economico-giuridica. 

CAPITOLO  XIV. 

LA   LIBERTÀ  DI  CONTRARRE  ED   IL  CONTRATTO  DI  LAVORO 

Il  contratto  è  V  espressione  più  schietta  del  jics  volantarium 
e  della  libertà  della  persona  individua.  Se  r  uomo  individuo  è 
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libero,  se  può  cUsporre  delle  cose  che  a  lui  spettano  nel  modo 
che  egli  crede  più  conveniente,  è  logico  inferire  che  ha  piena 
balia  di  porsi  in  rapporto  con  i  suoi  simili  per  la  prestazione 
di  oggetti  e  di  servigi  utili.  La  legge  deve  rispettare  la  libertà 
dei  contraenti  sino  al  punto  in  cui  essa  si  trasforma  in  arbi- 
trio, opponendosi  ai  principi  di  ragione ,  di  moralità ,  di  giu- 
stizia ed  ai  veri  interessi  della  società,  di  cui  gK  individui  sono 
parti.  Come  vedesi,  anche  il  concetto  della  libertà  di  contrarre, 
conseguenza  della  proprietà  e  della  libertà  dell'  uomo  ,  è  limi- 
tato da  altri  concetti  di  ordine  superiore,  ricavati  dalla  mede- 
sima natura  umana  che  tende  al  bene,  e  dalle  esigenze  del  gran 
tutto  etico,  rappresentato  dalla  vita  sociale.  Non  è  il  solo  di- 
ritto contrattuale ,  eh'  è  limitato  da  tali  ragioni ,  ma  anche  il 
diritto  di  proprietà  e  quello  di  famiglia  e  di  successione.  È 
il  Diritto  privato  che  deve  subordinarvisi  ;  donde  si  trae  che 
il  Diritto  privato  non  è  né  può  essere  interamente  ju^  volun- 
tarium.  Certo  la  volontà  individuale  domina  più  nel  Diritto 
privato  che  nel  Diritto  pubblico,  e  nello  stesso  Diritto  privato 
domina  più  nella  proprietà  e  nei  contratti  che  nella  famiglia. 
Però  nessuno  ha  mai  seriamente  preteso  che  nella  sfera  dei 
contratti  non  si  debbano  riconoscere  Umitazioni  di  ordine  su- 
periore. Progredendo  i  tempi ,  la  libertà  dei  singoli  si  svilup- 
pa, si  amplia,  prende  possesso  di  tutto  quel  campo  che  le  ap- 
partiene ,  si  sostituisce  air  illegittimo  predominio  che  in  esso 
aveva  il  regime  della  coazione  ;  ma  nel  medesimo  tempo  si 
eleva  con  una  più  larga  comprensione  di  doveri ,  ed  acquista 
un  significato  più  reale  e  concreto,  in  quanto  richiede  le  con- 
dizioni effettive  pei*  la  sua  esistenza  e  per  la  sua  esplicazione. 
Crescono  cosi  i  limiti  razionali  della  libertà ,  mentre  essa  si 
estende  e  si  rafforza,  cessando  di  essere  un  nome  e  divenendo 
una  realtà.  Ciò  non  vuol  dire  che  muti  natura  ;  che  anzi  si 
mostra  nel  suo  vero  aspetto,  quando  la  legge  le  offre  le  con- 
dizioni e  le  guarentigie  effettive  di  sviluppo.  1  nuovi  tempi  re- 
clamano non  una  libertà  astratta  e  nominale,  ma  vogliono  una 
libertà  concreta  e  reale.  La  legge  nello  stabilire  queste  condi- 
zioni e  guarentigie  non  si  riferisce  a  quistioni  d'  organamento, 
cioè  air  attuazione  di  uno  scopo  generale  mercè  il  tutto  ,  ma 
provvede  piuttosto  entro  i  termini  segnati  alla  sua  competenza 
allo  stesso  rafforzamento  della  libertà.  Il  rafforzamento  non  si 
deve  intendere  solo  come  meta  o  come  effetto  dell'  accordo  dei 
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voleri,  bensì  si  deve  considerare  pure  come  guarentigia  della 
libertà  di  una  parte  rispetto  alla  libertà  dell'altra  parte  nei 
contratti. 

Una  riforma  del  diritto  contrattuale  positivo  odierno  non  è 
giustificabile  che  a  questo  duplice  titolo,  cioè  a  nome  della  cre- 
scente correlazione  dei  rapporti,  che  si  verifica  in  ragione  di- 
retta della  crescente  specificazione  o  individuazione,  ed  in  virtù 
delle  condizioni  reali  della  libertà.  La  missione  sociale  dell'in- 
tero Diritto  privato,  di  cui  parla  oggi  il  Gierke ,  non  è  possi- 
bile, se  non  alla  stregua  di  questi  due  concetti  gneralizzati , 
poiché  il  Diritto  privato  s' informa  al  principio  della  libertà  dei 
singoli,  sempre  temperata  da  limiti  di  ordine  superiore.  Man- 
cando questo  principio,  e  ponendosi  in  suo  luogo  la  volontà 
collettiva  come  jus  cogens ,  scomparisce  la  serie  dei  rapporti 
con  cui  gr  individui  vogliono  conseguire  scopi  particolari  con 
mezzi  da  essi  scelti.  Il  socialismo  nel  Diritto  privato  è  la  fine 
di  tal'  ramo  di  Diritto  ,  perchè  non  vi  è  Diritto  privato  là  dove 
la  pei'sonalità  singola  non  si  muove  liberamente.  ]Xè  vi  può  es- 
sere un  Diritto  privato  inteso  a  sollevare  le  classi  non  abbienti' 
contro  la  potenza  soverchiatrice  della  borghesia,  come  pare 
che  ne  abbiano  V  idea  il  Menger  in  Germania  ed  il  Salvioli  in 
Italia.  Questa  specie  di  Diritto  tradotto  in  un  codice  finirebbe 
con  l'essere  un  Diritto  di  classe,  essenzialmente  privilegiato;  esso 
non  consisterebbe  in  una  mente  scevra  di  affetti ,  e  diverrebbe 
ingiustizia,  un  non  Diritto.  Ct/e^t^^swwm  è  l'insegna  della  giu- 
stizia, e  quindi  non  si  può  ammettere  un  codice  civile  per  le 
classi  non  abbienti,  massime  quando  si  proclama  1'  eguaglianza 
di  tutti  i  cittadini  nel  Diritto  pubblico.  Non  è  conforme  alla 
verità  il  presupporre  che  i  non  abbienti,  dichiarati  capaci  a 
partecipare  alla  vita  pubblica,  diventino  di  un  tratto  uomini 
inesperti,  creature  innocenti  e  vittime  certe  dell'  ingordigia  dei 
ricchi  in  quasi  tutte  le  relazioni  della  vita  civile.  Un  codice 
simile  tende  a  sacrificare  la  libertà  all'  eguaglianza  materiale 
fra  gli  uomini.  Ora  non  bisogna  confondere  due  concetti  assai 
distinti,  quello  delle  condizioni  effettive  della  libertà  ,  e  l'altro 
dell'  eguaglianza  materiale  de'  beni.  La  legge  deve  collocare  la 
persona  individua  nello  stato  di  poter  esercitare  realmente  ed 
utilmente  la  sua  libertà,  senza  darle  ciò  che  non  le  si  può  at- 
tribuire, perchè  appartiene  ad  altri,  è  il  prodotto  dell'  attività 
altrui. 

59 
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La  libertà  contrattuale  non  è  stata  mai  considerata  come  un 
principio  assoluto  anche  nei  codici  che  si  dicono  puramente  in- 
dividualistici ,  i  quali  r  hanno  sempre  limitata  per  motivi  di 
moralità,  di  ordine  pubblico  e  di  equità  sociale.  Da  ragioni  di 
equità  derivano  V  azione  di  rescissione  a  causa  di  lesione  ,  la 
nullità  del  patto  di  riscatto  oltre  i  cinque  anni  nella  vendita  , 
e  quella  del  patto  commissorio  nel  pegno  e  neiranticresi.  Con 
le  medesime  ragioni  si  giustificano  i  divieti  circa  alcuni  patti 
relativi  alla  soccida ,  per  cui  il  conduttore  avrebbe  potuto  ob- 
bligarsi ,  se  la  legge  non  V  avesse  proibito  ,  a  sopportare  più 
della  metà  del  perdita  del  bestiame,  avvenuta  per  caso  fortui- 
to e  senza  sua  colpa  ,  o  ad  avere  nella  perdita  una  parte  più 
grande  che  nel  guadagno  ,  ed  il  locatore  avrebbe  potuto  pre- 
levare in  fine  della  locazione  qualche  cosa  oltre  il  bestiame 
dato  a  soccida.  I  divieti  della  legge  in  tutti  questi  casi  tendo- 
no a  garentire  la  libertà  stessa  contro  i  pericoli  che  la  minac- 
ciano in  certe  condizioni  della  vita.  11  medesimo  fine  avrebbe 
la  proibizione  della  clausola  con  cui  i  contadini  rinunciano  nelle 
locazioni  ai  casi  fortuiti  preveduti  ed  impreveduti ,  rimanendo 
obbligati  a  pagare  Testaglio,  senza  ricavare  nulla  dal  fondo,  e 
la  nullità  della  rinuncia  all'  indennizzo  per  migliorie  fatte  dal 
colono  ,  anche  se  per  inadempienza  egli  sia  costretto  a  rila- 
sciare il  fondo  ,  prima  che  delle  migliorie  abbia  ritratto  van- 
taggio. Il  Gianturco  nel  suo  scritto  :  L' individualismo  ed  il 
socialismo  nel  diritto  coutratticale  dìmosìvsi  che  le  due  proi- 
bizioni, se  fossero  sancite  dal  codice ,  non  avrebbero  in  realtà 
un  motivo  divei*so  dalle  altre  già  ammesse  e  sopra  accennate. 

Tutti  si  accordano  nel  riconoscere  le  lacune  dei  codici  per 
rispetto  alla  locazione  di  opera.  Questo  contratto,  tanto  impor- 
tante e  fatto  sogno  ad  aspre  critiche,  è  regolato  ancora  da  po- 
che norme  derivanti  in  parte  dal  Diritto  romano,  che  non  può 
applicarsi  a  relazioni  nuove  e  proprie  dei  tempi  moderni.  Cer- 
tamente i  contraenti  nella  locazione  di  opera  o  meglio  nel  con- 
tratto di  lavoro  non  si  trovano  in  uno  stato  di  eguaglianza  , 
poiché  da  un  lato  vi  è  V  intraprenditore  fornito  di  capitali,  il 
quale  può  rallentare  e  sospendere  la  produzione  ,  e  dall'  altro 
vi  è  l'operaio,  che  come  venditore  del  lavoro  non  si  può  stac- 
care dalla  sua  merce  ,  non  può  scemarne  1'  offerta  in  caso  di 
crisi,  non  può  aspettare  e  deve  transigere,  ricevendo  una  mer- 
cede che  lo  assicura  contro  le  perdite ,  ma  non  lo  fa  parteci- 
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pare  ai  guadagni.  L'  uno  è  talvolta  impacciato  nel  soverchio  , 
r  altro  spesso  lotta  per  evitare  la  miseria.  Sia  pure  relativa- 
mente alto  il  salario,  si  ragguagli  ad  un  discreto  tenore  di  vi- 
ta, rintrapi*enditore  è  sempre  il  più  forte.  Di  qui  la  necessità 
di  pareggiare,  per  quanto  è  possibile,  la  condizione  delle  parti 
nel  contratto  di  lavoro,  non  con  Tàttribuire  all'operaio  quello 
che  non  gli  spetta,  non  con  il  conculcare  i  diritti  del  capitale 
e  di  chi  riunisce  e  dirige  gli  elementi  della  produzione  ,  non 
con  lo  stabilire  mercè  decreti  della  pubblica  autorità  la  ragio- 
ne dei  salari  ,  ma  garentendo  la  libertà  dell'  operaio  col  pre- 
starle i  modi  di  una  esplicazione  reale.  Fra  tali  modi  convie- 
ne contare,  ad  esempio,  il  divieto  del  pagamento  del  salario  ii 
natura  o  sistema  del  truck,  per  cui  si  falcidia  la  mercede  del- 
l' operaio,  e  la  determinazione  di  regole  e  di  doveri  reciproci 
dell'  intraprenditore  e  dell'  operaio  in  caso  dì  mancanza  di  un 
termine  del  contratto.  Se  si  loca  una  casa  o  un  fondo  senza 
•indicazione  di  tempo,  i  codici  provvedono  e  stabiliscono  la  du- 
rata della  locazione ,  presumendo  il  volere  delle  parti  ;  se  in- 
vece si  loca  r  opera  di  migliaia  di  operai  senza  l' indicazióne 
anzidetta ,  i  codici  tacciono  e  permettono  che  essi  siano  liéen- 
ziati  ad  libitum.  Un  altro  modo  è  la  limitazione  delle  multe  , 
che  gli  intraprenditori  possono  imporre,  e  la  prescrizione  del 
loi*o  impiego.  Le  leggi  sul  lavoro  dei  fanciulli  e  delle  donne  , 
sul  rii)oso  domenicale,  su  gì'  infortuni,  sulle  assicurazioni  ope- 
raie ,  ed  i  regolamenti  industriali  toccano  la  locazione  di  ope- 
ra ,  influiscono  direttamente  sul  lavoro ,  e  rappresentano  una 
serie  di  limiti  dettati  dall'equità. 

In  omaggio  alla  stessa  equità  è  necessario  anche  ampliare  il 
principio  della  responsabilità  dell 'intraprenditore,  ch'è  oggi  te- 
nuto solo  per  la  propria  colpa  in  caso  d'infortunio  del  lavoro. 
All'operaio,  soggetto  dell'azione,  spetta  addurre  le  proee  della 
colpa  dell'  intraprenditore  ,  secondo  la  legge  vigente.  Cotesto 
ampliamento  esige  che  1'  intraprenditore  sia  obbligato,  almeno 
sino  ad  una  certa  misura  ,  all'  indennizzo  dei  danni  derivanti 
all'  operaio  da  eventi  fortuiti,  e  costituenti  veramente  i  rischi 
professionali  dell'industria.  L'intraprenditore  è  il  capo  dell'  in- 
dustria, e  come  tale  ritrae  tutti  i  lucri,  tutti  i  vantaggi,  men- 
tre r  operaio  lavora  nell'  interesse  del  padrone,  e  riceve  una 
mercede  fìssa.  È  'giusto  che  egli  sopporti  le  conseguenze  di 
eventi  dannosi,  che  sono  inseparabili  dall'esercizio  di  un  ramo 
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di  produzione,  perchè  fa  suoi  i  guadagni.  Nessuno  deve  arric- 
chirei, con  detrimento,  con  danno  degli  altri,  che  lavorano  i>qv 
conto  di  chi  arricchisce.  Nota  è  la  massima  :  Qui  habet  coni" 
moda ,  ferre  debet  onera.  Tali  eventi  fortuiti  si  distinguono 
dai  casi  di  forza  maggiore,  perchè  sono  inerenti  all'industria: 
i  casi  di  forza  maggiore  sono  estranei  all'ambiente  dell'impre- 
sa, e  sorpassano  visibilmente  la  previsione  sul  corso  ordinario 
di  taluni  fatti.  Si  comprende  che  per  questi  casi ,  che  non  si 
collegano  con  la  produzione  ,  non  si  possa  stabilire  alcuna  re- 
sponsabilità dell'  intraprenditore,  sia  che  lo  si  riguardi  come  au- 
tore di  danni,  sia  che  lo  si  consideri  come  capo  dell'  intrapresa. 
Ed  è  egualmente  evidente  che  egli  poi  non  debba  rispondere 
della  colpa  grave  dell'  operaio  ,  il  quale  volontariamente  si  è 
messo  in  condizione  di  patire  il  danno,  che  può  anche  colpire 
altre  persone  ed  il  capitale.  Nessun  dubbio  che  simile  amplia- 
mento di  responsabilità  debba  formare  oggetto  di  Diritto  obbli- 
gatorio, contro  cui  non  sia  possibile  un  patto  contrario,  altrimenti . 
l'equità  rimarrebbe  lettera  morta.  Siflfatto  sistema  non  richiede 
vera  invereione  di  prova,  perchè  è  naturale  che  l' intraprendi- 
tore, il  quale  allega  la  colpa  grave  dell'operaio  e  la  forza  mag- 
giore, sia  tenuto  a  provarle. 

Vi  è  un  sistema,  che  pretende  recare  in  atto  il  principio  di 
equità  con  la  semplice  inversione  della  prova,  senza  toccare  la 
legge  vigente  ,  che  costringe  l' intraprenditore  al  rifacimento 
dei  danni  dell'infortunio  solo  quando  si  dimostra  la  sua  colpa. 
Con  r  inversione  della  prova  questa  colpa  si  presume,  e  1'  in- 
traprenditore deve  egli  dimostrare  che  non  è  in  colpa.  In  tal 
guisa  si  deroga  al  Diritto  comune  ,  fondato  sulla  massima  che 
colui  il  quale  afferma  è  obbligato  a  provare  ,  e  che  1'  attore 
prova  la  sua  azione,  come  il  convenuto  dimostra  la  sua  ecce- 
zione. E  la  deroga  non  è  giusta ,  poiché  la  prova  non  è  più 
agevole  all' inti*aprenditore,  e  i)erchè  l'operaio  nella  produzio- 
ne è  nello  stato  di  continua  attività.  Il  Fusinato  nella  sua  mo- 
nografia: GVinfortuni  del  lavoro  osserva  che  non  è  conforme 
alla  realtà  elevare  la  presunzione  di  colpa  dell'  inti^aprendito- 
re,  rivelando  la  Statistica  che  la  maggior  parte  degl'infortuni 
del  lavoro  dipende  da  eventi  casuali ,  o  da  fatti  di  cui  non  è 
più  possibile  stabilire  le  cause.  Lo  stato  delle  località  e  del  ma- 
teiiale  è  modificato  dalla  stessa  forza,  che  ha  prodotto  il  dan- 
no, e  diviene  irreconoscibile.  Le  persone,  che  potrebbero  testi- 
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moniai'e  sulla  colpa  sono  talvolta  morte ,  o  messe  in  condizio- 
ne di  non  poterlo  fare,  se  pure  non  siano  esse  stesse  parti  nel 
processo.  In  queste  circostanze  Tintraprenditore  non  può  alle- 
gare prove,  come  non  può  presentarle  V  operaio  ferito,  lonta- 
no dalla  officina  per  giorni  e  mesi,  senza  aiuti,  privo  di  mezzi 
ed  abbandonato  per  paura  dai  suoi  compagni.  Certo  non  si  può 
elevare  una  presunzione  di  colpa  contro  l' imprenditore  ,  per- 
chè è  ricco.  D'altra  parte  è  da  riflettere  che  non  è  giusto  pre- 
sumere colpevole  il  padrone  ,  quando  V  operaio  è  quegli  che 
partecipa  con  la  sua  attività  alla  produzione  ,  e  quindi  non  è 
I)aragonabile  in  alcun  modo  al  viaggiatore  seduto  in  vagoni  di 
ferrovia  o  di  tramvia,  il  quale  si  trova  in  una  posizione  passi- 
va. In  fondo  il  sistema  dell' invei'sione  della  pi'ova  modifica  la 
stessa  legge  vigente ,  addossando  suir  intraprenditoi'e  non  solo 
i  danni  della  propria  colpa,  ma  anche  quelli  nascenti  da  cause 
ignote. 

Oltre  al  sistema  dell'  inversione  della  prova ,  ve  n'  è  un  al- 
tro ,  che  fonda  la  responsabilità  del  padrone  nei  casi  d'  infor- 
tunio sul  contratto  stesso  di  lavoro  ,  per  cui  egli  è  tenuto  ad 
ordinare  tutti  i  provvedimenti  necessari  a  garentire  l'operaio. 
Questo  contratto  genera  rapporti  di  dipendenza  e  di  subordi- 
nazione da  parte  dell'  operaio  ,  a  cui  corrispondono  doveri  di 
garentia  e  di  protezione  da  parte  del  padrone.  Non  è  la  colpa, 
dicono  i  sostenitori  di  tale  sistema  ,  quella  che  genera  la  re- 
sponsabilità ,  bensì  è  il  patto.  V  operaio  deve  solo  esibire  il 
contratto  in  caso  d' infortunio  ;  al  padrone  tocca  provare  che 
non  ha  avuto  alcuna  colpa  nell'evento  del  danno.  Ora  è  da  ri- 
levare che,  pur  ammettendosi  l'idea  fondamentale  di  questo  si- 
stema, il  padrone  si  è  obbligato  mercè  il  contratto  ad  ordina- 
i*e  ed  a  far  eseguire  i  provvedimenti  richiesti  dalla  garentia 
della  vita  e  dell'  integrità  dell'  operaio,  ed  a  nuli' altro.  Se  si- 
mili provvedimenti  sono  stati  ordinati  ed  eseguiti,  e  nondime- 
no l'infortunio  si  è  verificato,  il  padrone,  non  è  responsabile  e 
non  deve  indennizzare  il  danno,  che  dipende  da  cause  ignote. 
Dall'  indole  contrattuale  dell'  obbligo  del  padrone  non  discende 
r  inversione  della  prova,  perchè  il  contratto  non  è  di  locazio- 
ne di  persona,  ma  di  opera  dell'uomo,  il  quale  non  può  equi- 
parai*si  ad  una  macchina,  che  data  in  affitto  dev'essere  resti- 
tuita dojK)  l'uso  nella  sua  integrità  o  con  compenso  per  i  gua- 
sti sofferti.  Qui  non  vi  è  obbligo  né  domanda  di  restituire  la 
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persona  deiroperaio,  sibbene  si  vuole  il  risarcimento,  e  spetta 
all'attore  di  provare  il  fondamento  della  domanda.  Nella  loca- 
zione di  cose,  nel  trasporto,  nel  comodato  l'attore  in  base  del 
contratto  chiede  la  cosa,  ed  il  convenuto  prova  V  evento  che 
lo  libera  da  responsabilità;  ma*  nel  contila tto  di  lavoro  in  caso 
d'infortunio  non  si  chiede  la  persona. 

Accogliendo  il  principio  a  cui  s'informa  il  sistema  della  re- 
sponsabilità ampliata  in  omaggio  all'equità,  non  vi  è  serio  mo- 
tivo per  respingere  la  proposta  dell'  assicurazione  obbligatoria 
degli  operai  nei  casi  d'infortunio  da  parte  dell'intraprenditore, 
che  fa  suoi  tutti  i  lucri  dell'industria,  e  quindi  è  tenuto  a  su- 
bire anche  le  conseguenze  degli  eventi  fortuiti  o  rischi  profes- 
sionali. La  legge  ha  il  potere  di  costringere  gì'  industriali  ad 
assicurare  per  questi  eventi  il  pagamento  di  una  indennità  in 
certa  misura  all'operaio  colpito  da  infortunio  con  morte  o  le- 
sioni pei'sonali,  effetto  di  cause  violente  in  occasione  del  lavo- 
ro. Se  r  infortunio  accade  per  dolo  o  colpa  grave  degl'  indu- 
striali, all'operaio  non  spetta  solo  l'indennità  assicurata,  ma  la 
somma  necessaria  ad  integrare  il  risarcimento  del  danno  ,  a 
norma  del  Diritto  comune.  È  chiaro  che  nessuna  indennità  è 
dovuta  all'operaio  per  dolo  o  per  sua  colpa  grave  e  per  foi'za 
maggiore.  Mediante  l'  assicurazione  i  rischi  si  ripartiscono  su 
di  una  grande  massa  d'inidustriali,  e  verificatosi  l' infortunio  1 
padroni  non  sono  obbligati  a  sborsare  talvolta  forti  somme,  ed 
a  contendere  con  gli  operai.  Il  sistema  della  responsabilità  è  lo 
stato  di  guerra  fra  operai  e  capi  d' industria,  quello  dell'  assi- 
curazione è  il  regime  della  pace.  L'  assicurazione  obbligatoria 
implica  un  nuovo  elemento  del  costo  di  produzione  ,  che  pro- 
duce un  aumento  di  prezzo  degli  oggetti  pagato  dai  consuma- 
tori, 0  ricade  talvolta  sui  medesimi  produttori.  Su  questo  punto 
non  vi  è  da  farsi  illusioni;  ed  ecco  perchè  la  legge  nel  detéi*- 
minare  la  misura  della  indennità  da  pagarsi  dagl'  intrapreiidi- 
tori  per  l'assicurazione  deve  accuratamente  guardare  alle  con- 
dizioni reali  della  produzione  e  delle  industrie  di  un  paese.  Bi- 
sogna innanzi  tutto  esaminare  ,  se  1'  obbligo  si  i)ossa  imporre 
ed  entro  quali  limiti,  data  una  particolare  situazione  delle  in- 
dustrie. Non  è  poi  molto  fondato  il  timoi-e  che  l'assicurazione 
obbligatoria  induca  i  capi  d' impi^ese  alla  negligenza  nell'adot- 
tare  provvedimenti  e  precauzioni  i)er   1'  esercizio  del  lavorò  , 
l)erchè  le  compagnie  e  gristituti  di  assicurazione  non  sono  mol- 
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to  facili  nel  pagare  le  indennità,  le  quali  sono  da  esse  sborsa- 
te solo  quando  è  fuori  di  dubbio  che  non  vi  sia  stata  negligen- 
za del  padrone  nel  caso  dell'infortunio,  come  nota  il  Ferraris 
nella  sua  relazione  su  questo  tema. 

La  legge  non  deve  limitarsi  alla  riparazione  del  danno,  ma 
deve  pure  prevenire,  stabilendo  alcune  norme  generali,  a  cui 
debbono  poi  informarsi  i  regolamenti  speciali,  che  impongono 
le  cautele  necessarie  per  tutelare  la  vita  e  la  salute  degli  ope- 
rai ed  impedire  gl'infortuni.  Duplice  adunque  è  il  compito  della 
legge:  assicurare  una  riparazione  o  un  sussidio,  quando  il  dan- 
no sia  avvenuto,  e  prevenire  l'infortunio. 

CAPITOLO  XV. 

IL  PRESTITO   USIRARIO. 

L' interesse  è  un  reddito  che  si  ritrae,  prestando  ad  altri  il 
proprio  capitale;  esso  è  stato  oggetto  di  biasimo  e  mala  voce  per 
cause  storiche,  e  per  pregiudizi  morali,  filosofici  e  religiosi.  Il  ri- 
gore delle  XII  tavole,  che  trova  un  riscontro  nella  leggenda  del 
mercante  di  Venezia,  non  è  stata  ultima  ragione  di  discredito 
e  di  abborrimento.  I  mutui  fatti  ai  ricchi  per  fini  di  lusso  e  di 
sperpero,  e  quelli  fatti  ai  poveri  per  ottenere  lucro,  massime 
in  tempi  di  devastazione  barbarica  ;  come  pure  i  precetti  di  ca- 
rità del  Pentateuco  e  del  Vangelo,  che  prescrivono  il  soccorso 
alla  miseria  e  proibiscono  l' interesse,  aveano  avuto  molta  in- 
fluenza suir  animo  delle  moltitudini  e  dei  legislatori.  Agi'  im- 
pulsi del  sentimento,  alla  voce  dell'  amore  del  fratello  e  del 
prossimo  si  aggiunse  1'  autorità  della  scienza,  rappresentata  dal 
celebre  ragionamento  di  Aristotele  sull'  improdutti^  ita  naturale 
del  denaro,  accolto  pure  dai  giureconsulti;  i  quali  videro  che 
usurae  vicem  fructum  pertinent,  ma  finirono  con  l'affermare 
che  usura  fructu  non  est ,  non  derivando  ex  ipso  coì^re , 
ossia  dalla  stessa  moneta. 

I  bisogni  della  vita ,  gli  scambi  cresciuti,  i  commerci  am- 
pliati e  il  passaggio  graduale  dall'economia  in  natura  all'eco- 
nomia in  danaro  fecero  eccezionalmente  riconoscere  come  le- 
gittimi gì'  interessi  dei  monti  di  pietà,  quelli  della  rendita  co- 
stituita e  dei  prestiti  fatti  allo  Stato ,  e  gli  altri  nascenti  da 
mutui  di  commercianti  per  causa  di  negozio.  Già  si  era  intro- 
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dotta  uua  specie  di  giustificazione  dell'  interesse ,  non  per  se , 
bensì  come  compenso  per  il  non  uso  del  capitale ,  mediante  i 
concetti  del  daninum  einergens  e  del  lua^um  cessans,  e  non 
guardavansi  più  con  occhio  bieco  gì'  interessi  moratori.  I  so- 
vrani aveano  pure  venduto  caramente  agli  Ebrei  e  ai  Lom- 
bardi il  monopolio  di  prestar  denaro  ad  alto  interesse  nel 
loro  Stati ,  pronti  sempre  a  confiscare  i  beni  di  costoro  in 
ogni  tumulto  contro  gli  usurai,  procurando  cosi  un  doppio  gua- 
dagno. 

Alla  fine  V  eccezione  diviene  regola,  e  l' interesse  è  ammes- 
so in  un'  epoca ,  in  cui  non  si  fa  il  prestito  per  conser\^are  o 
consumare  il  denaro  ,  ma  per  impiegarlo  come  capitale.  Si 
distingue  il  saggio  dal  frutto  :  il  primo  dipende  dal  valore 
che  ha  il  denaro  come  merce ,  cioè  dalle  spese  di  produzione 
della  moneta;  il  secondo  si  collega  con  l'uso  di  esso  in  quan- 
to capitale.  La  distinzione  ci  apprende  che  la  ragione  dello 
interesse  non  si  origina  soltanto  dall'  abbondanza  e  dalla  penu- 
ria del  capitala.  La  scoperta  di  una  miniera  può,  ad  esempio, 
far  scemare  il  pregio  della  moneta ,  ed  intanto  l' interesse  del 
denaro  può  aumentare  per  l' insufficienza  del  capitale.  In  que- 
sto tempo  il  concetto  della  produttività  fisica  è  separato  da 
quello  della  fecondità  economica,  e  quindi  si  riconosce  che  il 
denaro,  sebbene  sia  fisicamente  improduttivo ,  è  economicamente 
fecondo.  L' interesse  o  frutto  civile  si  giustifica  con  indiscutibili 
principi  di  ragione  economico-giuridica,  poiché  esso  è  il  com- 
penso dell'  uso  del  capitale  altrui,  e  spesso  è  anche  prezzo  del 
rischio.  I^  restituzione  del  capitale  è  la  conseguenza  diretta 
del  rispetto  dovuto  alla  proprietà  individuale  ;  su  ciò  non  cade 
dubbio  di  sorta. 

Ma  se  r  interesse  è  ammesso  in  tal  epoca ,  assai  prossima 
alla  nostra,  1'  usura  è  proibita  :  in  altri  termini,  l' alto  interes- 
se è  vietato ,  e  perciò  l' interesse  viene  a  limitarsi.  La  leggo 
limitatrice,  ispirata  allo  spirito  di  carità,  riesce  contro  di  que- 
sta aggravando  e  straziando  ancora  più  le  numerose  e  infelici 
classi  di  debitori  ;  e  rappresenta  tempi  di  non  agevoli  comuni- 
cazioni fra  gli  uomini ,  e  di  grandi  discrepanze  legislative  nei 
popoli  civili.  Quando  l' interesse  è  limitato ,  lo  stesso  capitale 
soffre  un  limite  che  non  dovrebbe  soffrire,  è  impedito  nel  suo 
slancio,  e  non  ha  quella  padronanza  di  sé,  tanto  caratteristica 
ai  giorni  nostri,  in  cui,  per  virtù  del  credito,  esso  giunge  qua- 
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si  sempre  a  separarsi  dalla  persona,  che  ne  è  proprietaria. 
Moltiplicatesi  le  comunicazioni ,  diminuiti  i  contrasti  egoistici 
fra  le  nazioni ,  svoltasi  oltremodo  V  industria  e  cresciuta  la 
quantità  e  la  mobilità  dei  capitali,  non  è  stato  più  possibile  nei 
tempi  odierni  mantenere  le  leggi  limitatrici,  le  quali  son  caduto 
nella  maggior  parte  degli  Stati  progrediti.  Un  nuovo  principio 
appare  affermandosi  largamente ,  ed  esso  appena  comincia  ad 
esplicarsi  è  in  grado  di  relegare  fra  i  sofismi  il  concetto  della  limi- 
tazione deir  interesse.  Il  vero  e  compiuto  dominio  si  reca  in  atto 
con  la  libertà  dello  scambio  e  del  commercio  :  il  denaro  è  una 
merce  come  un'altra,  e  non  deve  subire  più  leggi  di  maximum. 
I  giuristi  deir  antica  scuola  difendono  il  preteso  diritto  di  limi- 
tazione da  parte  dello  Stato,  sostenendo  che  la  merce  moneta 
costituisce  una  proprietà  tutta  speciale,  in  quanto  è  prezzo  delle 
cose  e  dei  servigi,  è  mezzo  di  acquisto  e  di  liberazione  dai  de- 
biti. Se  lo  Stato,  essi  dicono,  è  quello  che  stabilisce  il  denomi- 
natore comune  dei  valori  e  conferisce  la  qualità  legale  di  mez- 
zo di  acquisto  e  di  liberazione  al  denaro,  può  anche  restringe- 
re il  diritto  di  uso  di  questo,  senza  impedire  perciò  che  la  ma- 
teria, di  cui  la  moneta  si  forma,  si  compri  secondo  la  ragiono 
determinata  dall'  offerta  e  dalla  richiesta.  Costoro  non  inten- 
dono bene  la  natura  della  moneta  e  1'  ufficio  monetario  dello 
Stato,  e  non  fanno  differenza  tra  creazione  ed  attestazione.  Lo 
Stato,  mediante  il  conio,  non  crea  il  valore  della  moneta,  il 
quale  è  intrinseco  e  preesistente,  ma  ne  attesta  la  bontà  ed  il 
peso,  trattandosi  di  riconoscere  una  merce  come  misura  uni- 
versale degli  scambi.  Non  si  potrebbe  certo  abbandonare  la  co- 
niazione alla  concorrenza  privata,  poiché  si  verificherebbe  sem- 
pre la  legge  di  Gresham ,  cioè  che  la  moneta  cattiva  scaccia 
di  continuo  la  buona,  e  vi  si  sostituisce.  Sono  questi  i  soli  mo- 
tivi dell'  ufficio  della  legge  in  siffatto  argomento  ;  manca  ogni 
sorta  di  virtù  creativa  dello  Stato ,  e  quindi  il  ragionamento 
dei  mentovati  giuristi  non  regge.  Né  pare  più  possibile  fissare 
a  priori  il  maximum  dell'  interesse ,  poiché  il  frutto  del  de- 
naro é  per  sua  essenza  mutabilissimo ,  seguendo  da  istante  in 
Istante  le  vicende  di  non  pochi  fatti ,  fra  i  quali  si  notano  la 
durata  del  prestito,  il  guadagno  mancato,  la  qualità  e  quantità 
del  rischio. 

Abrogate  le  leggi  limitatrici  in  alcuni  Stati  moderni,"  T  usura 
è  rimasta  spesso  lìbera  e  non  punita  dai  codici.  Essa  intanto 
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si  iestende  sempre  più,  e  diviene  più  prava,  pur  essendo  la  terri- 
bile piaga  di  tutu  1  tempi  e  di  tutti  i  luoghi.  La  sua  maggiore 
estensione  e  il  suo  più  profondo  corrompimento,  si  spiegano  me- 
diante l'evoluzione  a  cui  è  sottoposta  la  vita  economica.  Evoluzio- 
ne qui  vuol  dire  crescente  quantità  di  beni  permutabili,  progres- 
sivo ampliamento  del  credito,  enorme  aumento  di  bisogni  e  gran- 
de sviluppo  deir  intelligenza.  L'  evoluzione  si  confonde  con  la 
civiltà  odiet^na,  la  quale  se  si  mostra  sotto  gli  aspetti  economici 
ora  indicati ,  non  spicca  in  generale  per  grande  progresso  di 
moralità;  È  un  fatto  clie  la  mente  si  spinge  più  prontamente 
innanzi ,  mentre  V  animo  si  conserva  lo  stesso ,  e  varia  con 
lentezza.  Brevemente:  quanto  più  la  vita  economica  compren- 
de nuove  forme,  si  complica  ancora  più,  eccita  indefiniti  biso- 
gni e  desideri,  e  si  svolge  con  più  intimo  consenso  di  rappoili, 
r  usura  si  allarga,  acquistando  nuove  occasioni,  nuova  materia 
e  diversa  sfera,  e  si  rende  nello  stesso  tempo  più  astuta  e  più 
cauta.  Ora  la  pubblica  opinione,  che  sempre  e  in  ogni  luogo 
ha  domandato  una  difesa  contro  V  usura ,  è  vivamente  preoc- 
cupata della  contraddizione  tra  i  due  fatti  dichiarati  avanti , 
cioè  tra  il  fatto  dell'impunità  dell'usura,  e  l'altro  del  grand© 
progresso  della  spaventevole  piaga. 

La  contraddizione  tanto  deploi^ta  comunemente  è  reale?  L'u- 
suila ,  oltre  all'  essere  immorale ,  offende  il  Diritto  ?  A  questo 
punto  è  uopo  ricordare  che  la  materia  del  Diritto  è  eudemo- 
nologica,  ed  in  gran  parte  economica.  Or  la  ragione  economi- 
ca ci  ammaestra  che  il  capitale  prestato  deve  pi'odurre  una 
rendita;  Se  il  debitore  non  impiegasse  il  capitale  prestato ,  e 
non  ix)tesse  dall'  impiego  ricavare  gì'  interessi  e  la  sort^  prin- 
cipale, sarebbe  rovinato.  Volere  o  non  volere ,  il  debito  costi- 
tuisce sempre  una  dipendenza  del  debitore  dal  creditoi^  ;  ma 
esso  può  bene  fornire  il  mezzo  della  liberazione  e  le  condizio- 
ni dello  stesso  progresso  dell'  azienda  del  primo,  se  egli  è  ab- 
bastanza accorto  per  ottenere  un  guadagno  con  V  applicazione 
del  valore  prestato.  È  evidente  che  il  prestito  è  fecondo  di  tal 
risultato  benefico ,  solo  quando  è  effettivo ,  e  non  efimero.  In- 
nanzi al  Diritto  razionale  non  vi  è  debito  senza  prestito  cor- 
rispondente ,  salvo  che  non  si  vogliano  chiamar  debiti  alcune 
obbligazioni  d' indennizzo  derivanti  dalla  legge.  Da  cotesto  prin- 
cipio traggono  la  loro  origino  alcune  aettones  o  condictiones, 
come  \di  condictio  sine  causa,  quella  causa  data,  causa  non 
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secuta,  V  actio  de  in  rem  verso,  V  exceptio  non  niimeratae 
pecuniae,  e  la  laesio  enormi^.  Tutte  queste  azioni  preaoppon- 
gono  la  mancanza  del  corrispettivo  e  del  prestito,  .0  la  sua  ina- 
deguatezza. Il  Diritto  deve  sempre  fondarsi  sulla  natura  delle 
cose  e  sulla  realtà  dei  rapporti  economici;  e  se  non  vi  si  fonda, 
non  è  più  il  Diritto  ma  l'opposto,  cioè  il  deviamento,  il  torto. 
Né  può  dii'si  che  questo  concetto  del  Diritto  sia  estraneo  a 
quella  razionalità  che  dev*  essere  la  sua  essenza,  perchè  la  na- 
tura delle  cose  e  la  realtà  dei  rapporti  è  precisamente  il  con- 
tenuto della  7*ecta  ratio. 

L'usura  è  atto  isolato  0  abitudine  di  profittare  con  premedi- 
tazione della  leggerezza  di  spirito ,  dell'  inesperienza  ,  della 
necessità ,  e  dell'  eccitazione  del  debitore ,  rendendo  sempre 
più  brevi  e  stringenti  i  termini  di  scadenza,  secondochè  sce- 
ma la  facoltà  economica  del  debitore  medesimo ,  ed  elevando 
a  grosso  prestito  una  piccola  0  discreta  obbligazione  di  som- 
ma. Il  creditore  usuraio  pattuisce  l'alta  misura  dell'interesse, 
e  alle  scadenze,  senza  sborsar  nulla,  sa  ingrossare  il  capitale; 
egli  guadagna  una  rendita  per  il  lavoro  dei  debitore,  il  quale 
non  può  più  emanciparsi  da  questa  servitù,  creata  a  nome 
della  libertà,  come  ben  nota  Stein  nel  suo  libro:  L'tisura  ed  il 
suo  Diritto.  11  creditore,  con  gli  alti  interessi,  riceve  più  del 
capitale  prestato  rimanendo  sempre  tale;  da  cento  lire  date  a 
mutuo  in  tempo  opportuno  ricava  venti  per  interessi  annuali , 
e  foi'se  mille  di  capitale  dopo  tre  0  quattro  anni.  Questa  è  l'u- 
sura di  rendita  soltanto,  e  non  altro;  ma  vi  è  ancora  l'usura 
di  capitale,  poiché  l' usuraio  non  trascura  di  calcolare  su  i  be- 
ni mobili,  su  i  capitali  del  debitore,  e  sulle  sue  amicizie  ed  afr 
fezioni,  che  nei  momenti  di  coazione  possono  tradursi  in  valo- 
ri. L'  usuraio ,  dopo  di  aver  ricevuto,  con  gì'  interessi  sempre 
più  alti  e  scandalosi,  due  tre  volte  il  suo  capitale,  se  lo  fa  dare 
un'  ultima  volta  con  i  denari  dei  veri  creditori,  di  coloro  i  qua- 
li hanno  effettivamente  prestato  quello  che  pretendono,  perchè 
egli  solo  è  in  grado  di  conoscere  e  di  scegliere  il  giorno  più 
opportuno  i)er  un  pignoramento  0  sequestro,  ottenendo  cosi  per 
la  sua  mala  fede  un  privilegio. 

L'  usura  può  esser  semplice,  e  può  essere  istigatrice,  sedut- 
trice. Anche  quando  1'  usura  sia  semplice,  e  non  provochi  de-, 
biti  con  i  suoi  mille  mezzi,  è  sempre  un  debito  senza  prestito 
corrispondente,  cioè  un  debito  enormemente  spi*o|X)rzionato  al 


Digitized  by  VjOOQIC 


—  476  — 

prestito,  interdice  la  formazione  dei  capitali,  assorbendo  rendite 
ed  aveiù ,  distrugge  la  libertà  e  V  indii)endenza  economica  de- 
gV  individui  ,  e  lede  profondamente  V  onore  delle  i)ersone  in- 
volte nelle  sue  spire.  Anche  V  usura  semplice  comincia  con  lo 
studio  malizioso  delle  facoltà ,  del  carattere  e  delle  relazioni 
del  debitore ,  e  sa  affrettar  le  scadenze  in  misura  della  dimi- 
nuzione progressiva  del  patrimonio  di  costui.  Essa  con  V  alta 
misum  degl'  interessi,  con  V  ingrandimento  graduale  del  capi- 
tale e  con  il  privilegio  della  mala  fede ,  ricava  tre  o  quattro 
volte  il  valore  del  prestito,  come  fa  V  usura  seduttrice.  Impli- 
ca al  pari  di  questa  i  medesimi  mezzi  di  pressione  e  di  minac- 
ce ;  al  principio  affetta  tenerezza  per  il  povero  debitore,  aspet- 
tando di  averlo  fra  gli  artigli,  e  poi  gli  mostra  il  viso  brusco, 
che  in  ultimo  si  tramuta  nella  sua  vera  faccia,  in  quella  della 
Jena.  L'  usura  esclude  il  cuore,  come  il  cuore  esclude  V  usura; 
senza  una  certa  atarassia,  anzi  senza  una  certa  ferocia  di  ani- 
mo, non  si  può  divenire  usuraio  :  l'usura  di  qualunque  si>ecie 
è  calcolo  fine  e  feroce.  GÌ'  indizi  dell'  usura  sono  generalmen- 
te eguali  nel  caso  dell'  usura  semplice  ,*  ed  in  quello  dell'  usu- 
ra istigatrice.  Neil'  uno  e  nell'  altro  caso  si  notano  acccttazio- 
ni di  cambiali  di  compiacenza,  fatte  da  terzi  che  sono  in  se- 
greto accordo  con  1'  usuraio,  brevissime  scadenze ,  cessione  di 
stipendi,  pegni ,  vendita  di  mobili  e  di  frutti  su  lo  stelo ,  o  di 
prodotti  prima  del  ricolto  etc.  Osserva  Stein  che  l'usura  sem- 
plice oggi  tende  a  trasformarsi  in  usura  seduttrice,  e  a  pren- 
der tutte  le  forme  e  l'attività  di  vera  impresa  ;  mentre  dalle 
grandi  città  si  estende  alle  piccole  e  ai  contadi.  I^  ragione 
del  fenomeno  è  uopo  ritrovarla  in  quell'evoluzione  della  vita 
economica  moderna,  di  cui  si  è  innanzi  parlato. 

Se  l'usura  consiste  in  un  debito  senza  prestito  corrisponden- 
te, è  chiaro  che  non  si  possa  confondere  con  l'alta  misura  de- 
gl' interessi,  la  quale  è  spesso  effetto  di  scarsezza  di  capitali  e 
premio  di  rischio.  Il  negozio  di  rischio  non  è  sempi'e  usura  : 
ma  r  usura  è  sempre  negozio  di  rischio.  Nel  primo  vi  è  pre- 
stito effettivo  e  lavoro  commerciale,  ne  manca  il  calcolo  sulla 
rendita  deirinti'ai)resa  del  mutuatario;  nel  secondo  vi  è  debito 
senza  prestito,  nessuna  attività  da  parte  del  creditore,  e  viva 
aspettazione  della  rovina  del  debitore.  Si  è  giustamente  asso- 
migliata dallo  Stein  V  alta  misura  ad  un  medico  che  si  fa  pa- 
gar caramente;  e  Tusui'a  si  è  agguagliala  alla  Jena  nel  campo 
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di  batlaj^lia  economico.  Donde  segue  che  il  legislatore,  se  vuole 
colpir  r  usura,  non  deve  rimettersi  nella  vecchia  via  della  li- 
mitazione degrinteressi:  perocché  la  libertà  di  questi  è  la  con- 
seguenza di  sicuri  principii  economici  e  giuridici.  Gran  parte 
della  critica  delle  leggi  contro  Tusura,  fatta  fino  ai  giorni  no- 
stiì ,  riguarda  più  le  leggi  limitatrici ,  che  la  possibilità  di  un 
Diritto  particolare,  civile  e  penale,  dell'usura  stessa. 

Da  quello  che  si  è  detto  è  mestieri  inferire  che  l'usura  sem- 
plice e  seduttrice  offende  sempre  il  Diritto,  che  deve  fondarsi 
sulla  realtà  dei  rapporti  economici.  Non  ci  pare  dubbio  che 
simile  offesa  costituisca  V  ingiusto  civile  ,  contro  cui  il  princi- 
pale mezzo  di  difesa  in  jure  è  la  condictio  indébiti^  o  Vexceptio 
non  nunieratae  pecimiae.  L'azione  spiegata  e  l'eccezione  op- 
pasta,  massime  nel  momento  della  liquidazione  dei  crediti,  col- 
pisce nel  nodo  vitale  l'usura,  che  suole  all'ultimo  render  con- 
creti i  suoi  guadagni  netti.  Si  comprende  agevolmente,  che  la 
legge  debba  ammetter  la  prova  testimoniale  ,  gì'  indizi  e  le 
presunzioni  contro  il  titolo,  volendo  riconoscere  l'indicato  mez- 
zo di  difesa  :  e  anche  in  questa  ipotesi  possono  derivare  i)er- 
niciosi  effetti  al  credito  di  buona  fede.  11  mutamento  nel  siste- 
ma probatorio  sarebbe  grave  ,  e  bisogna  apertamente  confes- 
sarlo. Rimane  sempre  la  quistione  pratica  ,  che  può  ricevere 
diversa  soluzione,  secondo  le  diverse  condizioni  morali  dei  po- 
poli; cioè  se  sia  opportuno  cangiare  una  base  di  cotal  sistema 
cori  possibile  pregiudizio  del  credito,  per  colpire  l'usura  in  pa- 
recchi casi  ;  0  lasciar  questa  libera  ,  per  non  modificare  il 
principio  probatorio  e  non  turbar  la  buona  fede.  Certamente 
di  tutto  abusano  gli  uomini ,  e  nulla  può  essere .  perfetto  nel 
mondo.  Ora  è  la  mala  fede  che  si  giova  dei  presidi  della  buona 
fede  ,  e  sfugge  alle  sanzioni  del  Diritto  ;  ed  ora  è  la  buona 
fede  che  soffre  per  gli  stessi  provvedimenti  adottati  contro  la 
mala  fede.  Qui  ,  come  in  altri  argomenti  di  scienza  sociale  e 
giuridica,  occorre  esaminare  attentamente  da  qual  parte  la  bi- 
lancia penda  ,  ossia  in  qual  proporzione  i  vantaggi  di  qna  ri- 
forma sìeno  con  i  mali,  e  cosi  regolarsi.  Quando  la  legge  ammet- 
te l'esposto  mezzo  di  difesa  per  il  debitore,  non  può  negai*lo  ai 
vei'i  ci'editori ,  ))erchè  1'  usuraio  si  fa  pagar  la  prome^ssa  del 
debito  senza  prestito  con  i  danari  di  costoro.  Lo  stesso  privi- 
legio immorale  ed  ingiusto  dell'ultima  ora,  caqiito  dall'usuraio, 
sotto  forma  di  preferenza  nascente  da  pigno!*amento,  verrebbe 
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meno,  provata  l'usura.  Non  è  più  utile  introdurre  di  nuovo  la 
cessione  dei  beni ,  proposta  da  Stein  con  lo  scopo  di  togliere 
all'usuraio  un  modo  di  pressione  grave,  qual'è  il  concorso  dei 
creditori ,  nei  casi  in  cui  il  debitore  si  era  separato  dai  suoi 
capitali  che  operavano  in  mano  e  per  conto  altrui  ;  perocché 
la  cessione  dei  beni ,  che  sottraeva  il  debitore  infelice  e  di 
buona  fede  alle  durezze  della  coazione  personale,  oggi  non  ha 
più  ragion  di  esistere,  essendo  abolito  l'arresto  per  debiti.  L'inse- 
questrabilità  degli  stipendi,  e  delle  pensioni,  è  un  altro  rimedio 
civile  contro  l'usura.  Scartiamo  recisamente  gli  altri  due  rimedi 
dello  stesso  Stein  ,  cioè  l' invalidità  della  vendita  dei  prodotti 
prima  del  ricolto  e  sullo  stelo  ,  ed  il  non  riconoscimento  del 
secondo  debito  di  osteria,  quando  non  si  è  soddisfatto  il  primo. 
L'invalidità  della  vendita  dei  prodotti  prima  del  ricolto  e  sullo 
stelo  può  bene  essere  contenuta  nella  nullità  dell'  operazione 
usurarla  ,  ed  è  logica  ;  ma  per  sé  é  lesiva  della  libertà  del 
commercio.  Lesivo  della  libertà  del  credito  è  il  non  riconosci- 
mento del  secondo  debito  di  osteria,  quando  non  si  è  soddisfatto 
il  primo,  ch'è  frequente  inizio  dell'usura  fra  i  contadini  di  al- 
cune contrade. 

Ora  si  domanda:  é  1'  usura  soltanto  una  forma  dell'  ingiusto 
civile,  0  pure  essa  dà  luogo  al  delitto?  La  moderna  scuola  di 
Diritto  penale,  scrive  il  Carrara,  ha  oramai  posto  a  base  della 
legislazione  repressiva  il  solenne  principio  che  non  possa  pu- 
nirsi alcun  fatto  umano ,  se  oltre  ad  essere  immorale  e  lesivo 
del  Diritto  ,  non  è  ancora  aggressivo  dell'  opinione  della  sicu- 
rezza dei  cittadini,  sicché  per  la  sua  perpetrazione  si  commuove 
a  timore  l'animo  delle  moltitudini.  Paragonata  l'usura  a  questo 
criterio  parve  a  taluno  che  non  si  dovesse  mai  rendere  delitto, 
perchè  il  pagamento  degli  esorbitanti  interessi  è  liberamente 
consentito  dal  mutuatario,  e  nessuno  ha  ragione  di  turbai*si  e 
di  temere  per  un  danno  ,  a  cui  si  è  liberi  di  esporsi.  Senza 
voler  qui  indagare  il  fondamento  della  pena  ,  a  noi  pare  che 
la  dottrina  della  sicurezza  sociale  ,  considerata  per  sé  ,  non  si 
opponga  all'  inci*iminazione  dell'  usura ,  poiché  gravissimo  è  il 
danno  che  arreca  alla  società  1'  usura  ,  la  quale  impedisce  la 
formazione  e  lo  sviluppo  del  capitale  ,  rende  più  artificiosi  e 
più  critdelmeute  i)er\ci*si  i  conati  della  mala  fede,  distruggendo 
la  libertà  e  l' indipendenza  economica  degl'  individui,  come  so- 
pra si  è  osservato.  Non  s'  insista  troppo  sulla  libertà  del  con- 


Digitized  by  VjOOQIC 


—  479  — 

sentimento,  quando  il  debitore  per  inesperienza  o  per  necessità 
della  vita  è  costretto  ad  accettare  patti  enormi.  Gli  è  perciò 
che  ieri,  come  oggi,  la  piaga  della  usuila  commuove  veramente 
a  timore  1*  animo  di  moltissimi ,  che  domandano  pene  per  gli 
usurai.  Temono  Tusura,  e  con  ragione,  operai  e  contadini,  au- 
litari  ed  impiegati,  proprietari  e  nobili:  e  bisogna  pur  conve- 
nire che  il  timore  in  tutte  queste  classi  è  effetto  di  quotidiana 
e  triste  esperienza.  Non  ultima  causa  dell*  aumento  dei  suicidi 
è  l'usura,  né  è  da  obliarsi  che  questa,  esercitata  fra  i  proletari, 
rinfocola  i  selvaggi  odi  contro  il  capitale  e  diviene  vero  peri- 
colo sociale. 

Lo  Stein  ha  cercato  di  provare  che  se  il  creditore ,  cui  si 
rivolge  spontaneamente  il  debitore,  trae  sproporzionato  guada- 
gno dalla  economia  già  disordinata  di  costui,  come  nell'ipotesi 
della  povertà,  della  prodigalità  e  della  leggerezza,  esercita  un 
atto  di  usura  semplice  ,  la  quale  cade  soltanto  sotto  V  impero 
del  Diritto  civile.  Se  il  creditore  invece  promuove,  con  malizia 
e  a  suo  vantaggio  ,  il  debito  e  il  disordine  economico  del  de- 
bitore, è  colpevole  del  reato  di  usura,  che  è  una  specie  di  estor- 
sione ;  r  usura  minaccia  ,  costringe  chi  è  colpito  d*  incapacità 
economica  ,  per  ottenere  un  guadagno  economicamente  ingiu- 
sto. L'  usura  è  V  estorsione  intesa  a  strappar  promesse  di  de- 
bito senza  prestito  corrispondente  ,  stabilendo  scadenze  brevi , 
minacciando  denuncie  per  dichiarazioni  di  fallimento,  e  valen- 
dosi con  tutti  i  mezzi  della  posizione  sociale  del  debitore.  A  noi 
sembra,  come  pare  anche  all'  Andreani  nel  suo  scritto  :  Delle 
leggi  contro  V  usura,  che  la  distinzione  di  Stein  non  regga  , 
perchè  l'usura  di  qualunque  specie  contiene  il  dolo  ed  il  dan- 
no. È  chiaro  che  l'usura  arreca  danno  e  rovina;  ma  parecchi 
non  scorgono  in  essa  il  dolo,  o  non  lo  scorgono  sempre,  come 
per  esempio  Stein.  Eppure  l'usura  semplice  comprende  il  dolo, 
poiché  presuppone  la  volontà  di  trarre  un  profitto  illecito  dallo 
stato  eccezionale  del  debitore,  ch'é  spinto  ad  assumere  un  de- 
bito senza  prestito  corrispondente  ,  o  assai  sproporzionato  al 
prestito,  consentendo  per  inesperienza,  per  necessità  e  per  ec- 
citazione ,  e  sottoscrivendo  il  triste  patto  della  propria  perdi- 
zione economica  e  morale.  È  questo  il  patto  del  diavolo,  di  cui 
la  leggerezza  e  la  necessita  sono  le  occasioni,  I'  atto  malizioso 
di  ricavar  profitto  da  un  debito  senza  prestito  corrispondente 
è  l'elemento  essenziale  e  criminoso,  e  la  perdizione  del  debito- 
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re  la  conseguenza.  Si  può  affeimare  die  i  caratteri  dell'estor- 
sione non  sono  estranei  ali*  usura  semplice ,  supponendo  vera 
la  definizione  penale  di  Stein.  Si  ha  i'  estorsione,  quando  si  è, 
a  fine  di  lucro,  minacciato  un  futuro  male,  costringendo  al- 
cuno a  dar  qualche  cosa  immediatamente  ;  e  si  è  minacciato 
un  male  imminente,  per  ottenere  una  promessa  o  una  cosa  fu- 
tura. L'  estorsione  richiede  sempre  da  parte  del  colpevole  il 
fine  di  possedere  un  valore  indebito  mediante  minacce  di  un 
male  grave  ed  ingiusto.  In  questo  senso  V  usuraio  può  estor- 
quere,  sia  che  il  debitore  si  rivolga  spontaneamente  a  lui,  sia 
che  ad  arte  provochi  il  debito  ,  divenendo  causa  del  disordine 
economico  del  debitore  stesso.  Il  creditore  neir  usura  sempli- 
ce per  scopo  di  lucro  minaccia  futuri  mali  e  costringe  il  de- 
bitore a  dare  qualche  cosa  in  pegno  ,  ad  offrirla  in  vendita  ; 
ovvero  minaccia  mali  attuali ,  coazioni ,  dichiarazione  di  falli- 
mento 0  altro,  per  carpir  nuove  promesse  e  nuovi  e  più  esoi*- 
bitanti  guadagni.  Egli ,  sebbene  non  spinga  il  debitore  a  con- 
trarre il  debito ,  vuole  possedere  valori  non  dovuti ,  derivanti 
da  debiti  senza  prestiti  corrispondenti,  incute  timori  gravi  e  in- 
giusti ,  razionalmente  e  non  positivamente  parlando.  L'  usura 
S3mplice  non  si  può  ridurre  al  mero  torto  civile,  al  dolo  detto 
lecito,  che  si  verifica  nei  casi  di  astuzia  dei  contraenti,  di  esa- 
gerazione dei  pregi  della  cosa  messa  in  vendita,  o  della  men- 
zogna non  accompagnata  da  macchinazione ,  ed  in  altre  ipoto- 
si. Essa  è  sempre  qualche  cosa  di  pili ,  perchè  in  nessun  caso 
si  concilia  con  la  buona  fede  del  creditore  usuraio  ,  sebbene 
possa  cominciare  e  procedere  senza  inganno  e  menzogna,  pur 
avvicinandosi  all'estorsione.  Chi  ha  torto  civilmente  ha  potuto 
talvolta  in  buona  fede  sostener  che  Tizio  non  era  suo  credito- 
re, 0  non  lo  era  per  una  determinata  somma;  l'usuraio  inve- 
ce è  sempre  in  mala  fede.  Inoltre  il  creditore  nell'usura  sem- 
plice ,  se  non  ha  promosso  i  disordini  economici  del  debitore , 
non  poco  li  accresce  ,  affrettando  quella  rovina  ,  premeditata 
sin  dal  momento  della  presentazione  del  debitore  medesimo. 
Nell'usura  che  istiga  e  seduce,  la  premeditazione  della  rovina 
del  debitore  comincia  con  l' intuito  della  vittima  ,  non  ancora 
in  rapporti  con  chi  si  propone  di  attirarla  mercè  le  sue  per- 
fide arti. 

Vi  sono  alcuni  che  riguardano  l'usura  come  reato,  solo  quan- 
do si  connette  con  la  frode  ,  la  quale  presuppone  un  artificio 


Digitized  by  VjOOQIC 


—  481   — 

atto  a  trarre  in  inganno  e  il  conseguimento  di  un  lucro  ille- 
cito a  danno  altrui.  Secondo  costoro,  sono  incriminabili  esclur 
sivamente  quello  forme  di  usura  in  cui  si  adoperano  dai  cre- 
ditori usurai  artifici  tali ,  da  porli  al  coperto  di  ogni  provve- 
dimento civile  che  sia  ordinato  a  riparar  gì'  illeciti  guadagni. 
È  questa  V  idea  accolta  dal  codice  penale  toscano,  che  puniva 
alcuni  casi  di  usura  vestita  o  di  frode  qualificata  ,  come  per 
esempio  lo  scrocchio,  che  si  ha  quando  il  debitore  dichiara  di 
aver  ricevuto  denaro,  mentre  non  ha  avuto  in  denaro  che  pic- 
cola parte  del  capitale,  essendosi  dato  il  rimanente  in  roba  di 
valor  meschinissimo,  sebbene  stimata  di  un  prezzo  favoloso.  In- 
nanzi abbiamo  provato  che  l'usura  contiene  sempre  gli  elementi 
del  reato,  il  dolo  ed  il  danno,  e  si  distingue  dall'ingiusto  civi- 
le ,  sia  semplice  o  istigatrice  e  seduttrice ,  si  mostri  senza  ar- 
tifici 0  con  artifici.  Anche  quando  essa  non  trae  in  inganno  il 
debitore,  e  non  appaia  nel  suo  selvaggio  aspetto  nei  più  tristi 
momenti  della  vita ,  è  sempre  reato  ,  perchè  deriva  dalla  vo- 
lontà di  trarre  illecito  profitto  dallo  stato  eccezionale  del  de- 
bitore, che  consente  per  Inesperienza  o  per  necessità  ad  assu- 
mere un  debito  senza  prestito,  e  a  firmar  l'atto  della  sua  per-r 
dizione.  In  siffatto  caso  1'  usura,  che  per  le  ragioni  discorse  è 
un  reato  speciale  ,  si  avvicina  più  all'  estorsione  che  alla  fro- 
de, sebbene  di  ordinario  cominci  con  raggiri  e  finisca  con  l'e- 
storsione. Né  il  concetto  di  estorsione,  ne  quello  di  frode  com- 
prendono i>er  intero  l' usura  ;  ma  non  si  può  negare  che  que- 
sta si  serva  sempre  dell'estorsione,  e  non  sempre  della  frode, 
pur  avendo  una  figura  propria ,  da  noi  abbozzata  nei  suoi  ca- 
I  atteri  economici  e  giuridici,  corrispondente  in  gran  parte  alla 
legge  austriaca,  ed  a  quella  tedesca.  Ora  tale  reato  non  esige 
razionalmente  l'abitudine  come  elemento,  secondochè  prescrive 
la  legge  francese,  riscontrandosi  anche  nell'ipotesi  di  unico  atto 
usurarlo  l' ingiusto  profitto  di  debito  senza  prestito  per  l' ine- 
sperienza 0  per  i  bisogni  stiùngenti  del  debitore.  L'  abitudine 
costituisce  solo  un'  aggravante. 

La  figura  particolare  del  reato  di  usura  si  collega  in  gene- 
re con  i  reati  contro  la  vita  economica,  ed  in  ispecie  con  quelli 
che  si  riferiscono  allo  scambio  e  al  credito,  consistendo  l'usu- 
ra in  debiti  senza  prestiti  corrispondenti  ,  o  in  debiti  enorme- 
mente sproporzionati  ai  prestiti.  Siccome  il  credito  include  la 
proprietà  e  1'  usura  ferisce  il  patrimonio  privato  ,  cosi  si  può 

gì 
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affermare  che  l'usura  stessa  non  prossimamente,  ma  mediata- 
mente, si  riferisca  ai  reati  contro  la  proprietà  privata.  La  na- 
tura dell'usura  è  tale  ch'è  sempre  reato,  sia  tra  persone  com- 
mercianti, sia  tra  non  commercianti.  Sotto  l'aspetto  etico-giu- 
ridico è  pure  indifferente  che  1'  atto  sia  civile  o  no  ;  anzi  è 
da  osservare  che  se  la  legge  penale  non  si  applicasse  alle  ma- 
terie commerciali ,  1'  usura  abbandonerebbe  le  solite  forme  ci- 
vili, assumendo  invece  sembianze  commerciali.  Per  tali  ragio- 
ni è  preferibile  la  legge  tedesca  ,  che  si  applica  ai  commer- 
cianti e  alle  materie  commerciali ,  di  fronte  alla  legge  au- 
striaca, che  non  riguarda  i  commercianti.  È  vero  che  nel  com- 
mercio è  assai  difficile  determinare  con  taglio  netto  dove  co- 
mincia il  guadagno  illecito  e  finisce  il  lecito  ;  ma  questa  dif- 
ficoltà s' incontra  anche  nella  vita  civile  ,  sebbene  in  minori 
proporzioni.  11  taglio  netto  è  sempre  cosa  malagevole  nelle 
transazioni ,  e  in  generale  in  tutti  i  fatti  umani ,  complicatis- 
simi per  loro  natura.  Se  il  commei*cio  richiede  molta  larghez- 
za di  sviluppo  e  molta  libertà  di  procedimento,  il  criterio  con 
il  quale  si  giudica  1'  usura  nella  mercatura  sarà  più  ampio  di 
quello  che  si  usa  nella  vita  civile ,  rimanendo  pure  sostanzial- 
mente identica  la  nozione  esposta  dell'  usura.  Notiamo  appena 
che  r  operazione  usuraria  pei*  cui  fu  pronunciata  sentenza  di 
condanna  penale  è  nulla  ;  e  quindi  cessano  per  regola  le  ga- 
rentie  prestate. 

Una  legge  contro  1'  usura  non  sancirà  editamente  la  brutta 
piaga  ,  le  cui  cause  sono  diverse.  L'  usura  dipende  dalle  con- 
dizioni economiche  della  società  ,  massime  dalla  scai*sezza  dei 
capitali ,  e  da  un  deficiente  sviluppo  del  credito.  Dipende  dal 
costume,  in  cui  non  ha  poca  parte  la  mala  fede,  e  dalla  stes- 
sa natura  umana  ,  a  cui  non  sono  estranee  la  tendenza  egoi- 
stica e  soverchiatrice,  la  leggerezza  di  giudizio,  la  scarsa  pi*e- 
videnza  e  la  facile  eccitazione.  Le  discipline  educative  e  le 
leggi  se  frenano  ,  modificano  e  correggono  queste  tendenze , 
che  ora  sono  più,  ed  ora  meno  notabili,  non  giungono  però  ad 
estirparle.  Ecco  perchè  l'usura  si  è  mantenuta  tanto  in  tempi 
di  divieti  e  di  pene  ,  che  in  tempi  di  libertà.  Ma  non  bisogna 
perciò  far  nulla?  Deve  forse  il  legislatore  attendere,  con  le  brac- 
cia conserte  al  seno,  l'attuazione  spontanea  delle  celebri  armo- 
nie sociali  ?  Occorrerà  aspettare  molti  e  molti  anni  per  vedere 
diminuita  e  in  via  di  guarigione  tale  piaga ,  giacché  i  capitali 
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non  sono  ancora  tanto  moltiplicati  e  produttivi,  e  il  credito  non 
è  (in  qui  si  diffuso  ed  organato  da  fai*  prevedere  con  fonda- 
mento la  prossimità  di  tempi  in  cui  V  usura  dovrà  perdei'e 
r  antico  vigore.  Spessissimo  le  sanzioni  penali  sono  apparec- 
chio ai  progressi  economici  e  civili ,  e  nel  maggior  numero 
dei  casi  li  rafforzano  e  li  tutelano.  Il  timore  ha  originariamen- 
te costituita  nel  consorzio  civile  la  fibra  della  legalità;  e  gran- 
de è  stata  nei  tempi  antichi  la  parte  riservata  a  quel  ramo 
del  Diritto  che  prescrive  le  pene.  Ai  giorni  nostri  il  Dii-itto 
civile  ha,  relativamente  al  Diritto  penale  antico,  una  parte  i)i{i 
larga  ;  ma  non  per  questo  il  timore  delle  pene  ha  cessato  di 
essere  un  freno  salutai*e  nella  condotta  dogli  uomini.  È  vero 
che  Tusui'a,  minacciata  dalle  leggi,  cercherà  di  coprii'si  meglio, 
e  probabilmente  riuscirà,  in  divei*si  casi,  a  sottrai^si  alla  per- 
secuzione. Però  l'attacco  sotto  l'aspetto  civile  e  penale  dev'es- 
sere pari  alla  forza  spiegata  nell'offesa  al  Diritto;  donde  il  si- 
stema dei  rimedi  di  Diritto  civile  e  delle  sanzioni  penali,  avanti 
accennato.  Cotesto  sistema  deve  esplicarsi  in  guisa  da  non  ar- 
recare pregiudizio  al  vero  credito  e  alla  buona  fede  ,  ispiran- 
dosi alle  regole  di  una  savia  politica  economico-legislativa.  Del 
resto ,  la  legge  penale  contro  1'  usura,  se  non  raggiunge  sem- 
pi*e  ed  efficacemente  i  colpevoli ,  in  ciò  partecipando  più  o 
meno  alle  imperfezioni  di  tutte  le  altre  leggi  penali ,  produce 
due  non  lievi  vantaggi  :  da  un  lato  distoglie  dal  delitto  alcuni 
disposti  a  commetterlo;  e  dall'altro  conserva  all'amministrazio- 
ne della  giustizia  il  suo  alto  prestigio,  non  costringendola  a  ga- 
rentir  contratti  che  hanno  un  contenuto  evidentemente  immo- 
rale e  ripugnante  all'opinione  universale. 

CAIUTOLO  XVI. 

LA  SOCIETÀ,    LA  CAMWALE,   IL  TRASPORTO,    E  ALCUNI 
CONTRATTI  ALEAT0RÌ. 

La  società  è  generalmente  definita  come  un  conti-atto  con 
cui  due  0  più  peisone  mettono  in  comunione  qualche  cosa,  per 
ricavarne  guadagno.  Le  società  civili  raggiungono  il  fine  del 
guadagno  con  i  mezzi  della  vita  civile:  le  società  commerciali 
intendono  alla  speculazione  con  V  osei-cizio  di  atti  di  commercio, 
costituenti  un'industria.  Queste  ultime  non  sono  società  univei*- 
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sali,  ma  pailicolain,  in  quanto  hanno  per  oggetto  negozi  sem- 
pi*e  determinati.  Esse  si  distinguono  in  tre  si)ecie  princii>ali , 
secondo  il  grado  di  responsabilità  patrimoniale  di  fronte  ai  terzi. 
La  prima  è  la  società  in  nome  collettivo,  in  cui  le  obbligazio- 
ni sociali  sono  garentite  dalla  responsabilità  illimitata  e  solida- 
ria  di  tutti  i  soci.  La  seconda  è  la  società  in  accomandita , 
nella  quale  le  obbligazioni  sociali  sono  garentite  dalla  responsa- 
bilità illimitata  e  solidaria  dei  soci  accomandatari ,  e  da  quel- 
la dei  soci  accomandanti ,  limitata  alle  loro  quote.  La  terza 
è  la  società  anonima  o  di  responsabilità  limitata.  Neir  anonima 
il  socio  è  obbligato  soltanto  per  la  sua  quota  od  azione. 

La  società  in  nome  collettivo  offre  ai  terzi  la  massima  garentia, 
eccita  r  attività  dei  soci,  ed  è  utile  per  quelle  industrie  che  ri- 
chiedono la  presenza  simultanea ,  e  in  luoghi  divei*si ,  dei  so- 
ci dirigenti.  Cotale  forma  di  società ,  poiché  richiede  una  fi- 
ducia illimitata  tra  i  soci,  non  si  estende  che  a  piccolo  nu- 
mero di  persone.  Le  grandi  e  arrischiate  imprese  non  si  pos- 
sono tentare  e  compiere  se  non  con  V  accomandita  o  Tanonima, 
perchè  soltanto  queste  forme  riescono  a  concentrare  i  gi*ossi 
capitali,  abborrenti  di  regola  dair  accorrer  là  dove  s' incontra 
la  responsabilità  illimitata.  Vi  sono  altre  specie  anche  distinte  per 
se,  le  quali  possono  essere  in  parte  comprese  dalle  tre  specie 
principali.  Il  codice  commerciale  italiano,  per  esempio,  considera 
le  società  di  mutua  assicurazione,  che  hanno  per  fine  la  distri- 
buzione dei  danni  cagionati  dai  rischi ,  come  enti  collettivi  di- 
versi dalle  persone  dei  soci,  e  applica  ad  esse  le  norme  riguar- 
danti la  responsabilità  degli  amminstratori ,  la  pubblicazione 
deir  atto  costitutivo,  dello  statuto ,  degli  atti  modificativi  e  dei 
bilanci  delle  società  anonime.  Anche  alle  società  cooperative  in 
quanto  alla  pubblicazione  dei  loro  atti  costitutivi,  e  quanto  alle 
obbligazioni  ed  alle  responsabilità  degli  amministratori,  il  codi- 
ce applica  le  disposizioni  concernenti  le  società  anonime.  Le  so- 
cietà tacite  del  codice  germanico  corrispondono  alle  nostre  as- 
sociazioni in  partecipazione ,  e  non  rientrano  nelle  tre  catego- 
rie. L'  associazione  in  partecipazione  non  è  un  ente  sepai*ato 
dai  soci,  come  le  altre  società;  e  si  ha  quando  un  commei'ciante 
dia  ad  una  o  più  i>ei*sone  o  società  una  i)artecii)azione  negli 
utili  e  nelle  pei'dite  di  una  o  più  oi)erazioni,  o  anche  delPinlero 
suo  commercio. 

La  società  in  genere ,  derivando   dalla  compenetrazione  dei 
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voleri  pcM*  ri^pelto  ad  uno  scoi)3  e  presupponendo  un  volei-e 
comune,  è  un  organismo  etico  in  senso  lato.  Ma  questo  volere 
comune,  sebbene  giunga  a  distinguersi  dai  voleri  singoli  dà  cui 
sorge,  non  è  tale  da  costituire  quell'unità  cosi  spiccata  ed  esi- 
stente per  sé  della  corporazione,  perchè  lo  scopo  non  si  fìssa 
per  se,  e  quindi  non  è  indipendente  dai  fini  degli  individui.  La 
società  mira  all'  immediato  vantaggio  dei  suoi  membri  ;  la  cor- 
porazione si  propone  direttamente  il  proprio  bene.  La  società  fi- 
nisce per  la  morte  e  per  il  volere  degl'individui:  la  corporazione 
non  si  dissolve  in  questi  casi.  I  membri  della  società  si  consi- 
dei»ano  come  proprietari,  e,  finita  la  società,  si  ripartiscono  i 
beni  ;  i  membri  della  corporazione  non  sono  i  proprietari  del 
patrimonio  di  essa,  né  se  lo  dividono  quando  viene  a  cessare. 
I^  società  dunque ,  nel  vero  significato  della  parola ,  non  è , 
come  la  corporazione ,  una  persona  giuridica  o  incorporale. 
Nondimeno  vi  è  nella  società  qualche  cosa  di  più  dell'  agglo- 
merazione degl'  individui  o  della  somma  dei  voleri  particolari, 
perchè  si  fonda  su  di  un  volere  realmente  comune;  questa  spe- 
cie di  volontà  è  1'  elemento  naturale ,  che  si  riscontra  nella 
massima  degli  antichi  giureconsulti  italiani  :  aliiid  est  corpus 
nnius  societaiiSy  et  aliud  est  quilibet  socitis  ipsius  societatis. 
La  massima  fu  anche  illustrata  da  esempi  dello  stesso  Diritto 
romano ,  che  pur  riconosceva  in  alcune  forme  di  società  enti 
terzi  e  distinti  dalle  persone  dei  soci.  Il  volere  comune  è  il 
principio  razionale  di  queir  individualità  giuridica,  che  le  leggi 
stabiliscono  come  mezzo  o  veicolo  di  rapporti  tra  gli  estranei 
ed  i  soci,  i  quali  sono  effettivamente  soggetti  di  diritti  e  di  ob- 
bligaziom*.  L'  azione  commerciale,  in  fatto,  rappresenta  la  quota 
del  socio  nel  patrimonio  della  società,  che  forma  un  condomi- 
nio. Se  la  teoria  di  Ihering  non  spiega  le  persone  incorporali, 
si  può  bene  applicare  alle  società.  Non  bisogna  dimenticai*e  che 
le  condizioni  di  una  persona  incorporale,  intesa  in  senso  com- 
piuto 0  in  senso  lato,  sono  sempre  due  :  la  capacità  di  volere, 
e  r  autorizzazione  dello  Stato.  Non  vi  è  compiuta  personaUtà 
senza  riconoscimento,  come  già  si  è  dimesticato;  errano  quindi 
Pufendorf  e  Troploug,  quando  affermano  che  ogni  società  costi- 
tuisce \yev  sé  un  corpo  morale  e  giuiidico,  senza  bisogno  di  au- 
torizzazione, richiesta,  secondo  essi ,  solo  per  V  apparizione  di 
enti  morali  pubblici.  Il  riconoscimento  ora  deve  necessaiiamen- 
te  farsi  dallo  Slato,  ed  ora  no.  Le  leggi  i)ositive  iK)ssono  bene 
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ammettere  T  individualità  delle  società  civili  e  commemali,  o 
quella  delle  sole  commerciali ,  o  delle  commerciali  e  delle  ci- 
vili ,  se  queste  assumono  la  forma  delle  società  commerciali. 
Tutto  dipende  da  motivi  di  utilità  generale ,  che  determinano 
in  maniera  diversa  il  legislatore.  Innanzi  al  Diritto  filosofico 
ogni  specie  di  società  civile  o  commerciale  ha  la  virtù  di  es- 
sere elevata  al  grado  d'  individualità  giuridica.  Il  Diritto  po- 
sitivo, d'  ordinario,  non  considera  quali  enti  collettivi  le  società 
civili,  perchè  non  fondate  necessariamente,  come  le  commer- 
ciali, sui  rapporti  con  i  terzi  ;  e  perchè  non  hanno  uno  scopo 
cosi  determinato ,  certo  e  manifesto ,  come  il  commercio.  I^ 
società  civili  si  svolgono  in  molte  maniere,  che  possono  essere 
ignorate,  o  non  abbastanza  comprese  per  venir  pi^esuntivamen- 
te  riconosciute.  Al  contrario  le  società  commerciali,  non  incon- 
trandosi i  mentovati  ostacoli ,  si  riguardano  dalle  leggi  come 
enti  collettivi.  Le  leggi  medesime  consentono  che  le  società  ci- 
vili assumano  forme  commerciali,  senza  perdere  il  loro  carat- 
tere essenziale,  non  dipendendo  V  indole  dalla  forma.  In  questo 
caso  esse  acquistano  individualità  giuridica ,  perchè  si  fondano 
su  i*elazioni  con  i  terzi ,  che  è  uopo  regolare  mercè  la  crea- 
zione di  un  mezzo  o  di  un  veicolo,  secondo  dice  Ihering. 

It  Troplong  scriveva  nel  suo  Trattato  delle  società,  non  es- 
servi punto  bisogno  di  nuove  regole  legislative  per  V  argomen- 
to delle  società,  essendo  Y  associazione  un  fatto  di  tutti  i  tem- 
pi. E  di  vero ,  la  storia  romana  ci  presenta  il  tipo  di  società 
di  cavalieri  allo  scoi)0  di  esigere  imposte,  oltre  il  celebre  esem- 
pio di  una  privata  associazione  pel  prosciugamento  del  Fucino  : 
quella  del  medio  evo  ci  ricorda  le  grandi  case  fiorentine ,  e  i 
Lombardi  sparsi  in  tutte  le  regioni  e  sempre  ci*editori  di  so- 
vrani ;  la  storia  dei  secoli  decimosettimo  e  decimottavo  è  tutta 
piena  di  compagnie  di  commercio  marittimo  e  di  colonizzazio- 
ne. Ma  il  Troplong ,  quantunque  faccia  un'  esatta  descrizione 
delle  vicende  dello  spirito  di  associazione ,  che  certo  non  è 
nato  ieri,  non  ha  ben  compreso  le  profonde  differenze  tra  le 
antiche  e  le  nuove  società  commerciali.  È  noto  che  le  prime, 
I)Oco  numerose ,  si  fondavano  tutte  sul  monopolio ,  il  quale  a 
sua  volta  reagiva  sul  lavoi'o  schiavo  o  sei-vo  ;  mentre  le  se- 
conde vivono  e  potentemente  si  svolgono  nel  regime  della 
libertà.  Chi  ignoi*a  che  in  Roma  Y  oi-dine  equestre  aveva  il 
privilegio  deir  appalto  dei  tributi  ?  Dopo  la  scoverta  dell'  Ame- 
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rica ,  le  lontane  intraprese  di  particolari  compagnie  non  sono 
state  una  specie  di  emanazione  governativa  ?  E  la  società  delle 
Indie  occidentali  non  era  foiose  investita  dell'  enorme  preroga- 
tiva di  esercitare  esclusivamente  essa  il  commercio  in  simili 
paesi  ?  La  medesima  società ,  giova  non  dimenticarlo ,  fu  resa 
padrona  di  un'  immensa  quantità  di  terre. 

La  rivoluzione  francese,  per  amore  della  libertà  del  lavoro, 
guardava  sempi^e  biecamente  ogni  sorta  d'  associazione  fra  gli 
operai  ;  essa  temeva  che  sotto  le  sembianze  di  una  società  con- 
sentita potesse  risorgere  la  giuranda.  Da  questo  continuo  so- 
spetto nacque  queir  isolamento  dell'  operaio,  sì  vivamente  de- 
plorato in  seguito  ed  eliminato  in  parte  mercè  le  splendide  ap- 
plicazioni del  gran  principio  del  reciproco  aiuto  :  fondamento 
massimo  della  cooperazione ,  la  cui  riuscita  esige  il  concorso 
delle  più  alte  doti  della  natura  intellettuale  e  morale  dell'  uo- 
mo. La  cooperazione  è  principalmente  intesa  al  consumo ,  al 
credito  ed  alla  produzione.  Le  cooperative  di  consumo  e  di  cre- 
dito ,  fornendo  il  risparmio  e  gli  strumenti  del  lavoro ,  sono  i 
migliori  mezzi  per  recare  in  atto  quelle  di  produzione  ;  e  però 
si  può  dire,  adoperando  una  bella  frase  di  Vico,  che  la  coope- 
razione, neir  applicai  al  consumo  e  al  credito,  appresti  a  se 
stessa   le  proprie   materie.    Nella  cooperazione  s' intrecciano 
felicemente  l'Etica,  l'Economia  e  la  Politica,  poiché  l'indivi- 
duo nel  sistema  dell'  aiuto  reciproco  cessa  di  essere  egoista , 
guadagna  di  più  e  diviene  un  elemento  di  ordine.  Infatti,  nel- 
le  associazioni   cooperative   di   consumo   si   uniscono  il  senti- 
mento della  mutualità  e  quello  della  responsabilità  individuale 
con  l'affetto  di  famiglia,  ottenendosi  cosi  giusti  prezzi,  buone 
qualità  ed  esatto  peso.  L'  affetto  di  famiglia  sempre  più  si  svi- 
luppa, e  si  rende  stabile ,  mediante  le  società  aventi  per  fine 
la  costruzione  delle  case  operaie.  Dandosi  all'  operaio  una  mo- 
desta abitazione,  in  cui  la  sua  donna  possa  rimanere  con  i  fi- 
gliuoli, si  distrugge  in  gran  parte  il  pessimo  abito  della  canti- 
na ,  si  diminuisce  il  numero   dei  reati ,  si  diffonde   il  benefico 
sentimento  della  proprietà  immobiliare ,  e  si  presta  una  base 
reale  al  credito  artigiano.   D'  altra  parte ,  le  banche  popolari 
0  cooperative  di  credito  iniziano   1'  età  del  credito  personale 
e  democratico ,  non  imponendo  lo   spostamento  del   capitale 
del  debitore ,  e  conciliando  i  due  termini  opposti  del  mutuali- 
smo e  dell'  individualismo  ;  il  che  costituisce  un  problema  che 
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ha  molte  incognite.  Le  cooperative  di  produzione  poi  non  ali- 
mentano r  antagonismo  tra  capitale  e  lavoro ,  perchè  presup- 
pongono r  operaio  capitalista  ;  né  muovono  da  un  preteso  di- 
ritto al  lavoro,  non  chiedendo  nulla  allo  Stato.  Esse  non  pos- 
sono considerarsi  quali  comunità  fantastiche,  perchè  non  assor- 
bono r  individuo  ;  né  riguardarsi  come  contrarie  alla  concor- 
renza ,  giacché  suir  attuale  terreno  industriale  vi  è  posto  per 
la  grande  e  piccola  industria,  che  oggi  ha  tanto  bisogno  di  rein- 
tegrarsi ,  a  fine  di  raddrizzare  V  arco  già  troppo  teso ,  per  la 
prevalenza  esorbitante  della  grande  industria. 

Le  quali  cose  premesse,  riesce  evidente  che  la  moderna  le- 
gislazione commerciale  debba ,  malgrado  la  contraria  opinione 
di  Troplong ,  riconoscere  e  disciplinare  queste  novelle  forme 
d'  associazione,  le  quali  sono  V  effetto  del  naturale  sviluppo  di 
quella  libertà,  che  non  ha  mai  vivificato  i  vecchi  ordinamenti 
economici  del  civile  consorzio.  Pertanto  è  uopo  avvertire  che, 
se  le  società  cooperative ,  sotto  un  aspetto ,  sono  società  com- 
merciali perchè  hanno  per  iscopo  la  speculazione  e  \ivono  nel 
commercio  ;  sotto  un  altro  aspetto  sono  qualche  cosa  di  più , 
tendendo  ad  armonizzare ,  come  si  è  detto ,  i  movimenti  del- 
l' interesse  personale  con  i  principi  di  solidarietà  e  fraternità, 
per  rialzar  le  classi  operaie.  In  questo  senso,  tali  cooperative 
si  rannodano  a  un  altro  ramo  della  legislazione ,  alla  legisla- 
zione sociale. 

Quel  principio  di  libertà  economica,  che  ha  generato  novello 
forme  di  associazione ,  è  destmato  a  produrre  anche  generali 
e  notabili  mutamenti  nella  parte  concernente  i  rappprti  tra  si- 
mili enti  e  lo  Stato.  Oramai  il  regime  dell'  autorizzazione  go- 
vernativa incomincia  a  scomparire  dai  codici  dei  popoli  civili. 
Esso  è  interamente  contrario  alla  libertà  contrattuale ,  iK)ichò 
non  può  non  sembrar  molto  strano  che,  per  la  conclusione  di 
un  contratto  privato,  quale  è  quello  di  società ,  vi  sia  bisogno 
dell'  autorizzazione  governativa,  mentre  non  vi  è  altra  sorta  di 
patto  per  cui  essa  viene  richiesta.  È  pure  anormale  ,  che  la 
potestà  amministrativa  debba  immischiarsi  in  cose  riguardanti 
solo  r  intesesse  individuale,  cui  difesa  e  limite  è  la  legge.  Ora 
cotesta  inframmettenza  ripugna  al  principio  dell'  eguaglianza 
civile ,  il  quale  non  è  una  verità  storica ,  se  non  quando  la 
logge  in  fatto  di  società  statuisca  discipline  generali,  e  non  spe- 
ciali i>er  ogni  singolo  caso.  La  legge  ai  giorni  nostri  non  deve 
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pi^endersi  briga  di  chi  vuole  rovinar  sé  e  le  cose  sue,  quando 
si  trovi  in  condizione  di  comprendere  ciò  che  fa,  ed  è  effetti- 
vamente  libero ,  perchè  V  individuo  non  può  rimanere  eterno 
minorenne ,  smarrendo  cosi  quel  sentimento  di  responsabilità , 
da  cui  dipende  gran  parte  del  progresso  morale.  La  legge  non 
deve  più  riguardare  lo  Stato  come  Ai^o  e  Briareo,  non  essen- 
do poi  il  potere  pubblico  competente  nel  giudicare  rettamente 
intorno  alle  condizioni  economiche  di  un  progetto  industriale , 
e  mettendosi  per  giunta  in  forse  col  sistema  del  placet  gover-. 
nativo  la  stessa  fiducia  dei  cittadini  nello  Stato,  per  i  non  rari 
casi  di  bancarotta,  più  o  meno  vergognosi.  La  storia  ci  dimo^ 
stra  che  V  autorizzazione  non  ha  mai  impedito  efficacemente  il 
trionfo  della  magagna  ;  né  ha  vietato  i  fortunati  ardimenti  dei 
furbi  e  degli  avventurieri  in  danno  di  molti,  che  si  son  creduti 
abbastanza  garentiti  dal  previo  esame  governativo  di  unV  im- 
presa condotta  sotto  la  forma  dell'  accomandita  divisa  per  azio- 
ni o  dell'  anonima.  D'altra  parte,  è  possibile  che  progetti  fecon- 
di di  grande  utilità  non  sembrino  tali  ai  consiglieri  del  Gover- 
no, d'  ordinario  inesperti  in  materie  industriali ,  e  quindi  im- 
pacciati dagli  scrupoli  e  dalle  esigenze  di  una  vita  assai  diversa 
da  quella  delle  arti  e  del  commercio.  In  questi  casi  il  rifiuto 
dell'  autorizzazione  equivale  ad  una  perdita  incalcolabile  per  il 
civile  consorzio. 

La  sorte  del  sistema  della  vigilanza  è  anch'  essa  ligata  alla 
causa  dell'  autorizzazione,  perchè  l'  una  e  l'  altra  sono  escogi- 
tazioni del  genio  protettore*  I^  vigilanza  governativa  è  scom- 
pai'sa  presso  le  nazioni  progredite  :  il  concetto  normale  in  quer 
sto  argomento,  è  che  il  governo  si  astenga  da  ogni  ingerenza 
diretta  ,  lasciando  alle  persone  che  vi  hanno  interesse  la  cura 
e  la  responsabilità  di  prendere  contezza  dell'  andamento  delle 
società,  alle  quali  appartengono  o  con  le  quali  hanno  affari.  E 
chiaro  che  queste  persone,  quando  scorgono  violazioni  di  leggi, 
possono  sempre  denunziarle  ai  tribunali  competenti.  La  vigi- 
lanza governativa  ha  gli  stessi  vizi  dell'  autorizzazione ,  ed  è . 
impotente  a  impedir  la  mala  amministrazione  delle  società  ;  quiur 
di,  da  un  lato  si  rende  perniciosa  agi'  interessi  privati,  perchè 
fa  credere  che  siano  tutelate,  quando  non  lo  sono  ;  e,  dall'  al- 
tro, riesce  nociva  al  credito  del  (Governo,  alla  noncuranza  del 
quale  fa  imputare  tutti  gli  inconvenienti  derivanti  da  ima  di- 
sordinata  economia  interna.  Inoltre  non  è  possibile  tener  di 
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mira  tutte  le  operazioni  di  ogni  società  ;  e  però  la  vigilanza, 
limitandosi  alle  società  più  importanti ,  diverrebbe  origine  di 
un'  illegittima  e  odiosa  disparità  di  trattamento. 

È  da  credere  che  i  pericoli  dipendenti  dalle  società  per  azio- 
ni possano  evitarsi,  seguendo  il  principio  di  libertà ,  che  biso- 
gna svolgere  nelle  sue  necessarie  e  pratiche  conseguenze.  Di 
qui  segue  che  una  buona  legge  dovrebbe,  innanzi  tutto y  sta- 
bilir la  più  estesa  pubblicità  rispetto  al  numero  e  alla  natura 
degli  atti ,  la  più  larga  ed  efficace  rispetto  ai  modi.  La  legge 
dovrebbe  poi  provvedere  alla  più  compiuta  e  rigoix)sa  respon- 
sabilità degli  azionisti  per  le  obbligazioni  assunte ,  dei  promo- 
tori, degli  amministratori  e  di  tutti  coloro  che  abbiano  ufficio 
in  seno  alla  società.  La  legge,  in  ultimo  ,  dovrebbe  pure  age- 
volare opportunamente  la  vigilanza  degl'  interessati,  senza  per- 
turbare r  organismo  delle  associazioni  con- enti  esti'anei  operan- 
ti quali  strumenti  della  protezione  governativa.  Le  enunciate 
idee  informano  già  il  moderno  Diritto,  come  si  può  desumere 
da  parecchie  leggi  in  vigore. 

Cotesto  concetto  della  libertà  delle  transazioni ,  raccolto  da 
noi  in  maniera  induttiva  dalla  storia  economica,  dal  giure  po- 
sitivo e  da  tutta  la  recente  esperienza  intorno  all'  argomento , 
diviene  pure  deduttivo  e  necessario,  rannodandosi  a  quello  del 
rispetto  dovuto  al  dominio  privato,  e  quindi  al  principio  della 
personalità  individua.  Imperciocché,  riconosciuto  che  la  perso- 
na individua  sia  la  stessa  libertà  dell'  uomo  singolo  ;  dimostra- 
to che  la  proprietà  sia  l'investitura  di  simile  persona  e  lo  stes- 
so libero  volere  applicato  agli  obbietti,  segue  che  l' individuo 
possa  in  qualunque  modo  disporre  delle  sue  cose ,  e  renderle 
materia  d' indefiniti  accordi,  purché  non  s'  offenda  il  costume, 
r  interesse  sociale  e  1'  ordine  pubblico.  Siffatta  limitazione,  che 
abbiamo  veduto  ripetersi  a  proposito  della  proprietà  silvana  e 
mineraria,  s' intende  facilmente,  quando  si  riflette  che  nell'or- 
ganismo etico,  tanto  diverso  dal  naturale,  il  tutto  deve  rispet- 
tar la  personaUtà  della  parte,  come  la  parte  si  deve  ordinare 
alla  vita  cosciente  e  libera  del  tutto. 

Molti  scrittori,  insieme  ad  alcune  legislazioni,  fra  cui  primeg- 
gia la  francese ,  considerano  la  cambiale  come  prova ,  come 
simbolo  del  .contratto  di  cambio  traiettizio,  per  cui  un  contra- 
ente assume  l' obbligo  di  pagare  una  somma  ad  un  altro,  o  ad 
ordine  di  questo,  in  un  tempo  determinato,  per  un  valore  dato 
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0  promesso  in  luo^o  divergo.  Tré  sono  le  condizioni  della  cam- 
biale y  intesa  in  siffatta  maniera  :  la  tratta  da  luogo  a  luogo , 
un  contratto  tra  il  traente  e  il  trattario,  e  V  indicazione  della 
valuta  ricevuta.  La  cambiale  differisce  dal  biglietto  ad  ordine, 
eh'  è  un  atto  con  cui  il  sottoscrittore  si  obbliga  di  pagare  una 
somma  in  tempo  determinato  al  creditore,  o  a  suo  ordine,  di- 
chiarando di  aver  ricevuto  il  valore.  Imperciocché  la  cambiale 
è  sempre  atto  di  commercio,  mentre  il  biglietto  è  tale,  ^lo  se 
sottoscritto  da  commerciante  o  emesso  per  causa  commerciale; 
e  richiede  necessariamente  la  persona  del  trattario,  e  la  tratta 
da  luogo  a  luogo.  Nel  biglietto  ad  ordine  invece  colui  che  pa- 
ga è  lo  stesso  sottoscrittore,  e  paga  nello  stesso  luogo  in  cui 
r  atto  si  è  formato.  Ora  questa  teoria  è  sostanzialmente. mo- 
dificata dalla  scienza  e  dalle  leggi;  e  la  modificazione  radi- 
cale è  sancita  dalla  Filoi^ofia  del  Diritto.  Un  individuo  può 
bene  procurarsi  la  firma  di  un  banchiere,  .e  trarre  su  questo 
una  lettera  di  cambio  per  il  suo  creditore,  o  all'ordine  di  co- 
stui. In  questo  caso  può  non  esservi  cambio  traiettizio;  bensì 
si  ha  un  semplice  titolo  di  credito,  o  uno  strumento  di  molti- 
plicazione degli  scambi.  La  cambiale  nella  sua  verità  è  un'ob- 
bligazione circondata  da  formalità  rigorose ,  per  distinguer- 
la da  altre  obbligazioni  e  per  render  sempre  più  efficace  e  si- 
curo, il  movimento  commerciale.  La  cambiale  è  essenzialmente 
un'  obbligazione  letterale,  per  la  quale  si  è  tenuti  a  pagare  una 
somma  a  chiunque  presenti  quel  titolo  alla  scadenza.  Ciò  posto, 
essa  non  presuppone  la  tratta  da  luogo  a  luogo,  potendo  anche 
il  traente  trarla  su  sé  medesimo  e  pagarla  sen^  l' intervento 
del  trattario.  La  cambiale  non  esige  assolutamente  un  contratto 
tra  il  traente  ed  il  trattario,  né  ha  bisogno  di  contenere  l'in- 
dicazione della  valuta  ricevuta,  poiché,  come  nota  Thi^l,  scrit- 
tore suir  argomento,  il  contratto  cambiario  sorge.,  formata  la 
cambiale.  I^  condizione  indispensabile  é  questa  :  il  titolo  for- 
mato 0  la  cambiale  fatta  si  deve  dare  ad  alcuno,  e  dev' essere 
presa.  I^  cambiale  é  una  promessa  di  pagare  una  somma  ;  e 
questa  promessa  la  fa  il  traente,  é  adempiuta  dal  trattario,  se 
accetta  ,  o  pure  dal  girante.  Non  vi  é  una  contropromessa  da 
parte  di  chi  prende  la  cambiale,  perchè  costui,  avuto  il  titolo, 
vanta  diritti,  e  non  è  costretto  da  doveri.  È  vero  che  egli  de- 
ve presentarsi  al  trattario  per  l' accettazione  ;  e  che  nel  caso 
in  cui  questi  non  accetti  né  paghi  deve  levare  il  protesto;  alto 
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con  il  quale  si  constata  la  mancanza  dall'  accettazione  e  del 
pagamento.  Ma  fin  qui  si  hanno  condizioni  per  V  esercizio  dei 
diritti  del  prenditore,  e  non  veri  obblighi,  come  pure  osserva 
Marghieri  nel  suo  libro  :  La  Cambiale,  Da  quel  che  si  è  detto 
appare  chiara  Y  indole  della  cambiale ,  che  non  è  affatto  un 
misto  di  compravendita ,  di  mutuo  e  di  mandato ,  come  i^ensa 
Trendelenburg. 

Grandissima  è  l'importanza  dell'industria  di  trasporto,  perchè 
molta  parte  delle  ricchezze  e  dei  valori  circola  mercè  il  suo 
aiuto.  Si  può  affermare,  senza  tema  di  cadere  in  errore,  che 
quasi  tutta  la  vita  economica  della  società  si  concentri  in  co- 
testa  industria,  la  quale  ora  si  serve  largamente  della  ferrovia. 
La  ferrovia  è  1'  applicazione  della  macchina  a  vapore  ai  ti'a- 
sporti  ;  ed  esige  il  concorso  d' ingenti  capitali  e  la  formazione 
ili  enti  collettivi  per  la  costruzione  e  per  l'esercizio.  Kssa  è  il 
mezzo  più  i)otente.e  tipico  del  trasporto  moderno  ,  quello  da 
cui  dipende  il  movimento  della  maggior  parte  dei  beni ,  che 
ottengono  nello  scambio  l'  equivalente  ,  e  intorno  al  quale  si 
coordinano  ed  armonizzano  gli  altri  mezzi ,  costituendo  cosi  il 
principio  dell'  individuazione  delle  vie.  Lo  Stato  ha  obbligo  di 
fissar  con  legge  il  piano  generale  di  costruzione  delle  ferin)- 
vie  ,  e  di  regolarne  la  funzione  ,  perchè  cotal  mezzo  di  tra- 
sporto ,  insieme  ad  altri  che  vi  si  collegano  e  ne  dipendono  , 
è  obbietto  di  pubblico  servizio.  Si  tratta  qui  della  circolazio- 
ne della  ricchezza ,  ed  anche  di  monopolio ,  non  potendo  svol- 
gersi la  legge  della  concorrenza.  L'  esperienza  ci  apprende 
che  là  dove  si  costruisce  una  ferrovia  non  ne  sorge  un'  altra 
a  fianco  ;  imperocché  il  tornaconto  e  la  concessione  governa- 
tiva vietano  questa  gara  ,  ed  il  primo  impone  in  siffatto  caso 
r  accordo  fra  le  compagnie.  La  determinazione  del  piano  fer^ 
roviario  e  dei  rapporti  fra  lo  Stato  e  le  compagnie  è  materia 
di  legge  amministrativa.  Il  regolamento  della  funzione  per  ri- 
spetto al  mittente  ,  al  vettore  e  al  destinatario  spetta  al  Di- 
ritto commerciale  ;  il  quale  non  è  puro  Diritto  convenzionale 
e  volontario  in  quest'argomento,  conservando  i  mezzi  tipici  di 
trasporto  il  cai*attei*e  di  pubblici  servizi.  Il  contratto  di  ti-a- 
si)oi'to  non  riguarda  Tatto  isolato,  anche  oneroso,  ma  l'impresa. 
1/  atto  isolato  è  essenzialmente  atto  della  vita  civile  ,  e  non 
commerciale.  Il  ti'asi)orto  implica  un  rapporto  giuridico  fra  co- 
lui da  cui  la-  merce  parte,  quegli  a  cui  deve  giungere,  e  l'altro 
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che  (leve  farla  passare  dal  pi*imo  al  secondo.  Il  contratto  di 
ti^asporto  ,  nota  De  Tullio  in  una  monografia  che  ha  questo 
titolo,  è  complesso,  e  presuppone  dirilli  e  doveri  fin  dalla  sua 
Ibrmazione  fra  tre  pei'sone  ,  il  mittente  ,  il  destinatario  ed  il 
vettore.  Poco  importa  che  il  destinatario  sia  il  tale  o  tal  altro 
individuo,  che  cominci  con  Tessere  uno,  e  finisca  con  Tessere 
un  altro  ;  nel  momento  della  formazione  del  contratto  soi^e 
sempre  la  figura  di  un  destinatario  qualunque,  sebbene  non  ne 
sia  certa  la  persona  in  tutti  i  casi.  Accade  in  simile  ipotesi 
ciò  che  si  verifica  per  il  titolo  al  latore,  perchè  chi  lo  emette 
non  può  dii*e  di  non  aver  contratta  obbligazione  verso  alcuno, 
ignorando  Tindividuo  al  quale  dovrà  pagarlo.  L'intraprenditore 
di  fronte  al  mittente  confonde  la  sua  personalità  con  quella 
del  vetturale,  e  di  fronte  al  vetturale  s'immedesima  con  quella 
del  mittente.  Il  contratto  rimane  sempre  uno,  malgrado  la  di- 
versità dei  vettori  intermedi  ;  unico  è  il  vincolo  che  lega  il 
mittente,  il  destinatario  ed  il  vettore.  L' intraprenditore  assu- 
me T  obbligo  di  fare  eseguire  il  trasporto ,  ed  è  responsabile 
dell'esecuzione  come  di  un  fatto  proprio,  se  ha  bisogno  di  vari 
vettori. 

L'assicurazione  è  un  contratto  aleatorio,  per  cui  l'assicura- 
tore si  obbliga  di  garentire  l'assicurato  da  un  rischio  mediante 
una  somma  stipulata  ,  che  si  chiama  premio  e  si  commisura 
con  la  natura  del  rischio  medesimo.  L'assicurazione  elimina 
i  casi  sfavorevoli  con  la  ripartizione  dei  rischi  ,  e  può  con 
Hermann  considerarsi  come  il  commercio  del  risarcimento  dei 
danni.  Concorrono  con  T  assicurazione  ,  dice  il  citato  scrittore 
la  prevenzione  e  la  repressione  dei  danni:  la  prevenzione  è  un 
mezzo,  che  richiede  grande  accorgimento,  e  costa  più  caro;  la 
repressione  costa  meno,  e  rimane  facilmente  senza  effetto  ;  l'as- 
sicurazione costa  anche  meno,  ma  lascia  verificare  la  perturba- 
zione. Wagner  ed  altri  propugnatori  del  socialismo  di 'stato, 
movendo  da  un  concetto  erroneo ,  criticato  innanzi ,  cioè  che 
con  il  progresso  dei  tempi  le  funzioni  dello  Stato  crescono  a 
deti-imento  dell'attività  dei  privati,  tendono  a  fare  riassorbire 
dal  Diritto  pubblico  una  notevole  parte  del  Diritto  privato.  Si 
è  osservato  che  la  società  cosi  rifarebbe  la  via  già  i)ercoi*sa , 
e  l'itoi'nei'ebbe  all'epoca  del  Diritto  imperativo,  in  cui  la  leg- 
ge provvedeva  a  tutto,  e  lo  Stato  s' immischiava  in  tutte  le 
faccende  della  vita  civile  ed  economica.  Conformemente  aU'es- 
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posto  piìncipio,  i  mentovati  Scrittori  affermano  che  V  assicura- 
zione non  è  un  affare  di  libero  e  privato  traffico ,  bensì  una 
pubblica  istituzione ,  ossia  V  adempimento  di  un  dovere  dello 
Stato,  costretto  a  sostituirsi  alle  compagnie.  Se  l'amministrazio- 
ne pubblica,  essi  dicono,  provvede  alle  vie  di  comunicazione  , 
al  bisogno  di  acqua ,  di  polizia  sanitaria  e  d' illuminazione  :  se 
essa  previene  e  reprime  le  cause  di  danno,  può  bene  compie- 
re il  sistema,  ed  assumere  l'assicurazione.  Le  compagnie  ano- 
nime sono  molto  estese,  talvolta  somigliano  a  piccoli  Slati ,  nei 
quali  è  scarso  V  interesse  diretto ,  e  vi  è  governo  di  semplici 
stipendiati.  Lo  Stato  si  servirebbe  dell'  assicurazione  non  per 
fine  di  lucro,  sibbene  come  mezzo  di  benessere  generale,  e  non 
av  l'ebbe  bisogno  di  far  promesse  ingannatrici ,  di  pagare  forti 
provvigioni  agli  agenti  accaparratori.  L'  assicurazione  privata 
contiene  sempre  una  grande  ingiustizia;  in  quanto  commisura  il 
premio  al  rischio.  Non  è  equo  che  il  contadino  paghi  \)ev  il 
rischio  d' incendio,  che  corre  la  sua  casa,  un  premio  maggiore 
di  quello  che  paga  in  città  il  principe  per  la  sua  magnifica 
abitazione.  In  generale  il  grado  del  rischio  non  è  effetto  di  li- 
bero atto  di  volontà ,  come  nel  caso  citato ,  ed  in  mille  altri. 
L'  assicurazione  privata  esclude  dai  suoi  benefici  coloro  che  ne 
hanno  più  bisogno  ;  la  giustizia  invece  esige  che  si  commisuri 
il  premio  con  V  avere,  e  lo  Stato  assicuratore  paghi  per  i  più 
bisognosi. 

La  critica  di  queste  ragioni  è  stata  fatta  con  acume  dal  8a- 
landra  in  una  memoria  dal  titolo:  Un  caso  di  socialismo  di 
Stato,  Prima  di  tutto  è  da  avvertire  che  lo  Stato  moderno 
non  è  in  genere  disposto  ad  assumere  funzioni  economiche:  si 
è  già  notato  innanzi  che  esso  ha  venduto  le  sue  terre,  non  e- 
sercita  più  industrie  in  concorrenza  dei  privati ,  e  trae  il 
principale  alimento  dall'  imposta.  Recando  in  atto  la  sua  no- 
zione d'  organismo  ,  nato  per  la  tutela  del  Diritto ,  per  i  pro- 
gressi della  coltui*a  e  del  benessere  ,  s' ingerisce  in  faccende 
economiche  se  i  privati  non  hanno  alcuna  iniziativa,  o  questa 
h  debole;  se  occorre  talvolta  distruggere  i  perniciosi  effetti  di 
alcuni  monopoli;  e  se  ti*attasi  di  creare  una  sorgente  di  mezzi 
finanziari.  Pai*ecchi  casi  d'intei'vento  dello  Stato  ,  allegati  «lai 
socialisti  della  scuola  di  Wagner,  hanno  relazioni  con  la  sicu- 
rezza e  la  sanità  pubblica,  e  non  con  fini  economici:  tali  sono 
gli  esempi  tratti  dai  sei-vizi  d' illuminazione  ,  di  nettezza  e  di 
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polizia  igienica.  La  prevenzione  e  repressione  delle  cause  di 
danno  spettano  allo  Stato,  in  quanto  preservano  gl'individui  da 
pericoli ,  che  minacciano  tutti ,  senza  colpii^  particolarmente 
alcuno.  Ora  V  effetto  dell'  assicurazione  si  consegue  quando  il 
danno  è  già  avvenuto  ,  e  cade  sulla  vita  o  sul  patrimonio  del 
tale  0  tal  altro  individuo.  Il  danno  dev'  essere  evitato  e  ripa- 
rato da  chi  può  esserne  colpito.  Né  si  può  dubitare  che  le 
aziende  individuali  sono  più  economiche  delle  aziende  in  forma 
di  società:  e  che  queste  sono  più  economiche  dell'amministra- 
zione dello  Stato,  perchè  meno  vaste,  e  governate  da  persone, 
che  sono  azionisti  o  cointeressati  ai  lucri ,  e  vigilate  dalle  as- 
semblee dei  soci ,  i  quaU  hanno  certamente  un  interesse  più 
diretto  e  più  vivo  dei  componenti  delle  gerarchie  civili  e  delle 
assemblee  politiche,  nate  da  elezioni.  L'assicurazione  come  in- 
trapresa industriale  ,  che  rende  servigi  a  buon  mercato  ,  che 
sa  trovare  la  chentela ,  adattandosi  alle  sue  abitudini ,  ai  suoi 
bisogni  ed  ai  suoi  pregiudizi ,  è  sempre  meglio  affidata  a  pri- 
vati. L'esperienza  è  la  più  valida  prova  della  verità  di  questo 
giudizio  ,  poiché  ci  mostra  che  i  tentati\  i  di  assicurazioni  di 
Stato  sono  generalmente  falliti.  Bisogna  pur  riflettere  che  l'es- 
senza dell'assicurazione  é  riposta  nella  proporzionalità  del  pre- 
mio al  rischio.  I^  tariffe  dell'  assicurazione  sono  conseguenze 
dei  principi  matematici ,  dell'  applicazione  del  calcolo  ,  e  non 
possono  logicamente  subordinarsi  a  scopi  etici.  Nessuno  vor- 
rebbe pagare  per  un  servigio  un  corrispettivo  maggiore  di 
quello  che  deve,  affinchè  sia  minore  il  corrispettivo  degli  altri: 
tolto  di  mezzo  il  principio  di  proporzionalità  ,  1'  assicurazione 
svanisce.  Ammettasi  che  tutti  i  cittadini  sieno  obbligati  ad  as- 
sicurarsi, alcuni  pagando  premi  maggiori  e  altri  premi  mino- 
ri di  quelli  che  dovrebbero  ;  è  chiaro  che  i  primi  pagheran- 
no un'  imposta  ,  perché  lo  Stato  presti  un  servigio  quasi  gra- 
tuito ai  secondi.  Qui  vi  è  uno  speciale  ordinamento  dello  Sta- 
to, di  cui  non  è  uopo  esaminare  ora  la  legittimità  e  la  conve- 
nienza; ma  sicuramente  non  vi  è  la  vera  assicurazione.  L'as- 
sicurazione non  è  un  modo  di  perequare  le  fortune  e  di  risol- 
vere la  quistione  sociale.  Essa  non  tende  ad  una  più  equa  ri- 
partizione delle  ricchezze  ,  come  crede  Wagner.  Se  è  vero  , 
nota  Zammarano  nel  libro:  L*  intrapresa  delle  assicurazioni, 
che  il  contadino  non  può  costruire  la  casa  in  mattoni  o  in  piè- 
tra, ma  deve  costruirla  con  legname;  e  se  è  vero  che  colui  il 
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al  mane^io  delle  armi  e  ad  altri  esercizi ,  nel  caso  pi'esente 
occorrono  cognizioni  di  un  determinato  ordine  di  cose,  per  pre- 
vedere i  rialzi  e  i  ribassi  dei  titoli  quotati  nei  listini  di  borsa. 
Simili  cognizioni  riguardano  il  movimento  commerciale  dei  va- 
lori ,  le  loro  oscillazioni  nei  mercati  e  le  loro  tendenze.  Non 
è  la  cieca  sorte  che  decide  ,  ma  decidono  alcuni  fatti ,  che  si 
possono  solo  prevedere  con  studio  attento  è  con  esperienza 
non  breve. 

CAPITOLO  xvn. 

LA  FAMIGLIA  PRIMITH^A. 

La  persona  individua  ha  la  sua  proiezione  nel  dominio,  che 
rappresenta  ristrumento  acquisito,  si  svolge  con  le  prestazioni 
reciproche  ,  che  sono  effetti  di  un  volere  comune  in  ordine  a 
determinati  scopi  utili,  e  comincia  a  compiersi  nella  famiglia, 
la  quale  è  la  prima  e  più  immediata  forma  della  società.  La 
famiglia  è  un  organismo  etico ,  in  cui  più  coscienze  si  corape- 
netrano ,  più  volontà  si  comprendono  ,  formando  cosi  una  co- 
scienza ,  uno  spirito  e  una  volontà  comune.  È  intima  unione 
di  natura ,  fondata  sul  sentimento ,  suir  affetto,  e,  neir  evolu- 
zione delle  forme  etico-giuridiche,  segna  un  progresso  per  ri- 
spetto alla  persona  singola,  alla  proprietà  ed  al  contratto;  poi- 
ché r  idea  deir  uomo  non  si  reca  più  in  atto  nel  singolo,  nella 
cosa  ,  0  nello  scambio  dei  valori ,  ma  in  tutto  un  organismo 
etico.  Mercè  la  famiglia  V  uomo  in  piccolo  comincia  a  diveni- 
re r  uomo  in  grande,  che  si  rivela  meglio  nella  società  civile, 
nello  Stato  e  nel  sistema  degli  Stati.  Se  la  famiglia  è  unione 
fondata  suir  affetto,  la  società  civile  e  lo  Stato  sono  comunan- 
ze umarxC ,  che  hanno  la  loro  base  nella  distinzione  degl'  inte- 
ressi e  nei  principi  di  ragione.  Il  sistema  degli  Stati  presuppo- 
ne r  umanità  delle  nazioni. 

Il  matrimonio  e  la  famiglia  trovano  i  loro  lontani  antecedenti 
in  alcune  forme  di  accoppiamento  e  di  coesistenza  fra  le  spe- 
cie deir  animalità.  Il  modo  più  basso  e  più  generale  di  soddi- 
sfare r  istinto  della  riproduzione  è  quello  della  promiscuità  ; 
moltissimi  animali  si  accoppiano,  seguendo  assai  ciecamente 
gì*  impulsi  organici ,  senza  mostrar  preferenze  e  attaccamenti 
che  potessero  alquanto  somigliare  alla  scelta  e  alla  fedeltà.  La 
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poligamia  si  scorge  fra  gli  animali  viventi  in  gruppo  ,  e  con 
eccesso  di  femmine  su  maschi  ;  la  poliandria  non  si  vede  affat- 
to, perchè  la  femmina  è  meno  forte  del  maschio,  e  non  è  in 
grado  di  frenare  e  di  contenere  gli  sforzi  di  un  serraglio  ma- 
scolino, sempre  in  zuffa.  La  monogamia  non  è  rara  fra  le  spe- 
cie sparse ,  che  non  possono  vivere  se  non  in  coppie ,  sia  per 
le  difìicoltà  di  trovare  alimento ,  sia  per  V  indole  insocievole. 
Fra  alcuni  animaU  vi  sono  casi  di  monogamia  cosi  spiccata  da 
destar  meraviglia,  poiché  la  vedovanza  è  ordinaria  cagione  della 
line  del  consorte  superstite.  Talvolta  V  istinto  di  riproduzione 
giunge  perfino  a  perdere  Y  originario  carattere  dell'  egoismo 
fra  le  stesse  bestie  ;  infatti  la  riproduzione  tra  le  formiche  è 
divenuta ,  per  effetto  di  lavoro  diviso ,  una  missione  esclusiva 
di  determinati  individui.  Invano  si  cercano  tracce  di  una  qual- 
siasi coesistenza  domestica  nelle  specie  più  basse,  che  sono  quel- 
le le  quali  si  occupano  meno  dei  discendenti,  abbandonati  a 
tutte  le  eventualità  di  distruzione.  Solo  la  femmina  di  qualche 
i*ettile  mostra  un  po'  di  cura  per  le  sue  uova,  cui  dà  la  caccia 
il  maschio.  Quasi  sempre  nella  femmina  sorge  prima  V  amore 
verso  i  nati  ;  nel  maschio  appare  dopo ,  ed  è  meno  intenso. 
Tanto  neir  una  che  nell'  altro  quest'  amore  dura  fino  al  ter- 
mine deir  allevamento,  donde  la  temporaneità  della  coesistenza 
domestica  anche  nelle  specie  monogamiche.  L'  amore  filiale  è 
poi  un  fatto  puramente  eccezionale  :  le  grandi  scimmie  hanno 
una  specie  di  famiglia ,  in  cui  progenitori  e  i  nati  vivono  in- 
sieme per  un  certo  tempo  e  il  capo  è  il  maschio  adulto ,  che 
conserva  il  suo  potere,  finché  non  viene  abbandonato  o  ucciso 
dagli  stessi  nati  suoi.  Fondamento  di  questa  obbedienza  dome- 
stica è  la  forza,  per  cui  il  comando  viene  eseguito,  se  chi  l'im- 
partisce é  in  grado  di  costringere  coloro  che  debbono  ubbidi- 
re. Generalmente  la  femmina  del  mammifero  è  il  centro  in- 
torno a  cui  si  aggruppa  la  famigUa  animalesca  ;  se  il  maschio 
rimane  in  essa  ciò  avviene  più  per  attaccamento  alla  femmina, 
che  per  amore  della  progenie. 

Venendo  ora  a  discorrere  sulle  fasi  del  matrimonio  e  della 
famiglia  umana ,  si  osserva  oggi  nelle  scienze ,  che  hanno  per 
obbietto  r  uomo  e  gì'  istituti  civili ,  quello  che  si  é  notato  e 
ancora  si  nota  nelle  discipline  intorno  allo  svolgimento  delle 
specie  vive.  Come  in  simili  discipline  non  pochi  tipi ,  creduti 
primitivi  da  secoli,  sono  divenuti  forme  posteriori  più  o  meno 
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imperfette;  cosi  alcuni  fatti  sociali,  stimati  originari  ed  iniziali, 
appariscono  per  virtù  della  nuova  analisi  derivati  e  storici  nel 
senso  proprio  della  parola.  Uno  di  questi  fatti  è  la  famiglia 
patriarcale,  che  si  è  finora  rappresentata  in  guisa  di  agglome- 
razione elementare  di  natura,  esistente  fin  dagli  esordi  dell'u- 
manità, composta  dal  padre,  da  una  o  più  donne,  e  dai  discen- 
denti. La  parentela  si  determinava  per  mezzo  del  padre ,  che 
era  proprietario  assoluto  delle  donne,  dei  figliuoli  e  dei  beni  ; 
cresciuta  in  seguito  la  famiglia  patriarcale ,  sursero  la  stirpe 
0  Y2V0?,  la  gens  o  clan  ;  moltiplicate  cotali  unioni  e  ridotte  a 
più  ampia  unità,  nacquero  le  tribù ,  da  cui  poi  derivarono  le 
società  civili. 

Studi  recenti  sulle  vecchie  fonti  e  ricerche  approfondite  sulle 
leggende  e  sui  costumi  dei  selvaggi  moderni  e'  inducono  ad 
argomentare  non  esser  la  famiglia  patriarcale  il  principio 
della  società.  Pare  dimostrato,  mercè  siffatti  studi  e  ricer- 
che, che  nelle  origini  vi  fu  V  orda  ignara  di  parentela  indivi- 
duale ;  perchè  i  suoi  membri  non  si  consideravano  come  figtì 
di  persone  determinate,  ma  come  figli  di  tutti  i  padri  e  di  tutte 
le  madri  della  comunanza  ;  in  seguito  poi  Y  orda  si  scisse  in 
piccoli  gruppi ,  che  incominciarono  a  vivere  vita  particolare. 
Da  questo  momento  si  può  rintracciare  la  genesi  del  matrimo- 
nio, 0  congiunzione  più  o  meno  durevole  ora  di  xm  maggiore 
ed  ora  di  un  minor  numero  d' individui,  e ,  i>er  conseguenza 
anche  la  genesi  della  famiglia.  La  famiglia  primitiva  si  fonda- 
va sulla  parentela  per  mezzo  di  madre,  essendo  allora  abitual- 
mente incerto  il  padre  ;  e  possedeva  una  genealogia  femminile, 
a  differenza  della  famiglia  patriarcale,  la  quale  segna  un  pro- 
gresso in  quanto  presuppone  la  certezza  dello  stesso  padre. 

Procedendo  cosi  le  cose,  è  manifesto  che  nei  tempi  remoti 
della  comunione  delle  donne  doveva  riguardarsi  come  jus  natii- 
rae  il  diritto  dell'  orda  ;  e  che  dopo  fu  jtis  nattirae  il  diritto 
della  madre,  por  cui  il  figliuolo  della  sorella  del  defunto  suc- 
cedeva ai  beni  di  questo  ,  e  talvolta  alle  dignità  politiche  ed 
alle  funzioni  sacerdotali ,  con  V  obbligo  della  vendetta.  È  pure 
agevole  comprendere  che  il  diritto  paterno  non  poteva  alla  fine 
tramutarsi  in  diritto  naturale,  se  non  per  V  opera  lenta  ed  in- 
cessante del  tempo. 

Qualcuno  ha  affermato  che  gli  studi  dei  quali  si  è  fatto  cenno 
sieno  stati  iniziati  nel  secolo  scorso  da  Lafitau   nel  libro  :  Co- 


I 


Digitized  by  VjOOQIC 


—  501   — 

stumi  dei  selvaggi  americani,  e  che  nel  presente  sieno  stati 
proseguiti,  estesi  e  composti  a  sistema  dal  D'Eckenstein  nel- 
la Rivista  archeologica  ;  da  Bachofen  nell'opera  :  Il  Diritto 
della  tnadre;  da  Mac  Lennan  nel  Matrimonio  primitivo  ;  da 
Morgan  nei  Sistemi  di  consanguineità  ;  da  Lubbock  nelle  Ch'i- 
gini  della  Civiltà  ;  da  Giraud  Teulon  nelle  Origini  del  ma- 
trimonio e  della  famiglia  ;  da  Spencer  nei  PyHncipt  di  So- 
ciologia e  da  Letourncau  nella  Sociologia,  Si  è  aggiunto  che 
Lafltau  e  D'Eckenstein,  e  oggi  Letourneau,  forniscono  soltanto 
dati  e  congetture  su  fatti  speciali,  mentre  gli  altri  sono  autori 
di  spiegazioni  generali  filosofiche  e  storiche.  Pertanto  si  è  obliato 
il  Vico,  che  prima  di  tutti  gli  scrittori  indicati  divulgò  una  sua 
teoria  quasi  identica  alla  dottrina  moderna,  come  vedremo  ap- 
presso. Si  è  dimenticato  ancora  Lucrezio,  che  nel  libro  quinto  del 
suo  immortale  poema  De  natura  rerum,  discorrendo  sull'epo- 
ca primitiva,  cantava  : 

Et  Venus  in  silvis  jungebat  corpora  amantium  : 
Conciliabat  enim  vel  "ìnuttm  quamque  cupido, 
Vel  violenta  viri  vis,  atque  impensa  libido, 
Vel  praetium,  glandes,  atqite  arbuta,  vel  pira  leda. 

E  nel  delineare  i  caratteri  di  un  periodo  successivo  ed  avan- 
zato il  poeta  latino  scriveva  : 

Inde  casas  postquam,  ac  pelleis,  ignemque  pararunt, 
Et  mulier  contunda  viro  concessit  in  unum: 
Caslaque  privatae  Veneris  connubia  laeta 
Cognita  sunt,  prolemque  ex  se  videre  creatam  : 
Tum  genus  humanum  primum  mollescere  coepit. 

La  Pì^ovvidenza,  insegnava  Vico,  ilei  primi  incominciamenti 
delle  Nazioni  ordinò  che  gli  uomini  di  gigantesche  stature 
più  forti,  che  doveano  divagare  per  le  alture  dei  monti,  come 
fanno  le  fiere,  che  sono  di  più  forti  nature,  ^\  primi  fulmini 
dopo  r  Universale  Diluvio,  da  se  stessi  attendandosi  per  en- 
tro le  grotte  dei  monti,  si  assoggettassero  ad  una  Forza  su- 
2)eriore,  che  immaginarono  Giove  ;  e  tutti  stupore ,  quanto 
erano  tutti  orgoglio  e  fierezza,  si  umiliassero  ad  una  Divini- 
tà: che  in  tale  ordine  di  cose  umane  non  si  può  intendere 


Digitized  by  VjOOQIC 


—  502  — 

altè'o  consiglio  essere  stato  adoperato  dalla  Prominenza  Di- 
vina,  per  fermarli  dal  loro  bestiai  errare,  entro  la  g^^an  selva 
della  Terra  ,  affine  d' introdurvi  V  Ordine  delle  cose  umane 
civili. 

Perchè  quivi  si  formò  uno  Stato  di  Repubbliche  per  cosi  di- 
re moncLstiche,  ovvero  di  solitari  sovrani  sotto  il  governo  di 
un  ottimo  niassi))io,  eh'  essi  stessi  si  finsero,  e  si  credettero 
al  balenar  di  quei  fulmini  :  tra  i  quali  rifulse  loro  questo  vero 
lume  di  Dio,  eh'  egli  governi  gli  uomini  :  onde  poi  tutte   le 
umane  utilità  loro  somministrate,  e  tutti  gli  aiuti  porti  nelle 
umane  necessità  immaginarono  esser  Dei ,  e  come  tali  li  te- 
mettero e  li  riverirono.  Quindi  tra  i  forti  freni  di  spaventosa 
superstizione,  e  pungentissimi  stiìnoli  di  libidine  bestiale ,  i 
quali  entrambi  in  tali  uomini  dovettero  essere  violentissimi  \ 
perchè  sentivano  V aspetto  del  Cielo  essere  loro   terribile  ,   e 
perciò  impedir  loro  1'  uso  della    Venere  ;   essi   l' impeto  del 
moto  coì*poreo  della  libidine  dovettero  tenere  in  conato  ;   e 
si  incominciando  ad  usare  l' umana  libertà,  eh'  è  di  tenere  in 
freno  i  mx>ti  della  concupiscenza,  e  dar  loro  altra  direzio- 
ne ;  che  non  venendo  dal  corpo  ,  da  cui  viene  la  concupiscen- 
za ,  dev'  essere  dalla  mente,  e  quindi  proprio  dell'  uomo  :  di- 
vertirono in  ciò,  che  afferrate  le  donne  a  forza,  naturalmente 
ritrose  e  schive,  le  strascinarono  dentro  le  loro  grotte  ;  e  per 
usarvi,  le  vi  tennero  ferme  dentro  in  perpetua   compagnia 
di  lor  vita  :  e  si  con  i  primi  umani  concubiti,  cioè  pudichi 
e  ì^eligiosi,  diedero  principio  ai  matrimonii  ;  per  li  quali  con 
certe  mogli  fecero  certi  figliuoli,  e  vlq  Aìy^miQvo  cerati  padri-, 
e  si  fondarono  le  Famiglie,  che  governavano  con  famigliari 
imperi  ciclopici  sopra  i  loro  figliuoli  e  le  loro  mogli,  pro- 
prii  di  si  fiere  e  si  orgogliose  nature  :  acciocché  poi  nel  sor- 
gere delle  città  si  trovassero  disposti  gli  uomini  a  temer  gl'Im- 
peri Civili,  Cosi  la  Provvidenza  ordinò  certe  Repubbliche  Ico- 
nomiche  di  forma  monarchica  sotto  Padri  in  quello  stato 
Pìnncipi,  ottimi  per  sesso ,  per  età ,  per  virtù  ;  i  quali  nello 
stato  che  dir  debbesi  di  Natura,  che  fu  lo  stesso  che  lo  Stato 
delle  Famiglie  dovettero  formare  i  primi  Ordini  naturali , 
siccome  quelli  eh'  erano  pii,  casti  e  forti  ;  i  quali  fe>^mi  nelle 
loro  terre,  per  difenderne  se  e  le  loro  famiglie  non  potendo 
più  campare  fuggendo,  come  aveano  innanzi  fatto ,  nel   loro 
dicagamento  ferino ,  dovettero  uccidere  fiere  che  le  infesla- 
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vano  ;  e  per  soslenlavtisi  con  le  fanùglie ,  non  più  divagando 
per  trovar  pasto,  doìnar  le  terre  e  seminarvi  il  frumento \ 
e  tutto  ciò  per  salvezza  del  Genere  Umano.  A  capo  di  lunga 
età  cacciati  dalla  foi^za  dei  pr^oprì  mali,  che  loro  cagionava 
r  infame  comunione  delle  cose  e  delle  donne,  nella  quale  erano 
restati  dispersi  per  le  pianure  e  le  valli  in  gran  numero  uo- 
mini eìiipiy  che  non  temevano  I>ei  ;  impudichi ,  che  usavano 
la  sfaccciata  Venere  bestiale  ;  nefarj,  che  spesso  V  usavano  con 
le  madri,  con  le  figliuole  ;  deboli^en^anti  e  soli,  inseguiti  alla 
vita  da  violenti  rolmsti,  per  le  risse  nate  da  essa  infame  co- 
munione ;  corsero  a  ripararsi  negli  Asili  dei  Padri  ;  e  questi 
ricevendoli  ìfi  protezione  ,  vennero  con  le  Clientele  ad  am- 
pliare i  Regni  Famigliari  sopra  essi  Famoli. 

Non  occorre  adoperare  molte  parole  per  illustrare  questa 
parte  della  conchiusione  della  Scienza  Nitova  ,  di  cui  al- 
cuni frammenti  sono  stati  pure  riprodotti  innanzi  per  altro 
intento.  Vico  dice  nella  maniera  più  aperta  che  prima  dei 
conciliti  umani  pudichi  e  religiosi ,  cioè  prima  dei  ?wa- 
trimoni  e  delle*  Famiglie ,  e  dei  certi  padri ,  delle  certe 
mogli  e  ce>Hi  figli  vi  fu  V  infame  comunione  delle  cose  e 
delle  donne  ,  in  cui  vivevano  uomini  empi ,  impudichi  e  ne- 
fari.  La  comunione  ebbe  fine,  secondo  Vico,  quando  eglino  af- 
ferrarono a  forza  le  donne ,  ritrose  e  schive ,  trascinandole 
dentro  le  loro  grotte.  Le  donne  erano  ritrose  e  schive  non 
per  sentimento  di  vergogna  o  di  pudore  ;  ma  perchè  non  vo- 
levano esser  ridotte  in  servitù  di  un  uomo.  Gli  uomini  erano 
solitari  Sorniani  o  Principi,  o  capi  di  Repubbliche  iconomi- 
che  di  fm*ma  monarchica.  Ora  il  regno  deriva  dal  dominio, 
come  la  repubblica  popolare  deriva  dalla  libertà  ,  e  la  repub- 
blica degli  ottimati  nasce  dalla  tutela.  Dominio,  libertà  e  tutela 
sono  i  tre  elementi  dell*  idea  del  diritto ,  corrispondenti  al  co- 
noscere, al  volere  ed  al  potere.  Che  il  matrimonio  si  colleghi 
intimamente,  a  giudizio  di  Vico,  con  il  diritto  di  proprietà,  non 
risulta  soltanto  dalla  natura  del  rapporto  tra  la  forma  monar- 
chica, specialmente  primitiva,  e  il  dominio;  sibbene  può  di- 
mostrarsi con  il  fatto  che  la  comunione  delle  cose  procede  di 
conserva  con  quella  delle  donne,  e  con  il  bisogno  di  uccidere 
le  fiere,  di  domar  le  ter^e  e  seminarvi  il  frumento ,  ^f^ev  so- 
stentarvi le  famiglie,  con  le  quali  e  per  le  quali  si  ridus- 
sero i  campi  a  coltura.  Pertanto  il  Vico  ha  il   torto  di  tra- 
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sformar  troppo  presto  lo  stato  ferino  nel  periodo  dei  pudiche 
dei  pii ,  e  dei  sapienti  ;  sicché  V  epoca  eì^oica ,  che  è  poste- 
riore alla  divina,  sembra  una  caduta.  Per  la  qual  cosa  egli 
dall'  età  dell'  infante  comunione  passa  al  tempo  del  concubilo 
pudico  e  religioso  con  padre  certo ,  al  tempo  della  famiglia 
patriarcale.  Naturalmente  Vico,  mancando  ai  giorni  suoi  i  mol- 
teplici sussidi  delle  diverse  disciph'ne  moderne  ,  non  discopre 
(né  poteva  discoprire),  tutti  quei  termini  medi  ritrovati  o  ar- 
gomentati oggi  da  Bachofen,  da  Lennan,  da  Morgan,  daTjlor, 
da  Lubbock  e  da  Giraud  Teulon.  Ma  il  grande  autore  della 
Scienza  Ntwva  lascia  sempre,  come  si  dice,  la  quistione  aperta, 
e  riconosce  implicitamente  la  legittimità  delle  induzioni  rica- 
vate dallo  stato  dei  costumi  dei  selvaggi  moderni,  con  il  prin- 
cipio seguente.  È  altra  proprietà  della  mente  umana  ^  che 
ove  gli  uomini  delle  cose  lontane,  e  non  conosciute  non  pos- 
sono fai^  niuna  idea,  le  stimano  dalle  cose  loro  conosciute  e 
presenti.  Non  bisogna  intanto  dimenticare  una  giusta  avver- 
tenza di  Darwin,  cioè  che  non  raramente  i  costumi  licenziosi 
dei  selvaggi  sono  effetto  di  decadenza.  Vedremo  in  seguito  che 
nel  caso  nostro  la  luce  viene  pure  da  testimonianze  antichis- 
sime, e  non  di  rado  sicure. 

Bachofen,  Lennan  Morgan,  Lubbock  e  Giraud  Teulon  si  ac- 
cordano con  Lucrezio  e  Vico  nel  riconoscere  un  periodo  pri- 
mitivo di  comunione  delle  donne,  ed  invocano  1'  autorità  degli 
scrittori  antichi  e  moderni.  In  Gina  le  donne  furono  comuni 
fino  al  regno  di  Fouhi,  e  in  Grecia  fino  all'  epoca  di  Cecrope; 
i  Massagéti,  i  Nasamoni  e  gli  Ausi  non  conobbero  il  matrimo- 
nio ,  secondo  Erodoto  e  Strabone.  Strabene  e  Solino  narrano 
essere  stati  i  Garamanti  nella  stessa  condizione  ;  e  Senofonte 
vi  aggiunge  i  Mosynoci ,  che  scandalizzavano  i  soldati  di  Ciro 
per  la  pubblicità  dei  loro  accoppiamenti.  I  citati  autori  addu- 
cono moltissimi  fatti,  che  provano  esservi  in  alcune  parti  della 
Nuova  Zelanda,  dell'America  del  Sud  e  delle  isole  Andaman  e 
Nicobar  il  comunismo  più  assoluto.  Il  detto  sistema  si  ritrova 
anche  in  parecchie  popolazioni  di  Negri,  che  non  hanno  reli- 
gione, leggi  e  nomi  propri,  e  distinguono  gl'individui  soltanto 
per  qualche  loro  particolarità  organica  ,  come  il  Lungo  ,  lo 
Zoppo  ecc.  Tra  i  fatti  allegati  meritano  speciale  esame  quello 
della  parentela ,  l' altro  delle  abitazioni ,  e  alcuni  riti  nuziali 
scandalosi,  che  si  spiegano  esclusivamente  con  il  sistema  della 
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comunione  pi*eesistente.  Pare ,  dopo  le  accurate  ricerche  di 
Morgan ,  che  la  parentela  nelle  origini  non  fu  un  rapporto  d'in- 
dividuo a  individuo,  sibbene  una  relazione  tra  individuo  ed  orda. 
Il  fanciullo  da  prima  riconobbe  come  suoi  padri  tutti  gli  adulti 
della  tribù,  e  come  madri  tutte  le  donne  dell'  orda  stessa,  che 
potevano  generarlo.  E  di  vero  gli  abitanti  delle  isole  Sandwich, 
per  esempio,  fino  al  secolo  scorso  ,  non  aveano  che  cinque  classi 
di  parenti.  La  prima  comprendeva  V  individuo,  i  fratelli,  le  so- 
relle ed  i  cugini  ;  la  seconda  era  composta  dal  padre ,  dalla 
madre,  dai  loro  fratelli,  dalle  loro  sorelle  e  cugini ,  eh'  erano 
chiamati  pure  padri  e  madri  ;  la  terza  conteneva  1'  avo,  l'avola, 
i  loro  fratelli,  le  loro  sorelle  ed  i  cugini,  e  formava  la  classe 
degli  avi  ;  la  quarta  risultava  dai  figli  e  dai  loro  cugini ,  rite- 
nuti ancora  come  figli  ;  la  quinta  abbracciava  i  nipoti  e  i  loro 
cugini  e  costitutiva  la  sezione  dei  piccoli  figliuoli.  Secondo  que- 
sta specie  di  parentela ,  tutti  i  mèmbri  di  una  sezione  erano 
tra  loro  fratelli  e  sorelle,  lo  zio  considerava  il  nipote  come  fi- 
glio, i'  nipote  era  figlio  della  zia.  Ora  se  il  fratello  appellava 
col  nome  di  figliuolo  chi  era  nato  dalla  sorella,  si  può  con  l'a- 
gione  presumere  che  in  tali  paesi  erano  consentite  le  unioni 
tra  i  fratelli  e  le  sorelle.  I  viaggiatori  narrano  che  la  più  gran- 
de difllcoltà  dai  Missionari  incontrata  in  queste  isole  consisteva 
neir  insegnar  la  castità  alle  donne.  L'  adulterio,  l' incesto  e  la 
fornicazione  erano  cose  accettate  dal  costume,  consacrate  dalla 
religione.  Del  rimanente  1'  unione  incestuosa  era  un  fatto  ge- 
nerale dell'  alta  antichità,  poiché  si  vedevano  Dei  ed  eroi  spo- 
sar le  sorelle  ,  e  gli  Egizi  con  i  Persi  imitarne  il  costume.  Dio- 
doro riferisce  che  il  re  egiziano  avea  il  dovere  di  sposar  la 
sorella;  e  Platone  dice  che  la  Pizia  dichiarò  essere  cotesta  unio- 
ne lecita  e  conforme  alle  leggi  di  natura. 

L'altro  fatto  degno  di  studio  riguarda  le  case  site  nei  territo- 
ri indiani  del  centro  e  del  sud  degli  Stati  Uniti.  Esse  hanno 
una  lunghezza  da  cento  a  centocinquanta  piedi,  e  sono  capaci 
di  contenere  quaranta  o  cinquanta  famiglie,  ossia  trecento  e 
quattrocento  persone.  Le  lunghe  capanne  degl'Indiani  della  Co- 
lumbia contengono  centinaia  d' individui ,  e  vi  sono  villaggi  in 
queste  contrade  formati  da  una  o  due  case  di  simile  ampiezza. 
Il  Messico,  le  regioni  di  Yucatan  e  di  Guatemala  erano  ,  prima 
dell'  arrivo  degli  Europei,  piene  di  tali  villaggi,  che  forniscono 
buona  testimonianza  per  la  promiscuità  della  vita.  I  primi  Spa- 
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gnuoli  giunti  in  tali  paesi  credettero  palazzi  le  costruzioni  ac- 
cennate. 

Quando  nella  Storia  apparve  il  possesso  esclusivo  di  una  donna 
da  parte  di  un  uomo,  lo  si  dovè  considerare  come  un  istituto 
di  Diritto  positivo,  alieno  ed  opposto  al  Diritto  primitivo  della 
comunità,  stimato  jus  naturae.  Esso  fu  riconosciuto  come  in- 
frazione della  legge  naturale  e  religiosa ,  poiché  la  fecondità 
della  donna ,  come  quella  della  Terra  o  la  Gran  Madre ,  non 
dovea  patire  limite.  Donde  nacque  il  bisogno  di  un  tributo  da 
pagare  alla  società  offesa  ;  e  d'una  espiazione  da  rendere  agli 
Dei  :  tributo  ed  espiazione  consistenti  nel  far  passare  per  un 
periodo  di  promiscuità  provvisoria  le  donne  destinate  al  matri- 
monio. Cosi  e  non  altrimenti ,  si  spiegano  i  vecchi  costumi  , 
che  si  rannodano  ai  culti  strani  e  scandalosi,  celebrati  in  omag- 
gio alle  Dive  protettrici  della  fecondità.  Le  Lidiane,  le  Sarde 
e  le  Babilonesi  facevano  sacrificio  della  loro  castità  prima  del- 
le nozze ,  secondo  narrano  Erodoto  e  Strabone.  Ed  in  ca- 
so di  qualche  calamità  pubblica  tutte  le  donne  di  una  città 
erano  costrette  ad  offrire  in  oblazione  il  loro  pudore,  per  pla- 
car la  Divinità ,  oltraggiate  dal  fatto  di  aver  violato  con  il  ma- 
trimonio la  legge  di  natura.  I  magistrati  di  Locn  richiesei'o 
in  un  giorno  di  pericolo  pubblico  il  sacrifìcio  della  castità  da 
tutte  le  donne  nel  tempio  di  Venere.  Strabone  medesimo  dice 
che  le  figliuole  di  buona  famiglia  ,  le  quali  si  votavano  per 
un  certo  tempo  al  culto  di  Anaitis,  ei*ano  con  molta  premui*a 
ricercate  come  spose.  Egli  afferma  pure  essere  ammessa  tale 
necessità  di  espiazione  in  Armenia  ,  ed  in  qualche  parte  del- 
l' isola  di  Cipro.  Erodoto  parla  dello  stesso  costume  fra  i  Tra- 
ci ,  e  Diodoro  Siculo  riferisce  che  nelle  isole  Baleari,  a  Ma- 
jorca, a  Minorca ,  e  in  altri  luoghi,  la  sposa,  durante  la  pri- 
ma notte  apparteneva  agli  ospiti.  Nel  Mahabharata  si  legge  che 
le  donne  sono  comuni,  come  le  vacche,  e  che  Cwetaketou  fu 
il  primo  ad  introdurne  il  possesso  esclusivo.  In  India  vi  è  una 
setta  religiosa  denominata  Vira-Sriva  ,  che  predica  essere  gli 
uomini  eguali  per  il  lingam.  Le  sacerdotesse  di  Siva  e  di  Visnu 
obbediscono  ai  medesimi  precetti  religiosi,  e  la  loro  deprava- 
zione è  assai  notabile.  In  questa  regione  la  moglie  stanca  del 
marito  e  la  vedova  possono  sacrificare  all'  idolo  in  un  dei  tempi 
di  Tulava ,  divenendo  dal  momento  del  sacrifizio  libere  di  di- 
sporre del  loro  corpo  con  tutti.  Strabone  aggiunge  su  questo  ar- 
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gomento  che,  tra  i  Parli  Tuomo  che  avea  avuto  con  una  donna 
due  o  tre  figli  poteva  lasciarla,  sposandone  un'altra.  Oggi  gli 
Esquimesi,  gì'  Indiani  delle  due  Americhe,  le  tribù  della  Poline- 
sia e  dell'  Australia  ,  i  Negri  dell'  Africa  orientale  ed  occidenta- 
le, come  i  Cafri,  danno  ai  loro  ospiti  temporaneamente  le  don- 
ne. Ed  alcume  tribù  brasiliane  usano  far  lo  stesso  perfino  con 
i  prigionieri  di  guerra,  che  esse  poi  uccidono  e  mangiano.  Pres- 
so gli  antichi  Peruviani,  in  Etiopia,  ed  ancora  tra  diverse  tribù 
aborigeni  dell'India,  nel  Birman,  nel  Gachemir,  nel  sud  dell'Ara- 
bia, nel  Madagascar  e  nella  Nuova-Zelanda  la  sposa  appartiene 
di  diritto  nella  prima  notte  a  tutti  i  parenti  ed  amici.  In  alcu- 
ne parti  dell'  India ,  nell'  antica  Abissinìa,  in  alcune  orde  del 
Brasile  e  del  Perù  cotesto  jusprimae  noctis  è  esercitato  dai 
capi  e  dai  sacerdoti.  Nei  paesi  della  Grecia  primitiva,  in  cui 
vi  erano  maggiori  afllnità  con  l'Asia,  come  in  Corinto,  si  costi- 
tuiva un  corpo  speciale  di  sacerdotesse  ^  destinate  a  liberare 
mercè  le  loro  opere  le  donne  contemporanee  dal  sacrificio  del 
pudore.  Nella  medesima  maniera  si  spiega  la  stima  della  quale 
erano  circondate  in  certe  società  le  cortigiane,  poiché  continua- 
vano un  vecchio  costume  sancito  dalle  religioni.  Le  continue  con- 
vei^sazioni  sulla  poesia,  sulla  filosofia  e  sulla  politica  elevavano  lo 
spirito,  e  raffinavano  il  gusto  delle  cortigiane  ateniesi.  Le  loro 
case  divenivano  spesso  luoghi  di  ritrovi  profittevoU  ;  chi  non 
sa  che  Socrate  conversava  con  coi'tigiane,  e  Pericle  si  recava 
non  raramente  in  casa  di  Aspasia?  In  India,  in  Abissinia  ed  a 
Giava  esse  godono  la  pubblica  reputazione ,  e  sono  fatte  segno 
di  molto  rispetto.  Tutti  questi  fatti  smentiscono  1' aff*ermazione 
di  Spencer,  cioè  che  la  comunione  primitiva  delle  donne  non 
conteneva  alcuna  idea  legale. 

liC  unioni  primitive  doveano  esser  prive  del  sentimento  del- 
l'amore, dovevano  consistere  in  congiunzioni  quasi  animalesche 
e  fondai*si  sulla  servitù  della  donna  ;  doveano  essere  tempora- 
nee e  compiersi  senza  riti,  ad  argomentarne  dalle  unioni  dei 
selvaggi  moderni.  Lubbock  aggruppa  le  diverse  relazioni  dei 
viaggiatori  intorno  a  questo  punto ,  e  ci  fa  apprendere  cose  di 
non  lieve  interesse  per  il  nostro  tema.  GU  Ottentoti  e  i  Cafri 
sono  cosi  freddi  e  indiff*erenti,  da  indurre  coloro  che  ne  hanno 
studiato  i  costumi  ad  affennare  non  esservi  ^more  nelle  loro 
unioni.  Vi  sono  tribù  indiane  nell'  America  del  nord ,  che  non 
hanno  la  parola  caro;  e  vi  è  qualche  lingua  di  selvaggi,  la  qua- 
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le  non  possiede  il  vei*bo  amare.  I  Missionari  nel  tradurre  la 
Bibbia  in  siffatti  idiomi  sono  costretti  ad  inventare  un  vocabo- 
lo ,  che  abbia  il  significato  del  verbo  ora  detto.  Presso  gli 
Osages  ed  i  Gherokees  non  si  è  potuto  ritrovare  una  sola  espres- 
sione poetica  0  musicale,  che  rivelasse  V  amore.  A  Yariba,  nel- 
TAfrica  centrale,  gì'  indigeni  si  sposano  con  la  più  grande  in- 
differenza ,  come  se  comprassero  o  vendessero  una  quantità  di 
grano  o  di  altro.  Le  tribù  abitanti  le  colline  di  Ghittagong  ncl- 
r  India  riguardano  il  matrimonio  come  un  semplice  congiun- 
gimento corporeo ,  e  come  una  utilità  o  mezzo  di  cuocere  il 
pranzo.  I  giovani  in  Australia  pregiano  le  donne  per  la  quan- 
tità dei  servigi  che  possono  rendere.  Esse  sono  in  questi  pae- 
si trattate  con  molta  brutalità,  perchè  sono  sempre  battute  e  fe- 
rite con  colpi  di  lancia  ad  ogni  minima  cagione.  I  viaggiatori 
hanno  veduto  donne  interamente  coi^erte  di  cicatrici.  In  alcuni 
luoghi  del  Paraguay  e  dell*  Abissinia  i  legami  coniugali  sono 
si  fragili  che  il  marito  e  la  moglie  si  separano  di  mutuo  con- 
senso, senza  formalità  e  cerimonie.  Le  coppie  di  queste  parti  del 
Paraguay  non  hanno  nozione  del  pudore,  stando  alle  narrazioni 
unanimi  dei  viaggiatori.  Gli  Arabi  Hassaniyeh  hanno  matrimoni, 
che  durano  ti'e  giorni  ;  al  quarto  la  donna  è  perfettamente  li- 
bera. A  Ceylan  il  matrimonio  è  una  posizione  di  prova  per 
cinque  giorni;  spirato  questo  termine  esso  si  conferma,  o  si  an- 
nulla. Tra  certe  tribù  dell'  India  meridionale  si  usa  sposare  una 
giovanetta  di  quindici  o  venti  anni  con  un  fanciullo  di  cinque 
0  sei  anni.  La  giovinetta  convive  con  il  padre  del  marito ,  o 
con  uno  zio  o  cugino  materno.  E  se  da  queste  unioni  nascono 
figliuoli,  il  loro  padre  legale  è  sempre  il  fanciullo,  che  dive- 
nuto adulto  si  accoppia  con  una  donna  maritata  a  qualche  al- 
tro fanciullo ,  essendo  la  sua  già  avanti  negli  anni.  In  quasi 
tutti  i  matrimoni  dei  selvaggi  si  osserva  la  mancanza  di  ceri- 
monie e  di  riti  :  i  Badagas  delle  Indostan ,  i  Kurumbas ,  tribù 
vivente  sulle  colline  di  Nilgherry,  i  Keriahs  dell'India  centrale, 
gl'Indiani  della  California ,  gì'  Indiani  Kutchin ,  le  Pelli  Rosse 
degli  Stati  Uniti ,  gli  Azawaks  dell'  America  meridionale  ,  le 
tribù  di  Australia  e  del  Brasile ,  i  popoU  dell'  Abissinia,  del- 
l'Africa  occidentale,  gli  Ashantees  e  gli  Ottentoti  compiono  le 
loro  unioni  senza.il  concoreo  di  testimoni ,  di  magistrati  o  di 
sacerdoti ,  a  cui  però  sono  riservate  le  cerimonie  che  accom- 
pagnano la  cii'concisione  e  il  tatuaggio.  Adunque  Montesquieu 
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non  dice  cosa  conforme  al  vero ,  quando  afferma  che  in  tutti 
i  tempi  la  religione  è  entrata  nel  matrimonio. 

È  probabile  che,  progredendo  i  tempi ,  il  sistema  della  co- 
munione si  fosse  ristretto  per  mezzo  della  parentela  femmini- 
le, e  fosse  cosi  nata  la  famiglia  ;  essa  da  prima  dovè  formar- 
si intorno  alla  madre,  essendo  stato,  come  si  è  pure  detto  in- 
nanzi, abitualmente  incerto  il  padre.  La  famiglia  incominciò  a 
fondarsi  sul  prolungamento  del  cordone  ombelicale  ;  il  nome 
della  madre  discendeva  solo ,  e  il  marito  non  rappresentava 
che  un  elemento  secondario.  Ora  la  parentela  per  via  di  don- 
na ,  sebbene  unilaterale,  è  sempre  superiore  dal  lato  etico  e 
civile  alla  parentela  generica;  perchè  questa  è  un  rapporto  tra 
individuo  e  comunità  ,  ed  esclude  la  famiglia  come  società  par- 
ticolare e  distinta.  Il  Bachofen  spiega  il  passaggio  dall'  epoca 
della  comunione  a  quella  del  diritto  della  madre  con  una  ri- 
volta di  donne  ,  le  quali  ebbero  vergogna  del  loro  stato,  e  giun- 
ser-o  a  stabilire  la  loro  supremazia.  Egli  chiama  materiale  la 
seconda ,  e  spirituale  la  terza  epoca  o  periodo  del  diritto  pa- 
terno ,  in  cui  il  padre  si  riconosce  come  autore  della  vita  ,  e  la 
madre  si  considera  come  nutrice.  A  noi  sembra  che  Bachofen 
abbia  ragione  nel  chiamare  materiale  la  seconda  epoca ,  per- 
chè in  essa  apparve  la  famiglia  su  di  una  base  sensibile  ,  sul 
prolungamento  cioè  del  cordone  ombelicale.  Ma  crediamo  che 
Bachofen  abbia  torto,  quando  afferma  che  la  cagione  del  pas- 
saggio dal  primo  al  secondo  periodo  sia  stata  la  rivoluzione 
delle  donne.  Giacché  non  è  presumibile  che ,  in  questi  tempi 
di  barbarie,  il  senso  del  pudore  e  V  accorgimento  sieno  stati 
tanto  sviluppati  nelle  donne,  da  determinare  ima  loro  reazione 
generale  e  da  produrre  nientemeno  che  una  supremazia  sugli 
uomini,  i  quali  sono  i  più  forti.  La  leggenda  delle  Amazzoni, 
tanto  estesa  e  generale  ,  ha  potuto  probabilmente  formarsi 
mercè  la  conversione  fantastica  della  preponderanza  femmi- 
nile familiare  con  V  imperio  politico.  Il  Bonghi  nelle  Lezioni 
di  Storia  antica  dice  che  la  fantasia  popolare  ha  ritratto  cosi 
nelle  vicende  degF  imperi  femminili  prima,  maschili  poi,  i  due 
stati  diversi  della  famiglia ,  quello  in  cui  la  madre  n'  è  il 
capo  ,  e  quello  in  cui  n'  è  capo  il  padre.  Fu  creduto  che  ai 
regni  degli  uomini  fossero  preceduti  i  regni  delle  donne;  è  che 
le  donne,  capi  della  famiglia,  fossero  state  anche  capi  di  Stati. 

La  transizione  dal  sistema  della  conHinione  a  quello  della  pa- 
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rentèla  per  donne  si  scorge  in  maniera  chiara  presso  gli  abi- 
tanti delle  isole  Sandwich  ;  la  comunione,  in  queste  isole,  si  re- 
strinse con  il  volgere  degli  anni,  e  le  unioni  di  fratelli  e  so- 
relle furono  rare.  Da  un  lato  i  fratelli  cominciarono  a  posse- 
dere, donne  in  comune;  dall'altro  le  sorelle  vosero  in  società 
coniugale  con  certo  numero  di  uomini,  congiunti  da  un  liga- 
me  meno  forte  di  parentela.  Nel  secolo  passato  infine  si  è  ope- 
rato tra  cotesti  abitanti  un  gran  mutamento,  perchè  si  è  co- 
stituita la  famiglia  con  genealogia  femminile.  Pertanto  il  si- 
stema delle  parentela  per  donne  si  vede  ancora  in  Australia  , 
nelle  isole  Marianne ,  Fidyi ,  Tenga ,  e  su  altre  terre  dell'  o- 
ceano  Pacifico  ;  s' incontra  nelle  isole  Caroline,  presso  i  popoli 
che  hanno  stanza  tra  il  Birman  e  Siam ,  in  alcune  tribù  del 
Ceylan ,  nelle  isole  Maldive ,  sulle  coste  di  Malabar,  presso  pa- 
recchie popolazioni  primitive  d'  India  ,  nella  maggior  parte 
delle  tribù  dell'  America  del  nord,  tra  gli  Arawaks  dell'  Ame- 
rira  del  sud,  nel  Senegal,  a  Loango,  a  Congo,  fra  gli  Herre- 
ro ,  i  Cafri ,  nel  Madagascar  ,  sulla  costa  di  Guinea  e  tra  i 
Touareng. 

Gli  antichi  Iberi,  i  popoli  primitivi  dell'  Asia  Minore ,  i  li- 
ciani,  secondo  Erodoto,  i  Locresi,  secondo  Polibio,  e  gli  Etru- 
schi, che  ci  hanno  lasciato  iscrizioni  funebri  con  il  nome  della 
madre  e  non  del  padre  del  defunto,  vissero  pure  con  l'anzidetto 
sistema.  Vi  sono  iscrizioni  etrusche  bilingui,  che  segnano  il  nome 
del  defunto  o  defunta  e  della  madre ,  come  in  questi  esempi  : 
L,  CaiuH  Caulia  natus;  Thania  Siulernia  nata.  Vi  sono  altre 
iscrizioni  in  cui  sì  trova  il  solo  nome  della  madre,  e  non  quello 
del  defunto  ;  i>er  esempio.  Ferrica  natus.  E  xì  sono  poi  al- 
cune, che  nel  testo  non  contengono  il  nome  del  padre,  ma  que- 
sto è  aggiunto  dalla  versione  latina.  L'  aggiunzione  è  1'  effetto 
del  costume  romano  e  della  conoscenza  personale  del  lapicida , 
secondochè  nota  Corsen  nel  libro  :  Tm,  Ungila  degli  Ett^uschi. 
Nel  Museo  di  Napoli  1'  unica  iscrizione  etrusca  bilingue  è  di 
quest'  ultima  specie.  Ecco  il  testo  :  VI,  Alfni  Ntivi  Cain^L  Cor- 
sen traduce  cosi  ;  Velus  Albinus  Noritis  Caina  (matre)  natus. 
Cainal  è  nome  proprio  femminile,  che  ricorre  in  altre  dodici 
iscrizioni.  La  versione  latina  dell'  iscrizione  è  questa  :  e.  alfius, 
A.F.cAiNNiA  NATUS.  Scrivendo  la  versione  per  intero  si  ha:  Caius 
Alfììis  Alili  filius  Cninnia  nnfus.  Erodoto  osserva  che  in  Egitto 
le  donne  si  recavano  nelle  vie  pubbliche,  facevano  commerci,  e 
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si  occupavano  d' industria,  ^  gli  uomini  rimanevano  ia  casa  a 
tessere.  Diodoro  aggiunge  che,  per  i  molti  benefid  d*  Iside,  la 
regina  egmana  avea  maggior  potere,  ed  era  più  rispettata  del  re, 
e  Tuomo  privato  apparteneva  alla  donna,  secondo  i  termini  del 
contratto  nuziale.  Molte  iscrizioni  funebri  dell'Egitto  contengono 
il  nome  della  madre,  e  non  quello  del  padre  del  defunto,  e ,  se 
enunciano  il  nome  di  questo,  segnano  pure  il  nome  della  ma- 
dre.. Veramente  Iside  si  rappresentava  come  principio  immor- 
tale delle  cose,  e  come  divinità  allevatrice  per  eccellenza ,  men- 
tre Osiride  era  principio  fecondatola ,  ma  passcggiero  e  mor- 
tale. Con  il  predominio  d*  Iside  si  possono  spiegare  il  potere 
delle  sorelle-spose  dei  Faraoni ,  e  il  dovere  legale ,  ricordato 
anche  da  Erodoto ,  imposto  alle  figliuole  e  non  ai  figliuoli  di 
nutrire  i  vecchi  genitori.  Ora  simili  rapporti  tra  i  sessi  incon- 
transi  nel  paese  d'  Angola ,  fra  i  Timannis,  i  Kurankos  ed  i 
Sulimas ,  tra  i  Bazes  al  sud  dell'  Egitto ,  tra  i  Bogos  ed  i  Be- 
ni-Amer.  Ed  il  gran  potere  delle  regine  o  sorelle-spose  ritro- 
vasi oggi  nella  maggior  parte  dei  regni  africani,  in  cui  a  fian- 
co del  capo  vi  è  una  donna  rivestita  della  dignità  di  Makon- 
da  :  dignità  e  potere  spettanti  d'  ordinario  alla  sorella  del  ca- 
po, la  quale  è  in  pari  tempo  la  sua  prima  sposa.  Neir  antica 
Atene,  secondo  un  luc^o  di  Varrone  conservato  da  S.  Agosti- 
no, i  figli  ricevevano  il  nome  dalla  madre.  Neil' Orestiade  di 
Eschilo  si  conserva  ancora  profonda  traccia  della  parentela  per 
mezzo  di  madre,  perchè  le  Erinni,  rappresentanti  delle  vecchie 
leggi,  reclamano  la  condanna  di  Oreste,  uccisore  della  madre, 
dicendo  che  Glitennestra  non  era  parente  di  suo  figlio  per  il 
sangue  dell'uomo  cìie  avea  inciso,  ed  Apollo  iniziatore  di  un  Di- 
ritto nuovo  implora  mercè  per  Oreste  istesso,  sostenendo  non 
essere  la  madre  creatrice  del  figlio,  sibbene  essere  nutrice  del 
germe  deposto  nel  suo  seno.  Le  Erinni  interrompono  il  discor- 
so di  Apollo  ,  e  si  dolgono  che  questi ,  il  giovane  Dio ,  voglia 
rovesciare  V  antico  Diritto,  e  quindi  gli  antichi  Dei. 

Si  è  avanti  notato  che  nei  paesi ,  o^  e  si  mantiene  la  ge- 
nealogia femminile  diviene  erede  il  figliuolo  della  sorella,  e  non 
il  proprio.  Ora  simile  diritto  di  successione  era  osservato  dagli 
Etiopi,  secondo  attestano  Erodoto  e  Strabone.  Il  Mahabharata 
parla  del  re  Vaàsouki ,  che  desiderava  avere  un  erede  e  un 
difensore.  Questo  principe  non  pensò  di  toglier  moglie ,  ma 
cercò  uno  sposo  per  sua  sorella,  il  quale  fu  un  individuo  man- 
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dato  dagli  Dei,  e  si  uni  con  la  sposa  per  una  notte  sola:  do- 
po nove  mesi  nacque  V  eroe  Astika ,  che  fu  il  successore  del 
re.  La  leggenda  del  Mahabharata  fa  supporre  che  il  diritto 
successorio  accennato  sia  esistito  in  India  nella  stessa  guisa 
con  cui  domina  oggi  fra  gl'indigeni  di  quelle  contrade.  Esso 
dura  ancora  nella  Nubia,  nel  Soudan,  nella  Negriaa,  sulla  co- 
sta di  Guinea ,  nella  regione  dei  laghi  dell'  Africa  orientale  e 
di  Zambeze,  fra  i  Bossoutos,  i  Touarerg,  gli  Herrero,  nel  Ma- 
dagascar, trar  i  Bazes ,  fra  i  Battas  di  Sumatra ,  in  certe  isole 
del  Pacifico,  presso  i  Tlinkithes ,  i  Kenayes  dell'  America  ru^ 
sa ,  nel  Messico ,  nel  Perù ,  nelle  tribù  indiane  dell'  America 
del  nord  ,  tra  le  Pelli  Rosse  e  nel  Malabar.  In  Africa  il  figlio 
d'  ordinario  non  eredita  dal  padre  che  le  armi  ;  nel  Madaga- 
scar, fra  i  Touareng,  gli  Herrero,  e  presso  le  Pelli  Rosse  il  fi- 
glio della  sorella  è  chiamato  a  succedere  alle  dignità  politiche, 
e  talvolta  alle  funzioni  sacerdotali  dello  zio  ,  stando  all'  attua- 
le sistema  di  parentela.  La  vendetta  deriva  pure  dalla  genera- 
logia  femminile  là  dove  questa  domina,  e  perciò  non  spetta  al 
figlio  dell'  ucciso,  ma  ai  suoi  nipoti  dal  lato  materno. 

Se  r  umanità  è  uscita  dallo  stato  di  comunione  per  entrare 
nel  periodo  della  parentela  mediante  le  donne,  è  logico  presu- 
mere che  le  prime  tribù  o  gruppi  di  consanguinei  si  sieno  co- 
stituiti con  il  sistema  della  discendenza  da  donna  a  donna.  Il 
Mac  Lennan  opina  che  il  principio  organico  della  tribù,  di  que- 
sto fatto  remotissimo,  sia  stata  Yexogamia,  cioè  l'interdizione 
del  matrimonio  tra  gl'individui  della  stessa  orda.  V  exogamia 
ha  dovuto  recai'si  in  atto  con  il  matrimonio  per  ratto,  e  il 
ratto  è  stato  primo  effettivo  e  crudo ,  indi  simbolico.  Egli  ha 
ritrovato  V exogamia  in  Gina,  in  Siberia,  in  Tartaria,  nell'  In- 
dia, in  Gircassia  ,  nelle  due  Americhe ,  in  Australia  nelle 
isole  del  Pacifico ,  fra  i  Celti  e  nella  Scozia.  Spiega  la  legge 
con  la  rarità  delle  donne  nei  popoli  primitivi,  i  quali  usavano 
di  uccider  le  bambine ,  essendo  queste  causa  di  debolezza  ,  e 
più  tardi  incentivo  a  pericolose  aggressioni  dei  vicini.  A  noi 
pare  che  la  dottrina  esposta  sparga  molta  luce  su  certi  fatti 
poco  compresi  fino  ai  giorni  nostri.  V exogamia  produce  rapi- 
di cangiamenti  di  nazionalità  ,  senza  immigrazioni  o  guerre , 
perchè  la  madre  appartiene  a  un'  orda  nemica.  Essa  ci  for- 
nisce la  ragione  del  costume,  che,  per  esempio,  hanno  le  Pelli 
Rosse  di  chiamare  figlio  il  nato  dal  fratello ,  e  nipote  il  nato 
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dalla  sorella.  Le  donne  di  quest'  Indiani  chiamano'  figlio  il  na- 
to dalla  sorella,  e  nipote  il  figlio  del  fratello;  il  Cinese  appella 
ancora  figli  i  nati  dal  fratello,  e  nipoti  i  discendeilti  della  so- 
rella. È  chiaro  che  quando  prevale  V  exogamia  la  promiscuità 
si  restringe,  compiendosi  cosi  un  gran  progresso,  perchè  il  fra- 
tello non  sposa  più  la  sorella  ;  ma  la  promiscuità  non  finisce , 
e  ciò  si  argomenta  dalle  esposte  denominazioni  di  parentela. 
Esse  e'  inducono  a  congetturare  che  in  tal  periodo  il  fratello 
coabita  tuttavia  con  la  donna  del  fratello ,  e  la  sorella  coabita 
con  il  marito  della  sorella.  Come  naturale  conseguenza  della 
necessità  di  fatto ,  che  impone  V  exogamia  ,  sorge  la  nozione 
dell'incesto,  la  quale  apparisce  con  strane  modalità.  A  Geylan 
è  proibito  al  padre  di  guardare  la  figliuola  giunta  alla  puber- 
tà :  la  stessa  proibizione  è  stabilita  per  la  madre  rispetto  al 
figliuolo  ;  in  Asia  presso  i  Mongoli ,  in  Africa  presso  i  Bas- 
soutos,  la  nuora  deve  nascondersi  quando  vede  il  suocero.  Tra 
gU  Arawaks  il  genero  non  può  guardare  la  suocera ,  e  fra  i 
Cafri  e  le  Pelli  Rosse  questa  non  può  pronunciare  il  nome  del 
genero  ;  nelle  isole  Yìà^ì  i  fratelli ,  le  sorelle ,  i  cugini ,  i  suo- 
ceri ,  le  suocere  e  i  generi  non  possono  parlare  né  mangiare 
insieme.  Analoghi  costumi  vi  sono  in  Australia,  neir  India ,  in 
Borneo,  e  neir  Africa  occidentale. 

Lubbock  crede  che  il  matrimonio  per  ratto  poteva  coesiste- 
re ,  e  sia  coesistito  con  il  sistema  della  comunione.  Il  matri- 
monio per  cattura  è  stato  probabilmente  V  inizio  del  matri- 
monio individuale  ;  la  donna ,  rapita  in  altra  tribù,  diventava, 
per  diritto  di  guerra,  proprietà  esclusiva  del  rapitore.  Di  che 
segue,  secondo  Lubbock,  essere  V  exogamia  effetto  del  ratto , 
mentre  da  Mac  Lenan  è  riguardata  come  causa  del  ratto  stesso. 
Il  primo  scrittore  combatte  il  secondo  circa  il  motivo  allegato 
per  spiegare  V-exogamia;  perocché  V  infanticidio  tra  i  selvag- 
gi non  si  limita  alle  bambine  ma  si  estende  anche  ai  bambini, 
come  avviene  in  Australia.  Inoltre  vi  sono  tribù  che  hanno  il 
matrimonio  per  ratto  ,  e  intanto  sono  endogaìne  :  i  Beduini , 
per  esempio,  usano  il  matrimonio  per  cattura,  e  possono  spo- 
sar le  cugine,  consentendo  però  al  pagamento  di  un  certo  prez- 
zo. Né  Giraud  Teulon  ammette  che  T  uccisione  delle  bambine 
sia  stata  cagione  dell'  exogamia^  perchè  il  triste  costume  del- 
l' infanticidio  dovea  essere  comune  e  reciproco  alle  varie  orde 
e  quindi  rendeva  impossibili  la  medesima  exogamia  ed  il  ratto. 
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Spencer  aggiunge  che  V  uccisione  delle  bambine  dovea   essere 
compensata  dalla  grande  mortalità  dei  maschi  per  lo  stato  di 
guerra  quasi  permanente.  Aggiunge  che  la  poliandria ,    conse- 
guenza della  teoria  di  Lennan,  non  sempre  accompagna  Veoro- 
gamia,  Spencer  tenta  di  spiegare  V  exogamia  mercè  il  bot- 
tino, poiché  la  donna  è  una  delle  migliori  cose  da  togliere  ai 
nemici ,  e  spetta  ai  guerrieri  catturanti.  Essendo  i  guerrieri 
gli  uomini  più  stimati ,  avviene  che  V  uso  di  possedere  donne 
estranee  si  rende  generale ,  e  acquista  la  sanzione  religiosa. 
L'  endogamia  si  ritrova  nelle  tribù  pacifiche ,  mentre  V  exa- 
gawia  si  osserva  nelle  tribù  guerriere  e  vittoriose.  Ma  co- 
me accade  ,  si  potrebbe  domandare  allo  Spencer ,  che  gli  abi- 
tanti della  Nuova  Zelanda,  che  sono  tanto  bellicosi ,  accolgono 
r  endogamia  ?  Però  in  qualunque  maniera  si  possa  spiegare  la 
cosa,  gli  è  certo  che  nell'  epoca  di  cui  si  parla  vi  è  stata  ima 
necessità  di  procurarsi  con  il  ratto  le  donne  fuori  della  propria 
tribù  ;  infatti,  senza  questa  necessità  gli  uomini  non  avrebbero , 
con  gran  pericolo  della  vita,  cercato  le  donne  presso  gì'  ini- 
mici. Il  ratto  da  prima  è  brutale  e  feroce  come  in  Australia, 
nella  Nuova-Zelanda  ,  in  parecchie  isole  del  Pacifico  e  neir  A- 
merica  del  Sud  :  gli  uomini  dell'  Australia,   quando  scovrono 
una  donna  senza  protezione,  la  stordiscono  con  un  forte  colpo 
di  dowaky  la  trascinano  per  i  capelli  nella  vicina  foresta,  e  at- 
tendono che  la  povera  creatura   ritorni  in   sé.    Cosi  anche  si 
pratica  nei  dintorni  di  Sidney,  a  Bali  e  in  altre  regioni.  In  se- 
guito il  ratto  acquista  forma  simbolica  ;  come  simbolo  si   pre- 
senta in  India  ,  neir  interno  dell'  Asia,  presso  i  Malesi,  in  Afri- 
ca e  tra  gli  antichi  Greci  e  Romani. 

La  parentela  per  mezzo  delle  donne,  derivando  da  una  con- 
dizione fisica,  cioè  dal  cordone  ombelicale,  dovea  apparire  come 
un  istituto  di  Diritto  naturale.  Per  contrario  la  parentela  per 
mezzo  degli  uomini  si  dovea  riguardare  quale  creazione  del 
giure  civile  ,  perchè  presuppone  un  riconoscimento  alquanto 
arbitrario  dei  legami  di  consanguineità,  un  atto  riflesso  e  vo- 
lontario, che  si  connette  con  una  presunzione  astratta.  Un  bam- 
bino non  può  non  esser  figlio  di  una  determinata  donna,  e 
può  esser  figlio  di  questo  o  di  queir  uomo.  Se  la  parentela  per 
mezzo  di  uomini  richiede  atti  riflessi  e  presunzioni  astratte ,  è 
evidente  che  debba  essere  posteriore. 

Il  sentimento  della  paternità  nelle  sue  origini  non  ebbe ,  né 
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poteva  avere,  un  carattere  veramente  affettivo  ed  etico.  La  pa- 
ternità dapprima  fu  un  rapporto  di  schiavitù,  talvolta  fu  un 
modo  di  acquisto  e  un'  operazione  commerciale.  Fra  i  selvaggi 
moderni,  specialmente  quelli  che  abitano  sulla  costa  della  Gui- 
nea ,  si  vede  ancora  di  frequente  lo  stesso  padre  far  la  tratta 
dei  figli ,  e  i  figli ,  divenuti  adulti  ,  sorprendere  il  padre  con 
qualche  imboscata  e  venderlo  con  gioia.  In  alcuni  paesi  nel 
sud  dell'  Africa  i  figli  sono  considerati  come  animali  da  dare 
in  pasto  alle  fiere ,  poiché  gì'  indigeni  si  difendono  dai  leoni , 
costruendo  trappole  di  pietre  e  collocandovi  i  bambini  per  ade- 
scare i  leoni  stessi. 

Sembra  pertanto  che  la  filiazione  per  mezzo  di  uomo  all'ini- 
zio non  sia  stata  sempre  personale  :  la  poliandria  tra  i  fratelli 
è  la  prova  storica  di  simile  congettura.  Ora  la  poliandria,  che 
non  è  effetto  di  povertà,  perchè  si  svolse  in  tribù  ricche,  o  tra 
individui  ricchi  della  stessa  tribù,  se  non  universale,  fu  certa- 
mente abbastanza  estesa,  ad  argomentarne  da  alcune  tracce  la- 
sciate e  delle  qnali  ci  piace  ricordare  due.  I  cinque  fratelli  Pan- 
dava ,  eroi  del  Mahabharata ,  sposavano  in  comune  la  bella 
Draàupadi.  I  Bretoni  vivevano  con  la  poliandria,  come  attesta 
Cesare.  Oggi  la  poliandria  si  trova  in  Asia ,  nel  Thibet ,  nella 
Buckaria ,  nella  regione  dell'  Himalaya ,  nel  Kachemire ,  sulla 
costa  di  Malabar,  in  Geylan  e  nella  Nuova-Zelanda.  Presso  gli 
abitanti  del  Thibet  i  figli  e  i  beni  appartengono  al  capo  della 
comunità,  al  primogenito.  Fra  i  Todas  il  primo  figlio  appartie- 
ne al  primogenito,  il  secondo  al  secondogenito.  Un  uomo,  che 
non  ha  fratelli  nei  popoli  che  usano  la  poliandria ,  si  associa 
ad  estranei  nel  matrimonio,  e,  se  non  vuole  associarsi ,  rima- 
ne celibe. 

La  vera  paternità  si  manifesta  nella  Storia ,  quando  si  sta- 
bilisce un  dominio  individuale  nella  forma  del  matrimonio.  Che 
la  paternità  derivi  come  conseguenza  dal  diritto  di  dominio  si 
dimostra  con  molteplici  fatti ,  e  particolarmente  con  la  lingua 
ariana  antica.  Il  padre  in  sanscrito  si  denominava  intàr,  cioè 
proprietario,  o  ganitnr,  ossia  generante;  nei  Veda  i  due  ter- 
mini si  congiungono ,  e  si  ha  il  intà-ganità.  Or  tale  congiun- 
zione, e  più  tardi,  tale  confusione  dei  due  concetti  nel  linguag- 
gio, sono  indizi  sicuri  dell'  influenza  del  diritto  di  proprietà  nello 
svolgimento  della  famiglia  maschile.  Qui  è  uopo  notare  che 
r  uomo  ha  potuto  divenire  per  un  certo  tempo  padrone  della 
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donna  in  due  maniere ,  o  con  il  diritto  di  guerra ,  o  con  la 
compra-vendita.  In  tribù  bellicose  il  rapitore  di  una  donna  aiv 
partenente  ad  altra  tribù  fa  sua  la  donna  stessa ,  come  qual- 
siasi altra  preda,  in  virtù  della  cattura.  E  in  ciò  è  da  accogliersi 
r  esposta  spiegazione  di  Lubbock ,  il  quale  riconosce  la  possi- 
bilità della  coesistenza  del  sistema  del  matrimonio  individuale 
con  il  sistema  della  comunione  in  genere.  In  altre  tribù  la  fa- 
miglia maschile  si  è  costituita  mediante  la  compra-vendita  , 
perchè  la  donna  si  considerava  come  parte  della  proprietà  della 
famiglia,  in  cui  dovea  rimanere  insieme  al  patrimonio.  La  fa- 
miglia vendeva  un  diritto  di  uso  della  donna,  e  non  la  donna, 
sicché  il  marito  era  costretto  a  recarsi  nella  capanna  e  nel 
villaggio  della  moglie  ;  a  Sumatra  il  marito  e  i  suoi  discendenti 
formavano  obbietto  dell'  assoluta  proprietà  della  famiglia  della 
donna,  se  il  matrimonio  si  celebrava  con  una  determinata  for- 
ma detta  Aìnbel'Anak ,  caduta  ora  in  desuetudine.  Presso  i 
Koccks  deir  India  ,  a  Geylan  e  neir  antica  Gina  si  vedono  co- 
stumi non  molto  diversi  da  quello  invalso  a  Sumatra.  Certa- 
mente le  difficoltà  esistenti  nei  tempi  primitivi  per  V  acquisto 
di  una  moglie  sono  state  grandi,  regnando  la  povertà.  Non  dì 
rado  il  prezzo  della  moglie  si  pagava  con  la  schiavitù  tempo- 
i*anea  del  marito  nella  casa  del  suocero,  come  ebbe  a  pagarlo 
Giacobbe  nella  casa  di  Labano ,  e  come  oggi  si  paga  ancora 
in  Asia ,  in  Africa  e  nelle  due  Americhe.  In  alcune  tribù  in- 
diane in  America,  se  il  marito  non  è  tenuto  a  recarsi  in  casa 
del  suocero  e  può  star  da  sé ,  deve  però  prestare  un  tributo 
di  caccia ,  che  dura  fino  alla  nascita  di  una  figliuola.  Questa 
si  riguarda  come  complemento  di  prezzo  per  rispetto  alla  ven- 
dita della  madre ,  e  come  proprietà  dello  zio  materno.  Fra  i 
Makololos ,  i  Kimbundas  del  sud  e  alcuni  popoli  della  Costa 
d'  Oro ,  a  Timor  e  tra  i  Limboos  dell'  India  la  compra  della 
donna  non  comprende  quella  dei  figli ,  che  bisogna  pagare  se- 
paratamente, se  voglionsi  tenere  dal  padre.  Sul!'  intera  costa  di 
Guinea  e  in  alcune  tribù  dell'  Africa,  le  leggi  proibiscono  l'ac- 
quisto speciale  dei  figliuoli  da  parte  del  padre,  la  cui  vita  e 
libertà  dipendono  in  modo  assoluto  dal  capriccio  dello  zio  ma- 
terno. S' intende  con  faciltà  che  la  famiglia  maschile  si  ordina 
effettivamente  dal  momento  in  cui  la  compra  della  madre  con- 
tiene anche  quella  dei  figli.  Secondo  le  usanze  e  il  Diritto  dei 
Kimbundas,  dei  Fellatahs  e  del  regno  di  Fanti  1'  uomo  non  ha 
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altro  modo  per  possedere  propria  donna  e  propri  figli ,  fuori 
deir  unione  con  una  schiava.  In  questo  caso  egli  ha  vera  po- 
testà sui  discendenti  ;  e  i  suoi  beni  personali  sono  ereditati  non 
dai  figli  avuti  con  la  moglie  o  donna  legittima ,  ma  dai  figli 
nati  della  schiava,  e,  in  mancanza,  dagli  adottivi.  L'  unione  del 
proprietario  con  la  schiava  è  sintomo  di  profonda  trasforma- 
zione nel  regime  matrimoniale  di  parecchi  popoli  africani.  Que- 
sti hanno  una  spiccata  tendenza  a  simili  unioni,  perchè  V  uomo 
non  vuole  obbedire  alla  donna ,  sibbene  vuol  comandare.  Le 
donne  tra  i  popoli  mentovati  sono  assolute  padrone  dei  loro 
beni,  dei  loro  atti  e  dei  figli,  che  ricevono  pure  il  loro  nome. 
I  poveri  mariti  non  hanno  mezzi  per  opporsi  alla  condotta  delle 
mogli ,  che  impongono  i  loro  voleri  esercitando  una  suprema- 
zia assoluta. 

Nel  mondo  primitivo  non  possono  prevalere  le  idee  astratte, 
perchè  V  intelletto,  in  principio ,  si  discosta  poco  dal  senso  ed 
è  legato  al  particolare.  Surta  la  nozione  della  parentela  per 
mezzo  di  uomo ,  essa  non  diviene  immediatamente  obbietto  di 
quella  presunzione  generica  moderna  :  pater  est  is  quem  nifr 
ptiae  demonstrant  ;  ma  si  rappresenta  in  una  maniera  tutta 
propria  di  un  tempo  non  civile  e  muto ,  costringendo  cioè  il 
padre  a  simular  nel  letto  il  parto  con  i  suoi  dolori ,  facendo 
cosi  di  lui  un'  altra  madre.  Strabene  riferisce  che  questa  ma- 
niera era  praticata  dagr  Iberi.  Apollonio  dice  lo  stesso,  parlan- 
do degli  abitanti  del  Ponte  Eusino  ;  Diodoro  e  Plutarco  affer- 
mano avere  i  Corsi  e  quei  di  Cipro  la  medesima  usanza.  Marco 
Polo  osservò  questo  fatto  neir  Asia  orientale  ;  ed  ora  lo  ritro- 
viamo neir  America  del  sud,  e  sulla  costa  occidentale  deir Afri- 
ca. Nel  Madagascar ,  nella  Guinea  inferiore  e  in  altre  regioni 
vi  è  la  cerimonia  dell'  identificazione  del  sangue ,  per  cui  si 
stabilisce  una  cognazione  apparente,  e  si  riconosce  la  paternità. 
La  cerimonia  consiste  nel  far  passare  mercé  due  leggiere  in- 
cisioni un  po'  di  sangue  dalle  vene  di  un  individuo  nelle  vene 
di  un  altro  individuo ,  e  di  beverne  pure  qualche  goccia.  Go- 
testa  identificazione  di  sangue  nel  Madagascar  si  denomina 
Fatti  Draha. 

Il  tipo  patriarcale  si  svolge  fra  i  Semiti  nella  famiglia  ebrai- 
ca, e  fra  gli  Ariani  nella  famigUa  associata  indiana,  nel  vévo; 
ellenico ,  nella  famiglia  agnatizia  romana ,  nel  sept  celtico ,  e 
nelle  comunità  domestiche  teutoniche  e  slave.  Il  Maine  nelle 
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sue  Istituzioni  primitive  espone  con  chiarezza  e  con  precisio- 
ne r  organamento  del  se2)t  irlandese,  e  negli  Studi  dell'  miti- 
co Diritto  ed  il  costume  primltlco  illustra  le  comunità  dome- 
stiche dell'Europa  orientale,  servendosi  delle  importanti  ricer- 
che di  Bogisic,  contenute  nel  libro  :  Il  Diritto  consuetudina- 
rio degli  Slavi  nierldlonalL  La  famiglia  irlandese  si  divide 
in  (/enfine ,  deirbhflne ,  larftne  ed  Indine ,  cioè  in  quattro 
classi ,  di  cui  la  più  giovane ,  la  gellfìne  comprende  cinque 
persone,  e  le  altre  comprendono  dodici  individui,  cioè  ognuna 
ne  contiene  quattro.  Quando  si  verifica  una  nascita  nella  gell- 
fìne il  più  antico  dei  suoi  membri  passa  nella  delrbhfine ,  e 
quello  più  anziano  della  dei?*bhfine  passa  nella  iarflne ,  e 
cosi  il  più  inoltrato  di  questa  classe  passa  nella  indfine.  Il 
più  vecchio  dell'  ultima  classe  esce  dall'  organizzazione,  i>oichè 
i  membri  della  famiglia  debbono  essere  diciassette.  La  parola 
gellfìne  equivale  ai  vocaboli  latini  manv^ ,  familla  ;  la  voce 
deirbhflne  significa  vera  famiglia  ;  iarflne  suona  famiglia  po- 
steriore ,  ed  indfine  vuol  dire  ultima  famiglia.  Pare  che  il 
principio  della  divisione  sia  il  concetto  della  patria  potestà  , 
perchè  la  gellfìne  è  composta  dal  padre,  di  quattro  figli  natu- 
rali 0  adottivi  sottoposti  alla  sua  immediata  autorità,  e  gli  al- 
tri gruppi  contengono  discendenti  emancipati ,  dei  quali  dimi- 
nuisce la  dignità  in  ragione  della  lontananza  dal  gruppo  vero 
e  tipico.  Fra  questa  specie  di  famiglia  e  la  romana,  che  hanno 
la  base  comune  nell'autorità  patria,  vi  è,  oltre  a  varie  diffe- 
renze notabili,  quella  riguardante  l'istituto  dell'emancipazione, 
che  è  sistematica  nella  famiglia  irlandese ,  puramente  arbitra- 
ria nella  famiglia  romana.  Lo  stesso  costume  inglese,  secondo 
cui  il  figlio  più  giovane,  e  non  il  primo,  eredita  alcune  tenute 
da  suo  padre  si  spiega  con  la  dimora  di  lui  nella  casa  e  con 
la  mancanza  dell'  emancipazione.  Tutti  gli  altri  figli  si  allonta- 
nano dalla  casa  e  sono  emancipati  ;  1'  ultimo  rimane  con  il  pa- 
dre e  ne  dipende.  La  comunità  domestica  degli  Slavi  meridio- 
nali è  unione  di  famiglie  naturali ,  provenienti  da  un  comune 
antenato  morto.  Queste  famiglie  essenzialmente  patriarcali  sono 
governate  dall'  ascendente  più  vecchio  ;  la  parentela  per  il  gran 
sangue,  come  dicono  questi  popoli,  è  1'  agnatizia,  e  non  quella 
per  il  piccolo  sangue ,  cioè  per  mezzo  di  donne  ;  e  la  preva- 
lenza dell'  agnatlo  è  la  più  sicura  testimonianza  della  discen- 
denza maschile.  Per  un  aspetto  tali  comunità  sono  democrati- 
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che ,  perchè  ogni  membro  ha  diritto  di  esser  nutrito ,  vestito 
e  alloggiato  dalla  corporazione  ;  ha  anche  voce  deliberativa 
neir  assemblea  o  Shuptchina  che  si  tiene  sotto  la  presidenza 
e  la  direzione  dei  più  vecchi.  Per  un  altro  aspetto  esse  sem- 
brano dispotiche,  perchè  la  somma  delle  cose  in  fine  si  trova 
nelle  mani  dei  capi  di  casa  o  Doiìiàcln ,  che  ora  è  il  pruno 
figlio  del  defunto  capo,  ora  è  il  fratello ,  ora  una  donna  abile. 
L'  elezione  è  regolata  in  parte  dalle  esigenze  del  sangue ,  in 
parte  dalle  necessità  della  vita  ;  e  ciò  si  scorge  anche  nella 
famiglia  associata  indiana ,  e  nel  seiìt.  Il  capitale  di  cultura  o 
d' intrapresa  della  comunità  è  inalienabile,  simile  alle  res  man- 
cipi dei  Romani,  formanti  il  capitale  originario  delle  comunità 
agrarie  del  Lazio.  Il  peculiam,  consistente  da  prima  in  qual- 
che capo  di  bestiame  distratto  dal  fondo  comune,  opera  come 
forza  dissolvente  della  corporazione  nella  stessa  guisa  con  cui 
si  mostra  fra  gì'  Indiani  e  i  Romani.  Le  figlie  hanno  diritto  a 
maritarsi  e  ad  avere  una  dote,  godono  una  certa  libertà  nello 
scegUersi  uno  sposo  ,  e  conservano  come  mogli  nella  casa  in 
cui  entrano  ciò  che  portano  a  titolo  di  peculio  o  di  proprietà 
personale ,  la  quale  talvolta  si  trasmette  agli  eredi  femminili 
per  un  ordine  particolare  di  successione.  Estesissima  è  la  ta- 
vola degli  impedimenti  matrimoniali,  che  nascono  dalla  paren- 
tela, che  si  finge  in  molti  modi.  Vi  è  Y  adozione  d'  individui  e 
di  famiglie,  e  una  serie  curiosa  di  affinità  convenzionali  e  spi- 
rituali. Nel  mondo  primitivo  domina  il  pregiudizio  che  gli  uo- 
mini non  legati  fra  loro  da  vincoli  di  sangue  sieno  nemici  o 
schiavi. 

Da  tutto  quello  che  si  è  fin  qui  esposto  si  possono  special- 
mente ricavare  due  concetti.  Il  più  immediato  è  quello  della 
derivazione  del  gruppo  patriarcale ,  che  Maine  crede  ancora 
primitivo  insieme  al  sistema  dell'  amministrazione  paterna  della 
proprietà  neir  interesse  della  famiglia.  Spencer  nota  giusta- 
mente che  r  esistenza  di  cotal  sistema  non  si  può  conciliare  con 
il  fatto  del  jus  vitae  ac  necis  del  padre  in  tempi  remoti.  Non 
è  ammissibile  che  il  selvaggio  egoista ,  privo  di  ogni  idea  di 
giustizia  e  di  ogni  sentimento  di  responsabilità ,  amministri  i 
beni  neir  interesse  della  famiglia.  E  se  nel  gruppo  patriarcale 
si  trovano  molti  animali  addomesticati,  è  da  credere  che  esso 
non  sia  primitivo,  esigendo  V  addomesticazione  non  poco  tempo. 
L'  altro  concetto  comprende  V  unica  legge  di  sviluppo  della  pro- 
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prietà  e  della  famiglia ,  dei  diritti  reali  e  dei  diritti  personali 
nei  tempi  primitivi,  osservata  anche  in  altre  occasioni.  In  ori- 
gine non  vi  era  che  comunione  di  donne  e  di  beni  ;  la  para- 
tela era  un  rapporto  fra  l'individuo  e  V  orda,  la  quale  concen- 
trava in  sé  la  proprietà.  In  seguito  la  comunione  cominciò  a 
restringersi,  apparve  prima  la  famiglia  femminile  e  poi  la  ma- 
schile ,  e  la  proprietà  non  spettò  più  al  comune ,  ma  fu  asse- 
gnata alla  casa  ,  fu  vero  dominium  a  donni.  Progredendo  i 
tempi,  r  individuo  si  emancipa  dalla  potestà  patriarcale,  e  giun- 
ge ad  ottenere  quella  libertà  così  estesa,  che  si  ha,  per  esem- 
pio, nella  famiglia  degli  Stati  Uniti.  In  taU  contrade  i  giova- 
netti di  quindici  o  sedici  anni  scelgono  con  la  massima  indipen- 
denza le  loro  carriere ,  ed  operano  nella  medesima  maniera  ; 
le  giovani  escono ,  viaggiano  sole ,  ed  eleggono  liberamente  i 
loro  sposi.  L' individuo  distrugge  pure  i  fedecommessi,  i  mag- 
gioraschi,  e  molte  altre  limitazioni  stabilite  neir  interesse  della 
conservazione  della  famiglia  ;  egli  proclama  anche  V  assolutez- 
za della  sua  proprietà.  L' indebolimento  dei  vincoli  di  famiglia 
va  di  pari  passo  con  V  egoismo  della  proprietà. 

L'  evoluzione  è  progressiva  individuazione,  è  crescente  inti- 
mità. Ora  la  parentela  è  essenzialmente  evolutiva  ,  poiché  co- 
mincia con  r  esser  generica ,  e  a  poco  a  poco  si  specifica , 
si  distingue  in  una  continua  differenza  di  gradi,  ignota  al  mondo 
primitivo  ;  si  rende  più  sentita  e  intima  ,  passando  dallo  stato 
di  omogeneità  e  d' incoerenza  a  quello  di  eterogeneità  e  di 
coerenza.  La  grande  estensione  della  parentela  primitiva  era 
tutta  superficiale.  Nata  la  famiglia  ,  la  parentela  si  manifestò 
in  una  sfera  meno  larga,  ma  divenne  più  ricca  di  linee,  di  ra- 
mi, di  gradi ,  e  si  fece  legame  profondo.  Essa  con  il  volgere 
del  tempo  acquista  maggiore  varietà  e  intimità ,  progredisce 
qualitativamente ,  perchè  la  vita  promiscua  è ,  sotto  V  aspetto 
etico,  inferiore  alla  famiglia  femminile,  e  questa,  è,  alla  sua  vol- 
ta, inferiore  alla  famiglia  patriarcale,  che  si  fonda  in  ultimo  sulla 
doppia  certezza  della  madre  e  del  padre.  I  diversi  sistemi  di 
parentela  si  succedono  in  seguito  di  lotta  e  di  accomodamento: 
e  la  prevalenza  ora  dell'  uno  e  ora  dell'  altro  é  sempre  rela- 
tivamente elezione  del  migliore  nella  Storia.  La  promiscuità 
come  la  stessa  famiglia  femminile  non  sono  favoi^evoh  alla  con- 
servazione e  allo  sviluppo  della  società ,  mancando  i  profondi 
vincoli  domestici,  i  legami  della  subordinazione  e  il  culto  de- 


Digitized  by  VjOOQIC 


—  521  — 

gli  antenati.  I  figli  vengono  affidati  alle  sole  cure  della  madre, 
che,  debole,  non  è  in  condizione  di  poterli  efficacemente  pro- 
teggere ;  i  padri,  giunti  alla  vecchiezza,  si  trovano  senza  l'ap- 
poggio dei  figli  e  delle  mogli.  La  poliandria  ha  il  vantaggio  di 
arrestare  V  incremento  eccessivo  della  popolazione  ;  ma  non  può 
durar  lungamente  perchè  impedisce  in  ogni  caso  la  fecondità,  ed 
è  anche  priva  di  forza  coesiva,  giacché  la  mancanza  di  subordina- 
zione fra  i  padri  rende  impossibile  la  buona  educazione  dei  fi- 
gli e  arreca  danno  alla  società.  La  poligamia,  effetto  in  alcuni 
paesi  dell'  onore  derivante  dal  possesso  di  molte  donne ,  e  in 
altri  dell'  utilità  di  avere  molte  schiave ,  è  superiore  alla  po- 
liandria. Nella  poligamia  i  legami  tra  i  genitori  ed  i  figli  si 
consoUdano  ,  si  forma  una  linea  di  ascendenti  maschi ,  si  svi- 
luppa il  culto  degli  antenati  e  si  favorisce  la  stabilità  politica 
con  la  trasmissione  del  potere  nella  stessa  famiglia.  La  poliga* 
mia  diminuisce  la  mortalità  dei  bambini  per  le  cure  materne 
e  paterne,  e  colma  rapidamente  le  lacune  lasciate  nella  poi)o- 
lazione  dagli  uomini  morti  in  guerra.  Il  suo  gran  male  è  nelle 
continue  discordie  tra  le  mogli  e  i  figli.  La  monogamia  è  una 
necessità  nelle  regioni  dove  il  genere  di  vita  esige  la  dispersio- 
ne della  tribù  su  vasta  superficie;  l'esplicazione  della  monogamia 
dipende  dalle  fasi  del  concetto  di  proprietà  ,  dall'  eguaglian- 
za numerica  dei  due  sessi  e  dall'  esperienza  dei  benefici  che 
arreca.  In  verità  essa  determina  compiutamente  i  rapporti 
tra  i  genitori,  i  figli  e  i  pallenti  in  tutte  le  linee  ,  produce  la 
pace  e  la  coesione,  perfeziona  l' allevamento,  eleva  l'educazio- 
ne, ed  è  più  feconda  della  poligamia  nei  casi  normali  in  cui  gli 
uomini  non  sono  molto  più  rari  delle  donne.  Lo  Spencer  di- 
mostra la  connessione  della  poligamia  con  le  società  militari , 
e  della  monogamia  con  le  società  industriali.  Nelle  prime  do- 
mina la  guerra  ,  frequente  è  il  ratto,  eccessivo  il  numero  delle 
femmine  per  i  morti  nella  lotta  fra  tribù  e  tribù ,  costante  la 
riputazione  di  bravura  derivante  dal  possesso  di  più  donne  ra- 
pite fra  i  nemici,  e  prevalente  il  carattere  dispotico  del  guerrie- 
ro. Nelle  seconde  predomina  il  principio  di  libertà  e  di  còope^ 
razione  volontaria.  A  misura  che  il  militarismo  declina,  e  l'in- 
dustrialismo si  espande,  la  cifra  dei  due  sessi  si  accosta  all'  e- 
guaglianza,  diviene  generale  la  monogamia;  cessa  il  potere  di- 
spotico del  padi*e,  la  vita  dei  figli  diviene  sacra  e  si  svolge  con 
libertà. 

66 
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La  parentela ,  qualunque  sia  la  sua  forma ,  ha  origine  dal- 
Tamore,  il  quale  è  anche  lui  soggetto  alla  legge  dell*  evoluzio- 
ne. L'  amore  ha  le  sue  età ,  il  suo  progresso  e  la  sua  storia  ; 
comincia  correndo  su  ampia  superficie ,  senza  fermarsi  mai , 
e  si  mostra  in  questa  fase  molto  vago  ed  esterno:  è  alato,  e  si 
serve  in  ogni  istante  delle  sue  ali.  In  seguito  si  posa,  si  limi- 
ta ,  diviene  più  concreto  e  profondo,,  tocca  V  individuazione  , 
anzi  s' individua  e  non  patisce  compagnia.  L'  amore  si  arric- 
chisce ,  comprende  nuovi  aspetti  dell'  oggetto  e  della  persona 
amata,  secondochè  l'uomo  più  si  svolge,  e  si  fa  sempre  più  va- 
rio. La  monogamia  è  la  piena  individualità  dell'  amore ,  è  la 
selezione  dell'  amore  umano.  L'amore  che  si  mostra  nella  po- 
ligamia e  nella  poliandria,  nelle  quali  1'  uomo  non  si  dà  intero 
alla  donna,  e  la  donna  non  si  abbandona  tutta  all'  uomo ,  non 
intende  ancora  sé  medesimo.  L'  amore  vago  e  non  alieno  da 
quella  fede ,  che  si  accontenta  del  plurale ,  è  realtà  primitiva, 

11  processo  di  specificazione  giunto  all'  estremo  limite  nella 
famiglia  potrà  produrne  la  fine?  Parecchi  opinano  che  il  fatto 
sia  possibile,  allegando  per  prova  l'antagonismo  fra* la  società 
e  la  famiglia,  che  si  osserva  nelle  specie  animali  e  anche  nella 
specie  umana.  L'  esperienza  ,  essi  dicano ,  ci  apprende  che  là 
dove  si  manifesta  più  esplicato  e  più  vivo  l' istinto  sociale,  la 
famiglia  è  sempre  unità  meno  forte  e  poco  duratura  ;  e  che 
dove  invece  il  sentimento  dì  famigUa  comprende  tutta  l'  attività 
de'  suoi  componenti,  la  società  ne  sofiì'e  ed  è  minacciata  di  ane- 
mia. Aggiungono  che  non  si  può  affermare  la  derivazione  co- 
stante della  società  dalla  famiglia ,  perchè  l'  amore  sessuale  è 
per  sé  egoistico  ed  esclusivo,  e  perchè  vi  sono  associazioni  di 
ammali  dello  stesso  sesso,  o  di  sesso  diverso  e  non  adatti  alla 
generazione.  La  stessa  società  politica  non  è  uno  sviluppo  della 
famiglia,  prescindendo  l'una  dai  vincoli  di  cognazione  e  l'altra 
no,  fondandosi  Tuna  sul  principio  della  retribuzione  secondo  il 
mento,  l'altra  sul  principio  dell'assistenza  di  chi  è  debole,  e  non 
è  in  grado  di  provvedere  da  sé  ai  propri  bisogni.  A  noi  pare 
che  r  individuazione  e  l' intimità  crescenti  nel  sistema  della  pa- 
rentela non  potranno  mai  produrre  la  fine  della  famiglia;  esse 
significano  soltanto  che  la  parentela  a  poco  a  poco  si  concentra 
dentro  i  limiti  di  natura,  e  che  la  libertà  delle  parti  in  que- 
st'  organismo  etico  si  mostra  ancora  più.  Il  restringimento  della 
parentela,  la  maggiore  intensità  dei  legami  domestici ,   e  T  e- 
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mancipazioiìe  delle  singole  persone  dalla  prevalenza  dispotica 
del  capo  di  famiglia,  non  sono  i  fenomeni  della  fine  del  nucleo 
familiare.  Il  nucleo  rimane  più  limitato ,  più  intimo ,  acquista 
un  carattere  più  alto  in  quanto  si  fonda  sul  matrimonio  moao- 
gamico ,  e  riconosce  ampiamente  la  libertà  dei  suoi  elementi , 
mantenendosi  sempre  integro  e  saldo.  Se  tale  libertà  eccede  , 
occorre  temperarla  e  armonizzarla  con  il  principio  di  autorità, 
perchè  il  nucleo  si  conservi.  Un  organismo  etico  ,  il  quale  si 
avvicina  sempre  al  suo  tipo,  e  si  conforma  alle  leggi  di  ragio- 
ne, non  è  destinato  a  sparire ,  ma  tende  a  perseverare  nella 
esistenza,  a  subordinarsi  ad  una  comunanza  superiore,  come  la 
natura  e  la  ragione  dettano.  Nella  specie  umana  la  società  e  la 
famiglia  non  sono  punto  in  antagonismo,  perchè  la  società  pirimi- 
tiva  è  costituita  dalla  parentela,  intesa  largamente,  cioè  tanto 
come  parentela  naturale  e  di  sangue  che  come  pai*entela  civile 
e  fittizia.  I  membri  delle  prime  comunanze  civili  e  politiche  so- 
no legati  fi»a  loro  da  vincoli  di  cognazione  vera  o  fìnta;  assai 
tardi  il  fatto  dell'  abitazione  e  della  vita  comune  diviene  il  fon- 
damento della  città  e  dello  Stato.  Le  confraternite  religiose  e 
guerresche  dei  tempi  remoti  assumono  tutte  il  carattere  fami- 
liare. La  primitiva  società  si  riguarda  anche  come  famiglia 
ampliata.  Ora,  se  il  sentimento  sociale  fra  gli  uomini  nasce  dal 
sentimento  di  famiglia,  non  si  può,  d'altra  parte,  negare  che» 
esso,  con  il  progresso  dei  tempi,  si  sia  distinto  ed  abbia  avuto 
uno  svolgimento  proprio,  dipendente  da  cause  particolari. 

Società  e  famiglia  hanno  funzioni  diverse,  non  si  escludono, 
bensì  si  compiono  :  la  società  è  comunanza  d' interessi  civili  e 
s' innalza  ad  unione  politica,  la  famiglia  è  comunanza  fondata 
suir  affetto  e  sulla  pietà  domestica.  L'  una  è  più  ampia  e  più 
elevata  dell'  altra,  e  integra  questa  sotto  vari  aspetti,  sia  raf- 
forzando le  attività  individuali  con  reciproci  scambi  di  servizi, 
sia  organando  il  tutto  etico  nei  suoi  singoU  elementi.  La  fami- 
glia senza  la  società  civile  e  lo  Stato  è  un  nucleo  incompiuto 
e  assai  rudimentale  ;  la  società  civile  e  lo  Stato  senza  fami- 
glia non  s' intendono ,  perchè  sono  due  forme  di  comunanza 
che  si  originano  da  essa.  L' idea  della  comunanza  umana  si 
svolge  in  varie  maniere,  e  percorre  diversi  gradi,  scondochè 
dall'  affetto  procede  verso  l' interesse,  e  dall'  interesse  si  solleva 
fino  alla  ragione  ;  l' affetto,  l' interesse  e  la  ragione  costituiscono 
le  tre  basi  dell'  unione  umana,  e  ne  determinano  le  forme.  Ck)n 
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il  solo  principio  »u  cui  regge  la  famiglia,  la  società  sai*ebbe 
male  ordinata  e  si  dissolverebbe,  perchè  V  assistenza  si  esten- 
derebbe anche  a  quei  casi  in  cui  può  essere  ingiusta  e  pericolosa, 
consolidando,  aumentando  e  riaggravando  il  male  che  deriva 
dalla  colpa  individuale.  Con  il  solo  principio  su  cui  regge  la 
società ,  ossia  con  la  retribuzione  secondo  il  merito ,  manche- 
rebbe la  cura  assidua  di  quella  porzione  della  specie  umana  , 
che,  senza  sua  colpa,  è  incapace  di  provvedei^e  ai  propri  biso- 
gni. La  società  non  adempirebbe  i  suoi  doveri ,  e  non  raggiun- 
gerebbe i  suoi  fini.  La  famiglia  vivrà  tanto  quanto  vivrà  la 
persona  individua,  quanto  dureranno  i  sentimenti  e  i  concetti 
che  si  riferiscono  al  caro  e  al  proprio.  Famiglia  e  società  sono 
termini  che  si  concatenano  e  si  presuppongono  ;  e  nella  specie 
umana  procedono  in  ragione  diretta,  perchè  la  perfezione  della 
ftimiglia  influisce  sullo  sviluppo  morale  della  società  civile  e 
dello  Stato ,  e  i  buoni  ordini  civili  e  politici  non  possono  non 
ari*ecare  grandi  vantaggi  alla  vita  della  famiglia.  In  altri  ter- 
mini, quanto  più  la  famiglia  si  eleva  eticamente ,  tanto  la  so- 
cietà civile  e  la  politica  se  ne  giovano  ;  e  quanto  più  la  società 
e  lo  Stato  si  accostano  ai  loro  veri  fini ,  tanto  la  famiglia  ne 
pt*ofltta.  Ciò  non  impedisce  che  i  due  termini,  i  quali  sono  di- 
stinti ,  talvolta  si  oppongano.  Infatti  accade  in  alcuni  casi  che 
la  società  assorbe  la  famiglia ,  o  che  la  famiglia  riesca  ad  as- 
sorbire la  società. 

CAPITOLO  XVIII. 

LA  SOCIETÀ    CONIUGALE. 

I^  famiglia  si  compone  di  due  società  intimamente  collegate 
fra  loro ,  V  una  delle  quali  germina  in  seno  deir  altra  ;  cioè 
dalla  società  coniugale,  e  di  quella  dei  genitori  con  i  figliuoli, 
che  assume  il  nome  di  parentale.  La  società  coniugale  è  og- 
getto del  Diritto  matrimoniale,  l'altra  è  materia  del  Diritto  do- 
mestico. 

Secondo  Aristotele,  ogni  società  od  organismo  etico  sorge  e 
si  conserva  per  un  vincolo,  per  un'  affezione  comune,  per  ami- 
cizia delle  parti  ;  1'  amore,  fondamento  del  matrimonio,  è  ami- 
cizia suggerita  dalla  natura  e  accompagnata  dalla  cupidità.  Esso 
ci  si  apprende  nel  considerare  qualcuno  come  causa  della  pro- 
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pria  felicità,  neir  intuire  il  complemento  del  proprio  essere  in 
un  altro,  e  nel  bisogno  di  vivere  e  rivivere  in  altri.  Questo 
stesso  concetto  è  adombrato  nella  favola  della  divisione  in  due 
parti  dell'  uomo  primitivo  e  androgino ,  specie  robusta  e  au- 
dace composta  dair  uno  e  dall'  altro  sesso,  e  dall'  immaginato 
incontro  delle  due  metà,  staccate  per  timore  degli  Dei,  le  quali 
spontaneamente  aderiscoiìo  e  si  congiungono ,  secondo  leggesi 
nel  Convito  platonico.  Mercè  la  generazione,  l'amore  può  dirsi 
il  conato  del  mortale  a  farsi  immortale ,  nota  Socrate  nello 
stesso  dialogo.  Ora  1'  amore,  origine  del  matrimonio,  non  è  il 
fanciullo  alato  del  mito,  altrimenti  l'  unione  coniugale  sarebbe 
fuggitiva  ;  né  è  l' impulso  alla  produzione  del  bello  in  una  bel- 
r  anima  e  in  un  bel  corpo,  come  afferma  Platone,  perchè  cosi 
si  separerebbe  dalla  tendenza  naturale  alla  generazione,  e  po- 
trebbe stabilirsi  fra  individui  del  medesimo  sesso.  Invece  l'  a- 
moi-e  è  inclinazione  sensibile,  affetto,  appetito  tutto  trasfigurato 
dalla  ragione  ;  l' appetito  fugace  si  eleva  a  sentimento  duratu- 
ro ,  a  volontà  costante ,  tramutandosi  in  dovere ,  in  fedeltà  e 
sacrificio  scambievole.  Qui,  come  altrove,  è  il  pensiero  quello 
che  i*ende  necessario  e  pei*manente  l'elemento  sensibile.  Plato- 
ne non  intese  bene  la  natura  dell'  amore  anche  per  un  altro 
verso ,  poiché  ammise  la  comunione  delle  donne  ;  mentre  il 
vero  e  concreto  amore  è  un  sentimento,  che  non  tollera  com- 
pagnia. Aristotele  invece  ne  ebbe  il  vero  concetto,  qualifican- 
do il  matrimonio  come  unione  esclusiva  ,  durevole  e  divina , 
in  quanto  risulta  dalla  compenetrazione  dei  due  caratteri  op- 
posti dell'  uomo  e  della  donna.  Tal  concetto  fu  comune  alla 
mente  dei  giureconsulti  romani,  che  definirono  la  nuptiae  come 
roniunctio  maris  et  foèminae^  consortiuyn  oninis  vitae,  di- 
oini  et  humani  juris  co^nìinicatio ,  e  come  coniun^ctio  viri 
et  mulieris  ìndMdiuim  vitae  consxietudiYiem  continens,  He- 
gel scrive  giustamente  che  Kant  presenta  il  matrimonio  nella 
sua  inverecondia,  quando  lo  definisce  quale  ligame  di  due  per- 
sone di  sesso  diverso  per  lo  scambievole  e  costante  possesso 
delle  sole  facoltà  sessuali.  . 

Rosmini  detta,  su  tale  argomento,  delle  pagine  splendide.  Essen- 
do l'Uomo,  egli  dice,  uno  e  identico,  scorgesi  in  lui  una  continua 
tendenza  di  ridurre  ad  unità  la  pluraUtà.  Laonde  come  la  plu- 
ralità ridotta  a  unità  nell'  obbietto  piace  all'  intendimento  che 
la  contempla ,  relativamente  al  quale  piglia  il  nome  di  bello  ; 
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cosi  la  pliwalità,  l'idotta  ad  unità  nel  sentimento,  piac^  al  sen- 
timento e  si  denomina  bene  eudemonico.  Il  bello  è  la  pluralità 
condotta  all'unità  nel  mondo  ideale.  Forse  quest'idea  del  bello  di 
Rosmini,  la  cui  fonte  è  nella  dottrina  leibniziana,  non  accontenta 
tutti,  poiché  è  formale;  anche  nella  coscienza  e  nel  conoscere  vi 
è  questa  riduzione  del  vario  all'uno,  che  si  osser\a  nella  bellez- 
za. La  differenza  specifica  ti^  verità  e  bellezza  si  ritrova  nel- 
r  immaginazione  estetica  ,  nella  fantasia  che  riveste  i  concetti 
delle  più  adeguate  forme  sensibili.  L*  unificazione,  prosegue  il 
citato  filosofo ,  che  fa  V  uomo  seco  stesso  delle  cose ,  produce 
il  fatto  singolare  della  proprietà  ;  e  l'  unificazione  dello  perso- 
ne produce  il  fatto  pur  singolare  della  società  ,  principalmen- 
te della  società  coniugale.  Perocché  il  matrimonio  è  l'unio- 
ne non  già  di  cose  ,  ma  di  persone  umane  ,  è  unione  piena 
e  perfetta  secondo  natura  fra  due  individui  umani  di  sesso  di- 
verso. Di  che  segue  che  i  due  sentimenti  del  marito  e  della 
moglie  debbono,  in  ciascuna  parte,  cosi  bene  rispondere  insie- 
me, da  compiei*si  l'uno  nell'altro.  Deve  il  sentimento  spirituale 
rispondere  al  sentimento  spirituale,  il  corporeo  al  corporeo,  di 
guisa  che  tra  l'uno  e  l'altro  individuo  si  abbia  il  triplice  vincolo 
dell'  intelletto,  della  volontà  e  del  corpo.  Nella  sentwiza  :  enint 
dico  in  carne  una  ;  le  prime  parole  :  erunt  duo ,  esprimono 
r  individualità  e  il  non  poter  confondersi  delle  persone  ;  le 
altre  :  in  carne  una ,  esprimono  l'  unità  della  vita.  Poiché  la 
congiunzione  dei  sessi  é  congiunzione  vitale ,  non  materiale  ; 
cosi  in  questo  atto  sembra  che  dei  due  sentimenti  fondamen- 
tali degr  individui  se  ne  formi  uno  solo.  1/  unione  f^a  uomo 
e  donna  avviene  secondo  ragione,  quando  il  vincolo  dell'  intel- 
letto e  della  volontà  precede  il  vincolo  dei  corpi ,  il  quale  è 
un  compimento  e  un'  appendice  di  quello.  L' essere  umano  che 
ad  altix)  essere  umano  si  congiunge ,  deve  unirsi  in  quanto  è 
uomo,  in  quanto  è  intelligente,  perchè  ogni  unione  ordinata  e 
stabile  deve  cominciar  dall'  apice  della  natura  umana,  e  scen- 
dei*e  giù  alle  altre  parti ,  se  coloro  ohe  si  uniscono  non  vo- 
gliono sottomettere  la  ragione  al  talento.  Di  qui  ne  consegue 
r  illegittimità  del  concubinato ,  che  la  legge  non  può  ricono- 
scere ,  poiché  essa  deve  avere  un  contenuto  etico.  Un  Diritto 
matrimoniale  fuori  della  moralità  è  la  ragione  della  parte  più 
forte,  è  la  pretesa  del  maschio  e  il  disonore  legale  della  don- 
na. Ciò  posto  ,  è  chiaro  che  il  matrimonio  ha  uno  scopo  pri* 
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mai-io ,  consistente  nella  piena  unione  personale ,  e  uno  scoik) 
secondai^io ,  riposto  nella  generazione.  L'  unione  personale  co- 
stituisce il  primo  scopo,  perchè  non  vi  è  matrimonio  senza  di 
essa  ;  la  generazione  è  scopo  Becondario,  perchè  il  matrimonio 
vi  è  sempre,  malgrado  la  sterilità  della  congiunzione.  Prevalse 
come  fine  primario  la  generazione  ai  tempi  del  Vecchio  Testa- 
mento, in  cui  scioglievansi  le  unioni  sterili  ;  dal  Nuovo  Testa- 
mento in  poi  prevalse  V  unione  personale  come  fine  essenziale 
e  precipuo. 

Dall'  esposta  idea  del  matrimonio  si  deducono  le  sue  condi- 
zioni e  gV  impedimenti.  La  prima  condizione  è ,  senza  dubbio, 
r  età  necessaria  alla  coniuìwtio  rtiaris  et  foeminaCy  e  al  con- 
sortium  omnis  xntae.  Occorre  la  capacità  fisica  e  la  maturità 
morale  per  le  nozze  ;  la  legge  deve  evitare,  per  quanto  può  , 
che  si  destino  gli  appetiti  precoci,  e  si  concludano  con  legge- 
rezza i  matrimoni.  La  seconda  condizione  ,  che  si  collega  con  la 
prima,  è  il  consenso  dei  genitori  fino  ad  un'  età,  in  cui  si  pre- 
sume nei  figliuoli  un  compiuto  discernimento  degli  atti  loro 
e  dei  rapporti  della  vita.  Potendo  in  qualche  caso  essere  ar- 
bitrario il  diniego  dei  genitori ,  si  è  stabilito  il  ricorso  all'au- 
torità giudiziaria.  Il  consenso  dello  Stato  o  di  uno  dei  suoi  or- 
gani per  le  nozze  d' individui  appartenenti  ad  alcune  classi  , 
per  esempio  a  quella  dei  salariati  e  dei  proletari,  è  violazione 
di  uno  dei  diritti  più  sacri  della  persona  individua,  del  diritto 
cioè  di  trovare ,  con  la  massima  libertà,  e  dentro  i  confini  del 
lecito,  il  proprio  compimento  in  altri.  Le  legislazioni  che  hanno 
domandato  questo  consenso  per  diminuir  l'  eccesso  della  popo- 
lazione ,  riproducendo  il  pensiero  politico  pagano  ,  hanno  in- 
fluito notabilmente  ad  accrescere  le  nascite  illegittime.  Non  si 
può  dii*e  lo  stesso  della  licenza  accordata  dal  potere  governa- 
tivo al  matrimonio  dei  militari ,  perchè  essa  si  connette  alla 
disciplina  ed  ai  fini  dell'  esercito.  La  terza  condizione  riguar- 
da la  cognazione.  K  giudizio  del  genere  umano,  dice  Rosmini, 
ripugnare  il  matrimonio  fra  discendenti  e  ascendenti  :  peroc- 
ché nel  progresso  che  la  natura  ha  segnato  all'amore  sessua- 
le, il  figliuolo  è  r  ultimo  termine  a  cui  perviene  l'attività  di 
queir  amore  che  ivi  cessa,  perchè  svolto  ed  appagato.  Il  qual 
progresso  dimostra  dover  essere  contro  natura  che  1'  amore 
sessuale  incominci  là  appunto  dove  la  natura  lo  fa  terminare, 
ossia  nel  figliuolo.  Quanto  poi  alla  cognazione  trasversale,  se  si 
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considera  V  istinto  umano  nella  sua  perfezione,  è  evidente  che 
esso  spinge  gli  uomini  assai  più  a  congiungersi  con  persone 
con  cui  non  abbiano  parentela  ,  o  che  abbiano  stipite  comune 
cosi  lontano,  che  sia  già  smarrito  dalla  loro  memoria.  La  ra- 
gione di  ciò  si  è  che,  avendosi  vivo  e  presente  nella  memoria 
il  comune  stipite,  pare  di  vederlo  riprodotto  nei  figliuoli.  Or 
contemplandosi  in  questi  la  paterna  immagine ,  sembra  quasi 
che  si  contragga  matrimonio  con  il  comune  padre ,  contraen- 
dolo  con  il  fratello ,  in  cui  nella  immaginazione  degli  uomini 
respira  tuttavia  il  padre  ringiovanito.  Se  si  considera  la  natura 
del  matrimonio  che  di  due  esseri  ne  fa  un  solo,  si  vede  che 
i  consanguinei  dell'  uno  dei  coniugi  debbono  considerarsi  come 
parenti  degli  altri.  Neil'  adozione  V  adottante  ha  il  sentimento 
del  genitore  ,  e  ne  assume  V  ufficio ,  e  V  adottato  si  riguarda 
come  figliuolo.  Si  deve  applicare  a  questo  nesso  della  cogna- 
zione legale  ciò  che  si  è  detto  dell'  impedimento  risultante  dalla 
cognazione  in  linea  retta.  In  generale  i  motivi  intrinseci  del 
divieto  delle  nozze  per  ragioni  di  parentela,  oltre  di  quello  già 
dichiarato  (cioè  che  il  matrimonio  è  idealmente  unione  di  ele- 
menti diversi  e  non  omogenei) ,  possono  in  piìncipal  maniera 
ridursi  a  due:  alla  tutela  della  moralità  nella  famiglia,  e  ai 
danni  nascenti  dai  matrimoni  dei  consanguinei ,  i  cui  discen- 
denti sono  di  ordinario  deboli,  infermi,  disposti  all'  alienazione 
mentale ,  e  non  rare  volte  sordomuti.  L'  eredità  patologica  è 
favorita  non  poco  da  queste  unioni ,  secondochè  attesta  lunga 
e  costante  esperienza.  Il  divieto  non  è  assoluto  ,  dando  luogo 
ad  eccezionale  dispensa  allorquando  il  vincolo  di  parentela  non 
è  troppo  intimo  e  concorrano  gravi  ragioni  di  convenienza 
domestica.  Cosi  nella  linea  collaterale ,  se  è  sempre  vietato  il 
matrimonio  tra  fratelli  e  sorelle,  può  talvolta  permettersi  tra 
gli  affini  nel  metlesimo  grado ,  ti^a  lo  zio  e  la  nipote  o  tra  la 
zia  e  il  nipote.  Bisogna  in  pai-ecchi  casi  tener  conto  di  ciò  che 
vi  è  d' individuale  e  di  relativo  nei  rapporti  dì  famiglia.  La 
quarta  condizione  si  riferisce  all'  attentato  alla  vita  di  un  co- 
niuge. Simile  attentato  costituisce  un  impedimento  ,  non  po- 
tendo eticamente  il  matrimonio  essere  il  premio  di  un  delitto. 
I^  quinta  si  compendia  nelle  forme  solenni  prescritte  a  pena 
di  nullità,  le  quali  servono  a  dar  certezza  e  pubblicità  al  ma- 
trimonio. 
K  facile  intendere  che  gì'  imi>edimenti  derinno  dalla   man- 
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canza  delle  condizioni.  GV  impedimenti  dicoasi  dirimenti ,  se 
producono  la  nullità  assoluta  o  relativa  del  matrimonio.  I  diri- 
menti che  producono  nullità  assoluta,  cioè  tale  che  possa  es- 
sere promossa  da  chiunque  vi  abbia  interesse,  sono,  ad  esem- 
pio, la  mancanza  di  età,  il  preesistente  vincolo  coniugale.  I  di- 
rimenti produttivi  di  nullità  relativa,  cioè  quella  che  può  es- 
sere promossa  da  determinate  persone,  sono  il  vizio  del  consenso, 
l'impotenza.  La  persona  priva  della  facoltà  dell'  accoppiamento 
sessuale  non  può  contrarre  matrimonio,  perchè  manca  l'oggetto 
specifico  dell'unione.  Questa  impotenza  dev'  essere  manifestata 
(cioè  tale  da  potersi  scoprire  e  riconoscere  dai  periti);  dev'  es- 
sere perpetua  e  non  transitoria;  anteriore  alle  nozze  ed  esistente 
nel  momento  del  contratto.  Gì'  impedimenti  diconsi  impedien- 
ti, se  hanno  attinenza  con  i  requisiti  non  essenziali  al  matri- 
monio, e  rendono  il  matrimonio  non  pienamente  legittimo,  ma 
lo  lasciamo  sussistere.  È  di  questa  specie  l'impedimento  della 
vedova,  che  non  può  rimari tai*si ,  se  non  dopo  dieci  mesi  dal- 
la morte  del  marito,  potendo  essere  incinta.  Questa  teoria  do- 
gi' impedimenti  è  la  stessa  della  teoria  delle  condizioni  del 
matrimonio ,  e,  come  tale  ,  non  appartiene  solo  al  Diritto  po- 
sitivo, ma  è  parte  anche  della  Filosofia  del  Diritto. 

Il  costume  di  far  precedere  alle  nozze  la  promessa,  ha,  dice 
Trendelenburg,  un  giusto  motivo  ;  perchè  il  tempo  che  scorre 
tra  la  promessa  e  il  matrimonio  serve  non  sok)  a  preparare  que- 
sto, ma  a  consolidare  negli  sposi,  che  cominciano  a  vivere  più 
intimamente,  la  volontà  alla  fede  scambievole  ;  anche  perchè 
in  questa  guisa  è  possibile  sperimentar  la  tendenza  al  matrimo- 
nio, che  non  deve  essere  un  sentimento  da  romanzo  ne  un  cal- 
colo senza  sentimento.  Nondimeno  la  promessa  di  nozze  ,  seb- 
bene protetta  dall'  uso  e  dalla  forza  della  tradizione  ,  non  può 
produrre,  in  caso  d' inadempimento,  altro  effetto  giuridico  salvo 
r  indennizzo  dei  danni  causati.  Se  essa  contenesse  una  virtù 
giuridica  maggiore  e  potasse  costringere  al  matrimonio ,  con- 
traddirebbe al  suo  scopo,  che  è  quello  di  mettere  un  certo  spa- 
zio di  tempo  tra  il  momento  in  cui  si  promette  e  il  momento 
delle  nozze,  allo  scopo  d' indurre  gli  sposi  a  sperimentare  i  loro 
caratteri  e  la  loro  vocazione  in  una  vita  più  intima. 

Il  matrimonio  è  un'istituzione  etica,  religiosa  e  giuridica.  La 
legislazione  matrimoniale  è  stata  obbietto  di  lunga  ed  aspra  con- 
tesa tra  lo  Stato  e  la  Chiesa  ;  la  quale  considerò  il  sacramento 
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come  essenza  dell*  unione  coniugale,  e  quindi  avocò  a  sé  il  po- 
tere di  regolarlo  con  i  suoi  canoni  e  con  il  suo  foro.  Il  Con- 
cilio di  Trento  stabili  la  trina  i)roclamazione  del  matrimonio 
innanzi  alla  Chiesa,  impose  agli  sposi  di  dichiarare  la  loro  vo- 
lontà alla  presenza  del  parroco  e  di  ricevere  la  solenne  bene- 
dizione. Seguendo  S.  Tommaso  ,  si  ammise  che  la  forma  del 
sacramento  fosse  data  dal  consenso  degli  sposi ,  mentre  la  so- 
lennità vien  data  dalla  benedizione  sacerdotale.  Gli  Stati  comin- 
ciarono a  rivendicare  il  diritto  di  legislazione  matrimoniale 
nell'epoca  della  Riforma.  I^a  prima  volta  che  apparve  il  ma- 
trimonio civile  fu  in  Inghilterra  con  la  legge  di  Crom>^'ell,  che 
trasferiva  ai  giudici  di  pace  la  facoltà  di  celebrare  i  matrimoni, 
e  dava  loro  la  giurisdizione  su  di  essi  :  legge  difesa  da  Milton,  e 
caduta  con  le  istituzioni  repubblicane.  Nei  i)aesi  cattolici  impe- 
rava il  Diritto  canonico,  cui  lo  Stato  dette  forza  coattiva.  Alcu- 
ni ordini  regi  in  Francia  e  nell'antico  re^me  di  Napoli  inizia- 
rono la  rivindicazione  dello  Stato;  in  Francia  il  matrimonio  ci- 
vile fu  istituito  facoltativamente  fra  i  protestanti  da  Luigi  XVI. 
La  rivoluzione,  per  mezzo  della  Costituzione  del  1791  e  dell'As- 
semblea legislativa  del  1792,  trattò  il  matrimonio  come  un  con- 
tratto qualunque  e  prescrisse  la  forma  civile,  rendendola  obbli- 
gatoria per  tutti  i  cittadini.  Spetta  al  codice  il  meiùto  di  aver 
restituito  al  matrimonio  queir  alto  carattere  etico ,  tolto  dalle 
leggi  del  1791  e  del  1792;  il  codice  ordinò  gì'  impedimenti  sul 
fondamento  di  cotal  carattere,  riaffermò  il  diritto  di  legislazione 
matrimoniale  dello  Stato  e  il  potere  del  foro  laico,  proibì  la  ce- 
lebrazione del  matrimonio  reUgioso  prima  del  matrimonio  civile. 
Il  codice  francese  fu  introdotto  in  Italia;  ma,  avvenuta  la  restau- 
razione, si  ritornò  i)iù  o  meno  all'antico  stato  di  Diritto.  Il  codice 
italiano  prescrive  il  matrimonio  civile,  ma  lascia  ancora  Uberi 
gli  sposi  di  contrarlo  prima  o  dopo  del  matrimonio  religioso. 
Lo  Stato  non  è  potere  ateo,  ma  laico.  Esso  è  autorità  incom- 
petente in  materia  religiosa,  e  quindi  non  può  considerare  al- 
trimenti il  matrimonio  che  come  contratto  civile  sui  generis, 
pur  riconoscendo  che  la  vera  unione  piena  debba  essere  anche 
legame  divino.  L' incompetenza  dello  Stato  non  è  ignoranza 
della  religione  e  della  Chiesa,  né  indifferenza  verso  questa  spe- 
cie di  alti  interessi  umani,  tanto  vivi  e  potenti.  Nello  Stato  si 
contiene  e  si  svolge  la  stessa  natura  dell'  uomo,  su  cui  fondasi 
essenzialmente  la  religione  ;  ma  lo  Stato  comprende  la  natura 
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umana  solo  sotto  V  aspetto  giuridico.  Esso  deve  impedire  che 
il  clero  faccia  propaganda  di  massime  sovversive  e  fanatizzi  le 
moltitudini,  ma,  nel  medesimo  tempo,  non  deve  favorir  Io  svi- 
luppo deirateismo.  Lo  Stato  dunque  non  può  screditare  il  ma- 
trimonio religioso;  anzi  gF  incombe  il  dovere  morale  di  additarlo 
come  necessario  complemento.  Riguardare  il  matrimonio  come 
contratto  civile  non  significa  punto  abbassarlo  a  una  compra- 
vendita, a  una  società,  o  ad  un  semplice  contratto,  in  cui  si  ha 
di  mira  V  utile  momentaneo  e  lo  scambio  dei  valori  ;  bensì  in 
cotal  forma,  oltre  alla  quale  lo  Stato  non  ha  più  giurisdizione, 
importa  riconoscere  V  unione  perfetta  di  due  persone  di  sesso 
diverso.  Il  matrimonio  come  contratto  civile  ha  indole  tutta 
particolare  per  rispetto  al  contenuto  ed  ai  fini,  e  differisce  es- 
senzialmente da  tutti  gli  altii  contratti.  Lo  Stato  nel  matrimo- 
nio non  esercita  solo  una  funzione  di  garentia ,  ma  interviene 
come  un'  alta  potenza  etica,  organo  del  Diritto  naturale ,  reca 
in  atto  il  concetto  dello  stesso  matrùnonio ,  e  ne  determina  le 
condizioni  ,  tenendo  pur  conto  delle  divei'se  esigenze  stori- 
che dei  popoli.  Esso  per  conseguenza  non  può ,  come  vorreb- 
be il  Trendelenburg  ,  abbandonare  alla  custodia  della  Chiesa 
il  matrimonio ,  senza  abdicare  ;  né  può  considerare  V  istituto 
del  matrimonio  civile  quale  ripiego  dei  tempi  di  lotta  contro 
la  Chiesa,  secondochè  aggiunge  il  medesimo  filosofo.  II  matri- 
monio civile  non  si  riduce  a  un  ripiego ,  ma  è  il  matrimonio 
del  Diritto  naturale,  per  quello  che  lo  Stato  è  in  grado  di  re- 
care ad  effetto  nei  rapporti  sociali,  non  uscendo  fuori  dei  con- 
fini della  propria  cojnpetenza.  Per  V  identica  ragione  non  è  da 
accogliersi  V  opinione  del  Rosmini,  che  insegna  dover  la  legge 
sanzionare  le  religioni  ammesse  nello  Stato,  conformemente  al 
principio  della  libertà  dei  culti.  Se  lo  Stato  seguisse  questa  via, 
non  avrebbe  un  matrimonio  proprio,  ma  sarebbe  invece  costret- 
to a  regolare  in  maniere  sempre  varie  e  contraddittorie  le 
nozze,  che  sono  pure  il  suo  fondamento.  Né,  per  lo  stesso  mo- 
tivo, si  può  riconoscere  il  sistema  del  matrimonio  civile  facol- 
tativo, in  vii'tù  del  quale  gli  sposi  godono  la  libertà  di  sceglie- 
re tra  la  celebrazione  religiosa  e  la  forma  civile,  e,  sceglien- 
do la  prima ,  hanno  il  solo  obbligo  di  far  registrare  nei  libri 
dello  stato  civile  le  nozze  celebrate  innanzi  alla  Chiesa. 

Dal  medesimo  concetto  si  ricava  la  legittimità  della  punizio- 
ne degli  sposi  e  del  sacerdote ,  che  procedono  al  matrimonio 
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religioso  prima  del  civile.  In  questo  fatto  si  ritrovano  gli  ele- 
menti comuni  del  reato  :  il  dolo  e  il  danno.  Certo  il  matrimo- 
nio religioso,  esaminato  per  sé,  non  è  atto  doloso,  ma  diviene 
tale  in  quanto  è  diretto  a  infrangere  il  Diritto  dichiarato  dallo 
Stato,  negando  i  rapporti  fra  i  coniugi  e  i  diritti  dei  nascituri, 
infiacchendo  il  sentimento  morale  dei  cittadini,  e  originando  il 
gravissimo  danno  della  doppia  famiglia.  11  matrimonio  religio- 
so è  T  effettuazione  del  vero  matrimonio  in  uno  dei  suoi  lati, 
e  non  una  specie  di  concubinato  ;  poiché  in  questo  si  sfoga- 
no soltanto  sensuali  passioni ,  ma  non  si  contraggono  vincoli 
sacri  e  profani,  e  non  s*  impongono  riguardi  verso  il  pubblico. 
Si  è  bene  osservato  dal  Gabba  nel  libro  :  /  dìw  matrwioni , 
che  coloro  i  quali  si  uniscono  con  il  matrimonio  reUgioso  aspi- 
rano a  una  forma  di  unione  morale ,  senza  volersi  sottoporre 
ad  obblighi  coniugali  e  domestici ,  riservando ,  come  si  dice  , 
r  avvenire.  In  tal  guisa  molti  si  allontanano  dal  matrimonio 
civile  stabilito  '  di  Ilo  Stato  ,  e  si  genera  la  decadenza  morale 
della  società.  L'istituzione  del  matrimonio  è  in  tal  modo  offesa 
dagli  sposi  con  le  loro  oblique  intenzioni  e  con  il  danno  della 
doppia  famiglia ,  ed  è  offesa  anche  dal  sacerdote  che  benedice 
tali  unioni  contrarie  al  Diritto  matrimoniale  dichiarato  dallo 
Stato.  (Ili  sposi,  essendo  la  causa  principale  dell'  atto,  merita- 
no pena  maggiore  di  quella  che  spetta  al  sacerdote.  Non  è  qui 
il  caso  di  fare  appello  alla  teoria  della  separazione  della  Chie- 
sa dallo  Stato,  perchè  si  violano  le  ragioni  e  le  prerogative  di 
questo  ;  il  clero  può  avere  interesse  ad  oppoi'si  al  matrimonio 
civile  per  sé,  e  non  al  divieto  della  precedenza  del  matrimo- 
nio religioso.  Né  s' invochi  il  principio  della  libertà  civile ,  a 
cui  non  si  arreca  alcuna  offesa ,  non  dovendosi  pareggiare  il 
matrimonio  religioso  al  concubinato.  Il  di\ieto  elimina  un  co- 
modo espediente  dell'  egoismo  e  della  prepotenza  maschile,  ed 
è  conforme  alle  norme  della  prudenza  di  tutti  coloro  che  vo- 
gliono celebrare  il  matrimonio  con  il  rito  religioso  e  innanzi 
allo  Stato ,  poiché  uno  degli  sposi  potrebbe ,  prima  del  matri- 
monio civile,  morire  appena  dopo  la  celebrazione  di  quello  re- 
ligioso. In  siffatta  ipotesi  1'  altro  sposo  rimarrebbe  in  una  con- 
dizione equivoca,  non  definita  e  dannosa.  Anche  a  noi  pare  ra- 
gionevole l'eccezione  par  il  matrimonio  fn  extremis,  il  quale 
è  un  mezzo  per  rendere  tranquilla  la  coscienza  del  morente,  e 
quindi  non  dovrebbe  produrre  pena   per  gli  sposi  e  per  il  sa- 
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cerdote.  Gli  sposi ,  avvenuta  la  guarigione  di  chi  fra  essi  era 
in  grave  pericolo  di  vita,  avrebbero  V  obbligo  di  procedere  en- 
tro un  certo  tempo  al  matrimonio  civile  sotto  minaccia  della 
pena.  È  chiaro  che  il  sacerdote ,  non  avendo  colpa ,  non  do- 
vrebbe essere  punito  allorché  si  verifica  la  trasgressione  di 
qucst'  obbligo.  Oltre  al  divieto ,  lo  Stato  dovrebbe  fulminar  la 
ilecadenza  dei  diritti,  che  per  legge  o  per  disposizione  dell'uo- 
mo dipendono  dalla  vedovanza.  La  covditio  iHduitatis  presui)- 
pone  la  volontà  del  coniuge  defunto  per  cui  Y  altro  coniuge 
serbi  inviolata  la  fede  coniugale.  Ora,  contraendosi  dal  super- 
stile  il  matrimonio  religioso,  questa  fede  non  è  più  serbata. 
Non  si  può  dire  il  medesimo  del  concubinato,  eh'  è  unione  il- 
lecita, perchè  il  coniuge  defunto  ha  confidato  nell'onestà  dell'al- 
tro, segue  la  sua  sorte,  per  adoi)erare  una  frase  del  Diritto  di 
obbligazione,  e  la  legge  non  può  entrare  nella  sfera  dei  giudi- 
zi e  delle  valutazioni  delle  persone. 

Fra  i  coniugi  corrono  molti  rapporti  di  cui  gran  parte  non 
esce  fuori  dalla  sfera  incoercibile  del  costume.  Il  Diritto  san- 
cisce soltanto  quelli  che  sono  capaci  di  costringimento ,  come 
gli  obblighi  della  convivenza ,  della  fedeltà  e  dell'  assistenza. 
Certamente  un  governo  nella  famiglia  è  necessario,  per  evita- 
re r  inazione  e  V  anarchia  ;  e  questo  governo  si  deve  costi- 
tuire dalla  legge,  seguendo  la  natura  dell'  uomo.  Ciò  importa 
considerare  come  capi  i  coniugi  o  i  genitori,  afl[ldando  loro  la 
potestà  di  reggere  le  sorti  della  società  domestica.  Ma  deve 
la  legge  dare  voce  preponderante  al  marito  ed  al  padre?  È 
conforme  alla  ragione,  l' istituto  dell'autorizzazione  maritale  in 
alcuni  atti  importanti  della  moglie,  come  nelle  alienazioni  d'im- 
mobili, nei  mutui,  nelle  donazioni,  etc.  ?  Platone  avea  intuito  nel- 
l'uomo e  nella  donna  l'identica  natura  con  ingenita  diversità  di 
funzioni,  che  però  non  si  rivela  compiutamente  per  l' influenza 
di  tutti  i  presupposti  del  suo  pensiero  politico.  Aristotele  inve- 
ce dichiam  con  grande  precisione  la  naturale  differenza  dei 
sossi ,  e  la  concepì  insieme  all'  unità  come  determinazione  di- 
vina. Egli  osservava  nella  cooperazione  coniugale  che  1'  uomo 
è  più  forte  e  più  idoneo  alla  difesa  e  all'acquisto  della  donna, 
mentre  questa  è  cauta,  tranquilla,  casalinga,  conservatrice,  im- 
plorante soccoi*so  e  garentia  dall'  ingiustizia,  massime  da  quella 
nascente  da  unioni  estranee.  Se  Platone  accentuò  più  1'  iden- 
tità di  natura  fra  i  sessi  e  non  vide  interamente  le  differenze. 
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Aristotele  scorj<e  più  queste  che  quella.  Senofonte  e  Plutai'co 
seppero  tener  giusto  conto  di  siffatti  elementi,  che  svolsero  in 
maniera  pratica  nelle  loro  sentenze  e  nei  loro  ragionamenti. 
Senofonte  diceva  che  Dio  destinò  V  uomo  e  la  donna  a  società 
di  esseri  liberi,  ma  aggiungeva  che  la  donna  tende  da  natura 
alle  cure  interne  della  famiglia,  e  l'uomo  alle  occupazioni  ester- 
ne. Plutarco  riconosceva  che  nelle  arti  imitative,  nella  poetica 
e  nella  virtù  le  donne  hanno  eguagliato  gli  uomini  in  merito; 
ma  non  voleva  lodare  gli  uomini  di  essere  somigUanti  alle  don- 
ne ,  né  le  donne  di  assomigliare  agli  uomini.  Fra  i  Romani 
r  idea  dell'  identità  di  natura  e  dell'  eguaglianza  dei  diritti  fra 
i  due  sessi  fu  la  base  della  loro  dottrina  e  delle  proprie  isti- 
tuzioni nei  tempi  umani.  Cicerone  ,  a  nome  dell'  eguaglian- 
za dei  sessi ,  combatteva  la  legge  Voconia ,  che  escludeva  le 
donne  dalle  più  grosse  eredità  testamentarie.  Seneca  credeva 
il  dovere  della  fedeltà  non  esser  minore  nel  marito  che  nella 
moglie.  I  Romani  pertanto  furono  avversi  alla  ingerenza  poli- 
tica della  donna,  che  dissero  essere  domiseda,  11  Cristianesimo 
proclamò  il  principio  dell'  unità  di  natura  dell'  uomo  e  della 
donna,  poiché  Dio  trasse  da  Adamo  la  donna,  e  volle  che  aves- 
se il  nome  stesso  ;  e  in  pari  tempi  ammise  la  prevalenza  del- 
l' uomo ,  significata  da  questo  stesso  fatto  e  dalle  parole  del- 
l' Apostolo  :  Vir  capiU  est  uxoris,  mulier  antem  gloria  viri 
est,  Sant'  Agostino ,  come  Cicerone ,  chiamava  iniqua  la  legge 
Voconia ,  e  riguardava  1'  adulterio  del  marito  quale  atto  più 
grave  di  quello  della  moglie.  S.  Girolamo  scriveva:  Aincd  nos 
qiwd  non  licet  foerainis ,  aeque  non  licet  viris ,  et  eadern 
se/'vitus  pari  conditione  censeticr. 

Si  è  detto,  e  con  ragione,  che  per  rispetto  al  corpo  1'  uomo 
è  superiore  alla  donna  in  ciò  che  il  corpo  ha  di  più  potente, 
e  la  donna  è  superiore  all'  uomo  in  ciò  che  essa  ha  di  più  de- 
licato. Il  maggiore  sviluppo  del  sistema  osseo  e  muscolare ,  il 
largo  petto  e  il  voluminoso  cervello  faranno  sempre  vincere 
r  uomo  nella  lotta  della  vita.  E  se  non  si  ammette  che  il  cer- 
vello dell'  uomo  sia  più  voluminoso,  non  si  nega  che  compren- 
da più  circonvoluzioni.  La  donna  si  distinguerà  sempre  per  la 
maggiore  eccitabilità  del  sistema  nervoso,  per  il  flusso  sangui- 
gno che  scandisce  di  mese  in  mese  la  sua  vita  fisica  e  spiri- 
tuale, e  ne  mantiene  la  freschezza,  e  per  il  peso  della  mater- 
nità, che  tanto  modifica  la  sua  esistenza.  Per  rispetto  all'  ani- 
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ma  è  da  osservare  con  Beneke  che,  neiruomo,  la  rappresen- 
tazione ha  maggior  forza  e  intimità ,  la  coscienza  di  se  è  me- 
glio esplicata,  la  riflessione  più  sostenuta,  la  fermezza,  la  coeren- 
za, e  la  serietà  sono  maggiori,  razione  più  complessa  e  difficile. 
Nella  donna  invece  prepondera  il  sentimento  sulla  rappresenta- 
zione, e  con  esso  la  memoria  e  V  immaginativa;  dominano  nella 
sua  mente  le  idee  riguardanti  il  mondo  esterno  e  la  vita  negli 
altri  esseri  umani;  ella  spiega  minore  riflessione  su  di  sé  e 
minore  virtù  astrattiva.  Le  sue  intuizioni  circa  le  cose  del  mo- 
mento sono  più  fini,  e,  nel  fatto  della  pronta  reazione  si  asso- 
ciano a  molta  malizia  e  destrezza.  Si  notano  in  lei  maggio- 
re mobilità ,  maggiore  delicatezza,  timidità ,  arrendevolezza  ed 
abnegazione.  Nella  donna  si  veggono  più  le  improvvise  scosse 
del  sentimento,  cioè  gli  affetti,  che  le  forti,  lunghe  e  calcola- 
trici passioni ,  proprie  deir  uomo.  Alle  idee  generali  V  uomo 
perviene  con  la  mente,  mentre  la  donna  vi  arriva  con  difficoltà, 
e  sempre  per  la  via  del  cuore,  senza  poter  acquistare  la  facoltà 
creativa,  senza  potersi  sollevare  fino  al  genio.  La  donna  sente, 
più  che  non  scorga,  la  verità,  e  individualizza  tutto.  Nella  Sto- 
ria troviamo  che  ella  fa  più  attenzione  ai  caratteri  singolari 
che  alle  cause  universali  ;  e  nella  benevolenza  è  procUve  più  ■ 
alla  carità,  alleviatrice  di  sofferenze  particolari,  che  alla  filan- 
tropia, la  quale  previene  i  dolori  e  si  estende  su  masse  di  uo- 
mini. Negli  affari  V  uomo  specula  più  della  donna  e  guadagna 
di  più,  mentre  la  donna  conserva  megUo  e  prevale  nella  dire- 
zione, di  un'azienda. 

Stuart  Mill,  lo  scrittore  moderno  più  rinomato  nel  sostener 
la  tesi  della  cosi  detta  emancipazione  della  donna,  discordante 
in  ciò  da  Gomte  e  da  Spencer,  concepisce  V  armonia  dei  sessi 
come  risultato  dell'astratta  identità  di  natura  e  della  semplice 
opposizione  organica.  Egli  non  si  avvede  che  le  originarie  e 
importanti  differenze  deir  organismo  non  possono  non  trasfor- 
marsi ,  secondochè  V  esperienza  attesta ,  in  determinazioni  psi- 
cologiche ;  e  che  se  la  diversità  fra  uomo  e  donna  si  riducesse 
a  contrasto  di  organi,  si  avrebbe  im  solo  e  non  più  toni,  man- 
cherebbe la  vera  armonia,  tanto  più  effettiva  per  quanto  adu- 
na in  sé  maggior  varietà  di  elementi.  Stuart  Mill  crede  che 
la  cagione  delle  differenze  psichiche  fra  i  due  sessi  sia  V  edu- 
cazione. Ma  r  educazione  in  questo  caso  non  sarebbe  punto  na- 
turale sviluppo  coadiuvato  dair  arte,  bensì  esterna  importazio- 


Digitized  by  VjOOQIC 


—  536  — 

ne  contro  natura,  contraddittorio  segno  nel!'  anima  muliebre , 
presupposta  come  tavola  msa  :  segno  che  sì  è  perpetuato  at- 
traverso dei  secoli.  Il  che  vale  esagerare  oltremodo  il  potere 
deir  educazione,  quando  esce  fuori  dei  confini  di  natura.  Huxley 
nota  sul  proposito  che  V  antica  legge  salica  della  natura  non 
sarà  mai  abrogata ,  e  non  succederanno  cangiamenti  nella  di- 
nastiai  Anche  il  più  convinto  seguace  di  Darwin,  egli  aggiunge, 
non  oserà  affermare  sul  serio  che,  con  un  diverso  sistema  di 
educazione,  si  possa  mai  riuscire  a  togliere  di  mezzo  gli  ostacoli 
fisici,  per  cui  le  donne  furono  sempre  inferiori  agli  uomini  nella 
lotta  della  vita.  E  Spencer  afferma  che  nel  progresso  della  ci- 
viltà il  carattere  maschile  e  quello  femminile  si  modificheran- 
no ancora  per  adattarsi  a  esigenze  sociali  più  elevate,  e  nelle 
donne  particolarmente  svaniranno  certe  qualità  mentali  e  mo- 
rali ,  indotte  dalla  necessità  della  difesa  contro  la  prepotenza 
degU  uomini  nei  tempi  di  barbarie  ;  ma  le  attitudini  e  le  atti- 
vità originarie  dei  due  sessi  non  spariranno.  Inoltre  Mill  eri*a 
neir  assimilare  la  forma  della  società  familiare  a  quella  della 
società  di  commercio,  in  cui  la  direzione  è  affidata  ai  più  esperti, 
e  non  è  imposta  dalla  legge  :  perocché  la  famiglia  è  una  società 
d' ineguali  e  ha  un'  essenza  etica  più  alta  della  mera  associa- 
zione per  cambi  e  ricambi,  comprendendo  i  rapporti  fra  i  co- 
niugi ,  tra  i  figliuoli  e  i  genitori  :  rapporti  che  si  riferiscono 
alle  più  intime  parti  della  persona  umana. 

Da  quest'analisi  si  trae  che  V  istituto  dell'autorizzazione  ma- 
rcitale non  ripugna  ai  principi  di  ragione,  se  ordinato  in  modo 
da  prescindere  da  ogni  presupposto  d'  incapacità  femminile  , 
rendendo  anche  difficile  Tarbitrio  maritale.  Il  fondamento  mo- 
derno deiristituto  è  Tidea  dell'unità  della  famiglia  :  la  libertà 
della  donna  si  limita  non  in  quanto  donna ,  ma  in  quanto  ma- 
ritata. Se  fra  i  due  sessi  vi  dev'  essere  eguaglianza  di  diritti 
civili,  nella  famiglia  non  debbono  mancare  le  regole  di  ordine 
di  armonia  e  di  conservazione.  L'  unità  si  ottiene  con  la  voce 
preponderante  del  marito  ,  il  quale  possiede  la  forza,  e,  come 
tale,  non  può  e^^sere  che  capo  o  mercenario,  ed  ha  un'intelletto 
più  esteso  ,  più  profondo  ,  più  costante  di  quello  della  donna. 
La  direzione  generale  della  famiglia  spetta  quindi  all'  uomo  ; 
alla  donna,  dotata  di  uno  spirito  proclive  ai  particolari,  rimane 
il  governo  di  casa,  che,  accettato  quale  dovere  e  non  come  ca- 
rico prosaico  e  fastidioso  ,  diventa  vastissimo  campo ,  ove  la 
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grazia  ,  il  gusto ,  la  virtù  del  risparmio  e  la  pietà  domestica 
bellamente  s'intrecciano.  Il  marito  deve  protezione  alla  moglie, 
e  la  protezione  sarebbe  vana  ,  se  non  le  potesse  impedire  di 
disperdere  la  sua  fortuna.  Riparo  all'irragionevole  dissenso  del 
marito  dev'essere  l'autorità  del  giudice,  il  cui  intervento  tu- 
torio è  necessario,  sempre  quando  si  tratti  di  affari,  in  cui  il  ma- 
rito abbia  particolare  interesse.  Si  è  bene  osservato  che  tolto 
tale  intervento  per  il  pretesto  di  emancipar  la  donna,  la  si  fa- 
rebbe schiava  dei  capricci  di  un  marito  scialacquatore  o  spe- 
culatore arrischiato.  La  moglie  pur  di  aver  pace  in  casa,  si 
rassegna  d'ordinario  al  sacriQcio  del  patrimonio,  e  diviene  con- 
nivente. Nei  tempi  antichi  1'  autorità  maritale  era  quasi  la 
conseguenza  della  potestà  dominicale  ,  della  convinzione  circa 
l'inferiorità  della  donna,  e  del  potere  di  difesa  del  Diritto  ger- 
manico. In  India  e  in  Roma  le  donne  ,  incapaci  di  patria  po- 
testà, erano  soggette  a  una  tutela  perpetua.  Nel  Diritto  attico 
il  potere  che  il  marito  ,  il  padre  e  1'  avo  esercitavano  sulla 
donna,  aveva  un  carattere  di  difesa,  molto  simile  a  quello  che 
il  mundium  aveva  fra  i  Germani.  La  inanus  e  la  patria  pò- 
testas  dei  Romani  si  riferivano  invece  al  dominium  ,  di  cui 
sembravano  forme.  Ck)n  il  volger  degli  anni  la  manus  si  in- 
deboli ,  massime  nell'  epoca  antonina ,  e  cominciò  a  prevalere 
in  certa  guisa  la  tendenza  all'  eguaglianza  giuridica  dei  due 
sessi.  Il  Diritto  canonico  non  poteva  dimenticare  che  la  donna 
fosse  uscita  dalla  costola  dell'  uomo ,  e  non  favori  la  tendenza 
romana.  D'altra  parte  vi  era  il  mundium  del  Diritto  barbari- 
co, esercitato  prima  dai  parenti  della  moglie,  e  poi  dal  marito. 
Nacque  così  una  transazione,  per  cui  alla  donna  non  maritata 
si  applicò  il  Diritto  romano,  e  fu  considerata  come  libera  di- 
spositrice  delle  cose  proprie  ;  alla  donna  maritata  si  applica-  ' 
rono  le  norme  del  Diritto  canonico  e  barbarico.  L'  autorizza- 
zione maritale  ebbe  tale  origine  ;  ma,  nella  pienezza  dei  tempi, 
non  mancò  di  mutar  significato  e  di  adattarsi  alla  loro  umanità. 
Il  Griscuok)  nella  sua  monografia:  La  condizione  della  donna 
nel  Diritto  italiano,  espone  con  molta  lucidità  le  fasi  della  po- 
testà maritale. 

Bebel  ha  scritto  un  libro  dal  titolo  :  La  donna  e  il  sociali- 
smo, allo  scopo  evidente  di  trovare  un  grande  alleato  nell'  in- 
teresse e  nel  sentimento  femminile  per  il  trionfo  dei  principi 
socialistici.  Bebel  mediante  un  rapido  esame  delle  condizioni 
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della  donna  nei  vari  tempi  e  presso  i  divei-si  popoli,  nel  quale 
si  giova  delle  ricerche  di  Bachofen,  di  Morgan  e  di  Mac  Len- 
nan  e  dell'opera  di  Engels:  L'origine  della  x^roprietà lìvita- 
ta,  della  famiglia  e  dello  Siato ,  vuole  dimostrare  che  Y  op- 
pressione della  donna,  come  tutte  le  oppressioni  sociali,  derivi 
dalla  dipendenza  economica  ,  dal  dominio  individuale.  Simile 
dipendenza  non  si  scorge  nel  tempo  primitivo  del  diritto  del- 
l' orda  e  della  parentela  femminile ,  ma  neir  epoca  della  fami- 
glia patriarcale  e  del  diritto  del  genitore  proprietario.  L'  as- 
servimento della  donna,  cx)nsolidato  e  svolto  nella  società  an- 
tica, continua  nel  medio  evo,  favorito  dal  Cristianesimo  con  la 
preferenza  del  celibato  e  della  vita  monastica,  e  si  mitiga  solo 
per  la  civiltà  progrediente  dei  paesi  occidentali.  Nella  società 
contemporanea  la  donna  non  incontra  altra  soddisfazione  per- 
messa deir  istinto  sessuale  fuori  del  matrimonio  monogamico  e 
indissolubile,  forma  spiccata  del  dominio  individuale.  11  matri- 
monio nelle  classi  abbienti  è  un  mezzo  di  traffico  ,  è  un  isti- 
tuto di  collocamento  ,  è  un  modo  di  produzione  capitalistica  : 
nelle  classi  diseredate  è  unione,  a  cui  non  è  estranea  la  mise- 
ria, accompagnata  dal  predominio  della  rozzezza  e  della  bru- 
talità. Assai  peggiore  è  la  condizione  di  quel  gran  numero  di 
donne ,  condannate'  a  non  contrarre  matrimonio  per  V  accu- 
mulamento della  proprietà  in  mano  di  pochi,  i)er  il  militarismo 
e  per  la  sproporzione  quantitativa  dei  sessi.  Intanto  la  donna 
è  eguale  all'  uomo  sotto  tutti  gli  aspetti  ;  se  v'  è  varietà  di  at- 
titudini, la  causa  dev'essere  rintracciata  nell'ambiente  e  nelle 
condizioni  di  sviluppo.  La  varietà  sparirebbe,  collocando  la  donna 
nello  stesso  ambiente  e  nelle  medesime  condizioni  dell'uomo,  e 
traendola  dalla  soggezione  in  cui  da  secoli  si  mantiene.  Le  leggi 
non  sono  altro  che  lo  stato  sociale  di  un  paese,  rispecchiato  in 
un  certo  numero  di  precetti  giuridici.  L'  autorizzazione  mari- 
tale è  un  istituto  che  si  fonda  sulla  manus  e  sul  mundium  ; 
r  interdizione  dal  voto  amministrativo  e  politico  è  avanzo  di 
vecchio  pregiudizio.  La  giustizia  esige  il  perfetto  pareggiamen- 
to dei  due  sessi  per  rispetto  ai  diritti ,  poiché  non  vi  è  diffe- 
renza di  natura.  Verrà  tempo ,  dice  Bebel ,  in  cui  il  capita- 
lismo sarà  sconfitto,  ed  in  suo  luogo  vi  sarà  la  proprietà  col- 
lettiva e  r  eguaglianza.  In  tale  tempo  la  donna  sarà  social- 
mente ed  economicamente  indipendente  dall'  uomo  ;  educata 
come  r  uomo  potrà  dedicare  le  sue  altitudini  a  quello  che  me- 
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glio  le  piacerà,  chiederà  in  matrimonio  V  uomo  del  suo  cuore, 
ovvero  sarà  chiesta,  e  potr'à  liberamente  accogliere  o  respin- 
gere la  domanda.  Il  matrimonio  sarà  perfettamente  libero ,   e 
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steriore,  poiché  la  donna  in  tempi  di  libidine  bestiale  e  à' infante 
comunione  doveva  dipendere  da  tutti  o  da  buona  parte  dei  com- 
ponenti r  orda.  Con  la  famiglia  femminile  la  promiscuità  fu  li- 
mitata e  non  distrutta  ;  e  perciò  la  donna  in  realtà  non  potè 
sottram  alle  violenze  dei  più  forti,  sebbene  fosse  stato  il  primo 
centro  della  famiglia  ed  apparentemente  libera.  Non  possono 
considerarsi  come  avvenimenti  generali  della  Storia  la  rivolu- 
zione delle  donne  e  la  conseguente  loro  supremazia  sociale , 
ideate  da  Bachofen.  Una  ginocrazia,  intesa  come  una  signoria 
organizzata  della  donna,  non  era  possibile  nei  tempi  primitivi, 
in  cui  il  senso  del  pudore  e  la  coscienza  del  proprio  essere  non 
erano  sviluppate  in  lei,  e  ove  dominava  sempre  la  forza.  Non  è 
vero  che  il  Cristianesimo  sia  stato  il  più  gran  nemico  della  liber- 
tà della  donna,  perchè  esso  ne  sublimò  il  concetto.  L'ideale  più 
alto  della  donna  antica  era  riposto  nel  generar  figliuoli,  nel  ser- 
vire di  compagna  all'  uomo,  neir  educazione  della  prole  sino  ad 
una  certa  età,  neir  attendere  alla  cucina  ed  alle  ancelle,  e  nel 
nascondersi  in  casa.  Cristo  ,  nota  Bonghi  nel  suo  scritto  :  La 
donna  e  Vavvenire,  ha  scoperto  lo  spirito  nella  donna,  ha  inteso 
la  forza  dell'amore  che  redime  e  che  salva.  Le  donne  l'ama- 
vano, lo  seguivano,  si  attaccavano  ai  suoi  panni,  per  essere  ri- 
sanate del  corpo  e  dell'  anima.  Cristo  rimise  i  peccati  alla  don- 
na che  bagnò  di  lagrime  i  suoi  piedi,  perchè  aveva  molto  amato  ; 
ricusò  di  punire  la  peccatrice ,  e  maledi  chi  brama  la  donna 
come  strumento  di  piacere;  volle  che  il  matrimonio  divenisse 
unione  individua  di  due  anime  e  di  due  corpi,  e  negò  all'  uomo 
h  diritto  di  ripudio  ;  amò  di  un  tenero  amore  la  madre ,  fece 
il  primo  suo  miracolo  in  un  banchetto  di  nozze,  si  compiacque 
di  avere  attorno  i  bambini ,  ed  esaltò  per  modo  la  donna  che 
la  moglie  di  suo  padre  e  la  madre  sua  mantenne  vergine.  In 
questo  soprannaturale  concetto  della  vergine  moglie  e  madre 
è  il  culmine  dell'  idealità  della  donna  cristiana.  Ma  cosi  idea- 
lizzata la  donna ,  non  potè  più  contentarsi  della  lode  romana  : 
Filò  la  lana,  se  ne  stette  a  casa.  L'  anima  sua  fiammeggiò, 
si  senti  cristiana  prima  dell'  uomo,  sentì  dentro  che  Cristo  ave- 
va fatto  a  lei  più  che  non  avesse  fatto  ad  esso ,  poiché  la 
sollevava  da  una  profonda  bassezza,  che  appariva  persino  nelle 
più  seducenti  immagini,  che  ne  aveva  disegnata  la  mente  o  la 
fantasia  greca  e  latina. 
La  descrizione  che  Bebel  fa  dell'  attuale  stato  della  donna  è 
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a  tinte  assai  fosche ,  e  lontana  dalla  realtà ,  non  essendo  vero 
che  la  maggior  parte  dei  matrimoni  nelle  classi  abbienti  s' ispi- 
rino a  calcoli  economici  in  maniera  esclusiva,  e  che  quasi  tutte 
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db.ione  della  donna?  Non  sai-à  perfetta  tale  condizione,  blsognei-à 
ancora  trarre  tutte  le  logiche  conseguenze  dai  principi  ammessi 
di  eguaglianza  civile,  occorrerà  forse  riconoscerne  qualche  altro; 
ma  non  si  può  parlare  di  asservimento.  Bebel  vuole  V  eguaglian- 
za assoluta,  perchè  muove  dal  presupposto  erroneo  dell'  identità 
compiuta  di  natura  dei  caratteri  dei  due  sessi,  e  spiega  le  dif- 
ferenze unicamente  con  il  fatto  dell'  educazione  e  dell'  ambiente, 
allontanandosi  in  siffatto  argomento  dagli  stessi  darwinisti.  Per 
lui  r  avvenire  della  donna  è  il  ricorso  del  suo  remoto  passato» 
è  l'amore  libero  e  vago,  da' cui  deriva  un  vincolo  temporaneo 
e  privato.  L'amore,  accogliendo  il  concetto  del  socialista  tede- 
sco, dovrebbe  rifare  il  suo  cammino,  distruggendo  tutta  la  sua 
storia,  in  cui  si  è  sempre  più  individuato  e  idealizzato.  Anche 
in  tempi  umani  1'  amore  anela  di  essere  libei-o  ;  ma  la  sua  li- 
bertà si  compenetra  con  la  ragione,  la  quale  trasfigura  l'affetto 
e  lo  rende  permanente,  e  non  è  arbitrio.  La  corisensualità  di 
simili  tempi  non  è  negazione  della  natura  delle  cose.  La  donna, 
conclude  il  Bonghi ,  non  sarà  nell'  avvenire  la  timida  ancella 
0  r  astuta  padrona  del  marito,  bensì  continuerà  ad  esserne  la 
franca  aiutatrice  e  l'amica.  La  donna  anche  diventata  più  colla 
e  più  mescolata  alla  vita  non  perderà  V eterno  femminile.  Sarà 
vivace  d'  intelletto,  calda  di  amore ,  commossa  di  sentimento , 
rapida  di  percezione ,  fina  di  discernimento ,  compassionevole, 
alata,  i)ia,  soave  com'è  ora;  e  insieme,  come  ora  non  è,  si  ag- 
girerà per  le  fabbriche,  per  gli  ufiìci,  per  le  aule,  per  le  piazze, 
e  vi  espanderà  i  tesori  dell'animo  suo. 

Spencer,  nell'ultimo  suo  libro:  La  giustizia,  si  domanda  per- 
chè la  sfera  di  azione  dell'  individuo  dotato  di  facoltà  superiori 
non  debba  essere  più  larga  di  quella  dell'  individuo  che  ha  atti- 
tudini inferiori.  Se  un  uomo  di  alta  statura  e  di  corpo  più  gran- 
de occupa  uno  spazio  maggiore  di  chi  è  più  basso  e  di  corpo 
esile,  non  è  giusto  che  le  attività  dei  grandi  e  dei  piccoli,  dei 
foi'ti  e  dei  deboli,  degl'  individui  superiori  e  inferiori,  abbiano 
limiti  troppo  stretti  per  gli  uni  e  troppo  estesi  per  gli  altri. 
Ma  egli  si  affretta  a  notare  che  la  metafora  destinata  a  risol- 
vere il  dubbio  non  si  deve  intendere  letteralmente ,  perchè  le 
libertà  dei  singoli  uomini  in  fatto  non  si  presentano  in  quella 
semplice  forma  spaziale  su  cui  s' insiste.  L'uomo  dotato  di  fa- 
coltà più  elevate,  in  quanto  ha  diritto  all'  integrità  fisica,  allo 
sviluppo  della  sua  energia  ed  ai  prodotti  che  ne  derivapo,  non 
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attenta  all'  integrità  fisica,  alla  libera  esplicazione ,  al  dominio 
del  suo  simile  fornito  di  attitudini  meno  elevate.  Il  rifiutare  al- 
l' individuo  inferiore  una  sfera  di  azione  eguale  a  quella  asse- 
gnata air  individuo  superiore  equivale  aggiungere  ad  una  in- 
fermità naturale  un  mezzo  artificiale  non  vantaggioso ,  che  la 
simpatia  e'  indurrà  presto  o  tardi  a  distruggere.  Ne  è  possibile 
proporzionare  le  libertà  degli  uomini  alle  loro  capacità  ,  non 
potendo  noi  misurare  le  une  e  le  altre.  Mettendo  da  parte  ogni 
altro  motivo ,  considerazioni  pratiche  richiedono  che  noi  trat- 
tassimo come  eguali  le  libertà  degli  uomini ,  qualunque  sia  il 
grado  di  svolgimento  di  cui  sono  suscettive  le  loro  potenze.  Ora 
cotesto  concetto,  mutati  i  termini,  è  applicato  dallo  stesso  au- 
tore ai  rapporti  fra  i  diritti  degU  uomini  e  quelli  delle  don- 
ne. Vi  sono  donne  che  hanno  forza  ed  intelligenza  maggiore  di 
non  pochi  uomini;  se  il  quantum  di  libertà  si  deve  regolare 
con  la  capacità,  ammessa  che  l'operazione  sia  possibile,  non  si 
dovrebbe  in  siffatti  casi  tener  conto  della  differenza  di  sesso. 
Muovendo  anche  dal  fatto  che  la  media  delle  forze  fisiche  e  men- 
tali delle  donne  è  inferiore  a  quella  maschile,  non  si  superano 
gli  ostacoli,  perchè  non  abbiamo  modo  di  stabilire  la  proporzione 
fra  le  due  medie,  e  siamo  spinti  dal  sentimento  a  compensare 
rinferiorità  delle  attitudini  con  vantaggi  artificiali  più  grandi. 
L'equità  esige  che,  se  non  dobbiamo  far  nulla  per  avvantaggia- 
i*e  artificialmente  le  donne,  dobbiamo  astenerci  dal  creare  difil- 
coltà  allo  svolgimento  delle  loro  naturali  energie.  Considerati  gli 
uomini  e  le  donne  come  membri  indipendenti  della  stessa  società, 
in  cui  ciascuno  deve  provvedere  ai  suoi  bisogni  il  meglio  che 
può,  non  è  equo  assoggettare  le  donne  a  restrizioni  concernenti 
Toccupazione,  la  professione  o  la  carriera.  È  uopo  che  le  donne 
godano  la  steasa  libertà  dell'uomo,  e  raccolgano  il  frutto  delle 
loro  conoscenze  e  della  loro  abilità.  Dei  diritti  eguali  a  quelli 
dell'uomo,  che  la  donna  deve  avere  prima  di  divenire  moglie, 
r  equità  impone  che  essa  conservi  dopo  il  matrimonio  tutti  i 
poteri,  i  quali  non  contraddicono  a  questo  stato.  Tali  sono  i  di- 
letti alla  integrità  fisica,  alla  proprietà  dei  beni  acquistati,  alla 
libertà  di  credenza  e  di  parola  etc.  Simili  diritti  non  debbono 
subire  limiti,  se  non  in  quanto  si  oppongono  alle  clausole  espli- 
cite o  implicite  del  contratto:  i  limiti  variano  per  tempo  e  per 
luogo,  ed  in  mancanza  di  dati  fissi  bisogna  contentarsi  di  ap- 
prossimazioni. Essendo  diversi  i  casi   e  varie  le  condizioni ,  è 
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anche  difficile  precisare  i  diritti  di  controllo  reciproco  dei  co- 
niugi. Bisogna  tener  conto  di  tante  circostanze,  che  non  è  pos- 
sibile prevedere,  anche  nel  caso  di  dissidio  fra  le  due  volontà, 
sebbene  la  bilancia  deirautorità  dovrebbe  piuttosto  inclinare  da 
parte  dell'  uomo  ,  dotato  d'  ordinario  di  un  giudizio  più  pon- 
derato. Ma  per  tale  quistione  il  ragionamento  ha  una  forza 
limitata  ,  poiché  tutto  dipende  dai  caratteri  dei  coniugi.  Da 
quello  che  dice  lo  Spencer  si  traggono  due  conclusioni:  la  pri- 
ma si  è  che  egli  muove,  come  noi,  dal  principio  deireguaglianza 
civile  della  donna;  la  seconda  è  favorevole  all'idea  di  Stuart  Mill, 
cioè  che  il  regolamento  dei  diritti  dei  coniugi  debba  dipendere  più 
dalle  varietà  dei  casi  e  del  contratto,  che  dalla  legge.  Però  Spen- 
cer pare  che  ammetta  quello  che  il  Mill  non  è  disposto  punto  ad 
ammettere,  ossia  che  in  caso  di  discordia  fra  i  coniugi  conver- 
rebbe, in  astratto,  dar  la  prevalenza  alla  voce  dell'uomo.  Per  ri- 
spetto ai  diritti  politici  è  da  notare  che  preliminarmente  Spencer 
si  dichiara  avverso  alla  pretesa  di  attribuirU  alla  donna  ,  non 
sopportando  questa  i  carichi  imposti  all'uomo,  come  il  semizio 
militare.  Inoltre  egli  dimostra  che  la  condizione  della  donna  si 
eleva  a  misura  che  la  società  dal  regime  militare  passa  a  quello 
della  cooperazione  volontaria;  e  questa  idea  dimostra  con  indu- 
zioni storiche. 

Quattro  sono  i  sistemi  con  cui  si  regolano  i  beni  nel  matri- 
monio ;  due  di  essi  diconsi  assoluti ,  e  due  relativi  e  medi.  11 
sistema  della  comunione  è  quello  nel  quale  i  beni  del  marito 
e  della  moglie ,  si  anteriori  che  posteriori  alle  nozze  ,  si  con- 
fondono in  un  tutto,  la  cui  proprietà  è  comune,  ma  l'ammini- 
strazione spetta  al  marito.  Tal  sistema  è  preferito  dai  filosofi, 
per  esempio  dal  Trendelenburg  e  dal  Rosmini,  perchè  rispon- 
de pili  all'ideale  dell'unione  piena.  Il  sistema  poi  della  separazio- 
ne dei  beni  (preferito  dai  giuristi,  i  quali  sono  amici  delle  cau- 
tele e  della  libertà  personale  della  donna),  importa  che  i  beni 
del  marito  e  della  moglie,  senza  differenza  tra  quelli  anteriori 

0  posteriori  al  matrimonio,  si  conservino  interamente  distinti. 

1  due  sistemi  relativi  sono  il  sistema  dotale  e  l'altro  della  co- 
munione degli  utili  ;  il  primo  più  vicino  al  regime  della  sepa- 
razione, il  secondo  più  prossimo  a  quello  della  comunione.  La 
dote  consiste  nella  quantità  dei  beni  che  la  donna  porta  nel 
matrimonio ,  allo  scopo  di  sostenerne  i  pesi  ;  il  marito  ne  ha 
r  amministrazione  e  il  godimento,  ma  la  proprietà  è  della  mo- 
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glie.  Nella  comunione  degli  utili  la  proprietà  rimane  separata, 
il  godimento  è  comune,  e  V  amministrazione  spetta  al  marito. 
Le  leggi  forniscono  il  rimedio  della  separazione  contro  le  pos- 
sibili  conseguenze  dannose  di  una  cattiva  amministrazione  nei 
due  sistemi  relativi.  Fra  i  Romani  il  matrimonio  fatto  con  la 
conventlo  in  nmnu  produceva  il  passaggio  di  tutti  i  beni  della 
moglie  in  proprietà  del  marito;  mancando  la  conventio  in  manu, 
la  moglie  conservava  la  libera  disposizione  delle  sue  cose.  La 
conventio  fu  prima  la  regola ,  e  più  tardi  V  eccezione.  Surse 
a  lato  del  regime  sine  conventione  la  dote,  che  a  poco  a  poco 
si  svolse  con  divei*se  cautele  ;  si  proibì  Tipoteca  del  fondo  do- 
tale, si  proclamò  l'assoluta  inalienabilità  della  dote,  e  si  stabili 
per  questa  un'ipoteca  generale  sui  beni  del  marito.  Gotal  si- 
stema di  protezione  dominò  per  lungo  tempo  in  Europa  ;  ma 
nei  paesi  di  Diritto  consuetudinario  della  Francia  usavasi  la  co- 
munione dei  beni,  istituzione  dei  popoli  germanici,  ed  era  ge- 
neralmente accolta.  Il  codice  francese  mantenne  la  comunione 
come  Diritto  comune,  e  permise  il  regime  dotale  ,  molto  mo- 
dificato ;  in  Italia  invece  prevalse  sempre  il  regime  romano 
della  dote.  Questa ,  essendo  destinata  a  sopperire  ai  pesi  del 
matrimonio,  dovrebbe  essere  inalienabile;  e  però  si  è  bene  os- 
servato che  la  logica  dell*  inalienabilità  assoluta  richiederebbe 
che  il  legislatore  imponesse  agli  sposi  come  necessario  il  regime 
dotale ,  per  modo  che  tutti  i  beni  della  moglie  s' intendessero 
costituiti  in  dote.  L'alienazione  della  dote  può  essere  anche  con- 
sentita dall'autorità  giudiziaria,  quando  vi  sia  necessità  o  utilità 
evidente.  È  uopo  che  la  legge  tuteli  l'interesse  dei  figli,  e  nel 
medesimo  tempo  confidi  nel  senno  e  nell'  affetto  dei  genitori. 
La  protezione  assoluta  e  inflessibile  dell'  interesse  dei  figli  di- 
viene talvolta  cieca  e  riesce  a  un  effetto  contrario. 

Il  regime  per  cui  il  marito  non  può  alienare  i  beni  della  mo- 
glie era  conosciuto  fra  gì'  Indiani  sotto  il  nome  di  stridhan. 
Questa  proprietà  personale  della  donna  comprendeva  (secondo 
il  Mitalishara,  uno  dei  più  vecchi  trattati  di  Diritto  indiano), 
ciò  ch'era  a  lei  donato  dal  padre,  dalla  madre,  dal  fratello  e 
dallo  sposo  prima  delle  nozze.  È  proprietà  della  donna  (aggiun- 
geva questo  trattato,  estendendo  il  concetto  dello  striclMny  e 
citando  Manou) ,  ciò  che  ella  acquista  per  eredità  ,  per  divi- 
sione ,  per  compra,  per  occupazione  e  per  scoperta.  11  Maine 
opina  che  lo  siridìian  derivò  dal  costume  di  pagare,  alla  vigi- 
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lia  0  nel  giorno  dèi  matrimonio,  il  prezzo  della  sposa ,  parte 
al  padre  come  indennizzo  della  trasmissione  di  potere,  e  parte 
alla  sposa  medesima.  Un  certo  numero  di  costumanze  ariane 
assai  pi*obabilmente  attribuì  alla  donna,  sui  beni  che  ella  acqui- 
stava, quegli  stessi  diritti  che  godeva  sulla  parte  di  quel  prez- 
zo, concepito  una  volta  come  unico  tipo  della  sua  proprietà 
personale.  È  evidente  il  rapporto  tra  lo  stridhan  indiano  e  la 
clos  romana;  però  lo  stridhan  mancò  di  sviluppo  e  la  dos  in- 
vece prevalse.  Si  sa  che  i  Drammi  combattettero  i  privilegi 
delle  donne  accordati  dalle  vecchie  leggi,  in  cui  non  si  ritrova 
traccia  dell'orrendo  costume  di  bruciar  viva  la  vedova  sul  rogo 
del  marito.  Essi  movevano  dal  concetto  che  la  condizione  del 
defunto  poteva  divenir  migliore  nell'altra  vita  per  i  riti  espia- 
tori, e  consideravano  1'  eredità  come  una  fondazione  destinata 
a  tali  riti ,  e  come  una  specie  di  compenso  dei  sacrifici  com- 
piuti dall'  erede  allo  scopo  di  soccorrere  lo  spirito  del  morto. 
Insegnavano  che  la  donna  per  la  sua  debolezza  fisica  e  per  la 
sua  vita  ritirata  non  era  atta  a  compiere  i  riti  sacri,  e  quindi 
cercavano  di  restringere  sempre  più  la  sfera  della  proprietà 
personale  della  donna,  conformemente  alla  loro  tendenza  pro- 
gressiva di  assoggettare  a  servitù  religiose  il  dominio  privato 
in  genere.  La  scuola  giuridica  più  liberale  dell'  India ,  quella 
di  Bengala,  accordava  alla  vedova  senza  figli  il  godimento  vi- 
talizio dei  beni  del  marito.  In  questo  paese  era  costante  e  ge- 
nerale il  costume  del  suttee,  cioè  dell'immolarsi  della  vedova 
senza  prole.  I  Bramini  esortavano  la  vittima  al  sacrificio  del 
rogo,  per  evitare  che  la  donna  fosse  stata  investita  del  diritto 
di  proprietà.  A  ogni  modo  lo  stridhan  e  la  dos  sono  un'  isti- 
tuzione veramente  ariana,  e  comune  ai  popoli  di  questa  razza  : 
istituzione  che  segue  un  diverso  destino  nella  Storia,  per  l'in- 
fluenza di  cause  ora  sfavoravoli  al  suo  sviluppo  e  ora  atte  a 
conferirle  vita  rigogliosa  e  duratura. 
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CAPITOLO  XIX. 
l'  indissolubilA  matrimoniale  e  il  divorzio. 

Non  vi  è  dubbio  che  l'ideale  del  matrimonio  sia  Tindissolu- 
bilità.  Il  matrimonio  è  unione  piena  dell'  uomo  e  della  donna , 
è  compenetrazione  perfetta  delle  varie  qualità  sensibili  e  spi- 
rituali dei  due  sessi,  è  viri  et  mulieris  coniunctio,  individuam 
vilae  consuetiuUnem  contiìiens.  Ora  tale  unione  non  sarebbe, 
innanzi  al  Diritto  razionale ,  veramente  piena  e  perfetta,  se  le 
mancasse  quella  perpetuità,  la  quale  si  mostra  nell'affetto  ar- 
dente che  promette  l' immortalità  dell'  amore  ,  nella  celebra- 
zione solenne  che  non  accompagna  altro  contratto,  nelle  emo- 
zioni incomparabili  dei  genitori  vicino  alla  culla,  e  nel  bisogno 
di  educare  una  prole  sempre  crescente  che  moltiplica  i  legami 
tra  i  genitori  e  li  rende  più  forti.  La  perpetuità  si  rivela  an- 
cora nella  reciprocanza  dei  doveri  e  dei  diritti,  che  impone  ai 
figli  adulti  di  contraccambiare  le  cure  loro  prodigate  dai  geni- 
tori nella  fanciullezza  e  nella  prima  gioventù ,  ed  è  richiesta 
dall'  ineguaglianza  dei  sessi,  per  cui  la  donna  maritata  una  volta 
ad  un  uomo  non  è  più  la  donna  della  giovinezza,  come  si  espri- 
me la  Bibbia. 

La  Morale  riconosce  nel  matrimonio  indissolubile  l' affetto 
governato  dalla  ragione ,  che  conferisce  al  vincolo  nato  dallo 
amore  il  carattere  della  necessità  e  della  permanenza.  Al  con- 
tatto della  ragione  l'amore  perde  quanto  ha  di  cieco  e  di  vio- 
lento come  impulso  sensibile,  s' idealizza  e  si  converte  in  do- 
vere. Non  è  vero  che  nel  matrimonio  indissolubile  la  libertà  sia 
distrutta  dall'amore  perpetuo.  Ciò  che  viene  distrutto  è  il  vago 
e  sensuale  arbitrio,  poiché  T  amore  trasfigurato  dalla  ragione 
non  è  la  negazione,  bensì  il  fondamento  della  concreta  libertà 
morale,  che  si  ha  sempre  allorquando  l'impulso  si  riduce  sotto  il 
dominio  della  mente  pratica,  della  mente  cioè  che  ha  per  ob- 
Metto  la  legge  del  bene.  L'umana  libertà,  secondo  Vico,  viene 
dalla  mente,  e  consiste  nel  tenere  in  freno  i  moti  della  con- 
cupiscenza derivanti  dal  corpo,  e  nel  dare  loro  altra  direzione. 
La  Religione  consacra  l'ideale  dell'indissolubilità,  facendo  del 
matrimonio  un  sacramento ,  e  proclamando  il  principio:  Quod 
Deus  coniunxlt  homo  non  separet.  La  Chiesa  crede  che  il  ma- 
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Irimonio  sia  sacramento  anche  fi*a  gì'  infedeli ,  poiché  V  unio- 
ne coniugale,  in  quanto  compartecipazione  dell'uomo  alla  pote- 
stà creativa  di  Dio,  è  obbiettivamente  atto  religioso  malgrado 
r  intenzione  di  chi  l'esegue.  Anche  per  la  Politica  il  matrimo- 
nio indissolubile  è  un  ideale,  perchè  la  stabilità  dello  Stato  e 
dei  suoi  ordini  dipende  dalla  stabilità  e  dalla  pace  delle  fami- 
glie :  r  una  e  1'  altra  sono  conseguenze  dell'  unione  realmente 
piena,  e  quindi  perpetua. 

Ne  il  concetto  del  matrimonio  civile  contraddice  all'  ideale 
dell'  indissolubilità ,  come  insegnano  gli  scrittori  appartenenti 
alla  scuola  clericale ,  e  i  partigiani  delle  idee  cui  s' informa 
la  legge  francese  del  i702  :  perocché  il  matrimonio  è  un  con- 
tratto speciale,  in  quanto  comprende  l'unione  piena  di  due  per- 
sone di  sesso  diverso,  e  non  ha  l'obbietto  comune  di  tutti  gli  altri 
patti,  cioè  lo  scambio  delle  utiUtà.  Nel  fatto,  vi  sono  legislazio- 
ni che  considerano  il  matrimonio  come  contratto  civile  e  ne 
sanciscono  l'indissolubilità,  come  vi  sono  legislazioni  che  lo  ri- 
guardano solo  sotto  l'aspetto  religioso  e  ammettono  il  divorzio. 
Quando  il  matrimonio  si  concepisce  entro  i  confini  del  Diritto  e 
per  rapporto  allo  Stato,  ossia  quale  contratto  civile,  si  può  lo- 
gicamente accogliere  perfino  la  dottrina  ortodossa,  che  il  con- 
senso sia  causa  introducente  e  non  conservante.  Si  può  bene  af- 
fermare che  il  consenso  occorra  al  matrimonio,  ma  esso  dev'es- 
sere conforme  all'ordine  di  natura,  che  richiede  la  pienezza  e 
la  perpetuità  dell'  unione.  Qui  1'  elemento  subbiettivo  si  deve 
subordinare  all'elemento  obbiettivo.  Anche  nella  sfera  del  sem- 
I)lice  Diritto  privato  delle  obbligazioni  non  è  sempre  vero  che 
gli  atti  contrattuali  si  sciolgano  con  il  consenso.  I  giuristi  di- 
cono: quae  ab  initio  sunt  volimtatis,  post  factum  fìttnt  ne- 
cessitatiSy  se  nell'adempimento  dell'obbligazione  vi  abbiano  in- 
teressi i  terzi  e  la  società.  L'istituto  del  matrimonio  civile  non 
é  punto  fondato  su  i  principi  dell'Etica  arbitraria  e  individualisti- 
ca; esso  è  una  conseguenza  del  concetto  dello  Stato  laico  e  della 
libertà  di  coscienza.  In  altre  parole,  la  Logica  non  c'impedisce 
di  anunettere  il  matrimonio  civile,  e  di  rifiutar  la  teoria  di 
Grozio,  di  Pufendorf  e  di  Tomasio.  Si  sa  che  Grozio  definiva 
il  matrimonio  rilevando  piuttosto  il  lato  estrinseco ,  e  che  in 
sostanza  non  scorgeva  in  Diritto  naturale  alcuna  differenza  tra 
il  matrimonio  e  il  concubinato.  La  differenza  nasce,  secondo  lui, 
dalla  legge  positiva:  Coìictibinatum  qicemdanì  vey^um  ac  ratum 
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esse  conlKgium,  etsl  effcctibus  quibuscfam  jurls  civilis  irropriis 
privetut' ,  aat  etiam  effectus  quosdam  nahwales ,  impedl- 
meìito  legis  clvilis,  amittat,  Pufendorf  affermava  che  il  matri- 
monio, originandosi  dal  consenso,  si  può  sciogliere  come  ogni 
altra  convenzione  ;  e  Tomasio  credeva  che  la  perpetuità ,  la 
fede  coniugale  e  la  potestà  maritale  sono  l'effetto  dei  patti  sta- 
biliti dai  coniugi ,  e  non  conseguenze  del  Diritto  naturale.  Né 
si  deve  respingere  T  ideale  dell*  indissolubilità,  poiché  il  Diritto 
non  riconosce  contratti,  che  producono  l'alienazione  della  per- 
sonalità civile,  perchè  nel  matrimonio  non  vi  è  rinunzia  reci- 
I)i'Oca  di  questa  ,  bensì  acquisto  di  un  nuovo  stato.  I  coniugi, 
se  giungono  a  formare  di  due  nature  una,  come  avverte  Ro- 
smini, non  possono  confondere  nel  vero  senso  delia  parola  le 
due  pelasene ,  e  quindi  ciascuno  conserva  V  essere  proprio  ed 
inalienabile.  In  concreto  la  legge  tutela  in  diversi  modi  la  per- 
sonalità distinta  dei  coniugi.  Il  Diritto  non  ammette  più  impe- 
gni perpetui  che  implicano  V  alienazione  compiuta  o  parziale 
della  personalità ,  ma  riconosce  quelli ,  che ,  mentre  non  pro- 
ducono tale  alienazione,  discendono  da  un  ordine  superiore  di 
rapporti  etici  esterni. 

L' ideale  delF  indissolubilità  è  accolto,  generalmente,  e  da  co- 
loro che  combattono  il  divorzio ,  e  dagli  scrittori  che  ne  sono 
partigiani.  Kant,  Fichte ,  Hegel,  Stahl ,  Trendelenburg  ,  e  fra 
noi  Rosmini  e  Gioberti,  lo  rilevano  insieme  ad  Ahrens.  Hume, 
Bentham,  Comte,  il  fondatore  del  positivismo,  e  Proudhon  non 
mancano  di  aderirvi.  Tuttavia  parecchi  di  questi  filosofi,  come 
Hegel ,  Trendelenburg  e  Ahrens ,  consentono  che  V  ideale  del 
matrimonio  esiga  V  indissolubilità,  ma,  nel  fatto,  non  respingono 
il  divorzio.  Da  per  tutto  lo  stesso  principio:  l'assoluto  è  sem- 
pre in  allo,  e  il  relativo  in  basso.  1/  unione  piena  è  naturale 
effetto  deir  amore  ;  ora  cessando  giustamente  questo ,  cessa  di 
necessità  quella,  e  il  matrimonio  contratto  rimane  senza  la  pro- 
pria base.  La  ragione  a  cui  si  sottopone  V  amore  nel  coniugio 
in  non  rari  casi  non  può,  senza  contraddirsi,  mantenere  in  vita 
r  affetto  che  pur  ragionevolmente  si  spegne ,  mancando  per 
gravi  cause  la  stima  e  dovendo  V  uomo,  come  insegna  Rosmi- 
ni, proporzionare  questa  al  pregio  intrinseco  degli  enti.  Pertanto 
la  legge  non  sta  nei  propri  termini,  quando  nei  casi,  per  esem- 
pio, di  rea  infrazione  della  fede  coniugale,  converte  in  obbligo 
r  eroismo  dell'  animo  cristiano.  La  legge  in  queste  e  somiglianti 
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ipotesi,  conservando  il  legame  dei  coniugi,  o  presume  di  far  sor- 
gere l'amore  là  dove  la  ragione  non  può  tener  viva  la  stima,  o  è 
paga  di  un  vincolo  nominale  privo  di  ogni  sostanza  etica.  Essa 
cosi  esce  fuori  dell'  ordine  naturale  delle  cose,  perchè  V  amore 
presuppone  la  stima ,  e  nel  mondo  non  è  possibile  un  effetto 
cui  manchi  la  causa  :  1'  amore  senza  stima  non  è  vero  amore, 
è  mero  impulso  venereo.  La  costanza  legale  di  quel!'  unione 
che  più  non  esiste  è  bugiarda  apparenza,  è  vuota  forma  civile. 
Il  Rosmini  stesso,  formidabile  nemico  del  divorzio,  volendo  spie- 
gare perchè  agli  Ebrei  fu  permesso  il  divorzio,  scrive  che  l'unio- 
ne piena,  ideale  del  matrimonio ,  richiede  asser  tanto  perfetta 
la  natura  dell'uomo  e  della  donna  da  poterle  convenire  la  perfe- 
zione dell'unione.  Se  ciò  non  si  avvera,  se  la  natura  degli  umani 
individui  è  talmente  viziata  che  essa,  son  parole  dei  Rosmini,  non 
valga  più  a  ricevere  in  sé  quella  pienezza  di  unione,  che  esige 
la  perfezione  dell'umanità;  in  tal  caso  si  fa  luogo  a  qualche  in- 
dulgenza. La  quale  indulgenza,  prosegue  il  filosofo,  permette  cosi 
agli  uomini  qualche  cosa,  eh'  è  difettosa  in  se  stessa,  ma  il  cui 
vizio  si  deve  rifondere  nel  vizio  medesimo  della  natura ,  ed  a 
questa  attribuire.  L' indulgenza,  la  permissione ,  tanto  distinte 
dall'  approvazione ,  si  riducono  al  divorzio ,  che  perciò  non  è 
per  sé  un  bene.  Ed  ora  è  lecito  domandare,  se  veramente  sia 
scomparsa  dal  mondo  la  durezza  del  cuore,  per  cui  fu  permes- 
so il  divorzio  fra  gli  Ebrei,  e  se  la  natura  umana  oggi  sia  tal- 
mente modificata  da  poter  sempre  accogliere  l' ideale  della  per- 
fezione. Certo  la  coltura  è  notabilmente  progredita ,  i  costumi 
sono  divenuti  più  gentili ,  la  fibra  ha  acquistato  maggior  de- 
licatezza ;  ma  la  natura  umana  continua  ad  esser  viziata, 
se  vogliamo  argomentare  dagli  attuali  rapporti  fra  i  sessi. 
Si  dice  che  1'  amore  è  perpetuo ,  perchè  un  essere  non  può 
cessare  di  amare  1'  altro  che  k)  compie  ;  e  non  si  è  riflettuto 
che  questi ,  divenendo  indegno  di  stima  e  di  amore ,  più  non 
compie.  L'  affermazione  di  Proudhon  ,  che  la  subordinazione 
dell'amore  alla  giustizia,  fondamento  del  matrimonio,  può  giun- 
gere perfino  a  negare  l' amore,  è  un  paradosso,  perchè  1'  atto 
del  subordinare  presuppone  logicamente  il  termine  che  si  su- 
bordina, che  può  non  esservi,  secondo  Proudhon.  Non  è  vera 
né  umana  giustizia  quella  che  si  ottiene  mercè  la  distruzione 
del  mondo,  degli  utiU  e  degl'interessi,  come  non  si  ha  il  con- 
creto bene  morale  quando  si  vogliono  eliminare  le  inclinazioni, 
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gli  affetti  e  le  passioni.  Si  faccia  la  giustizia,  ma  non  perisca 
il  mondo  ;  nel  matrimonio  si  sottometta  V  amore  alla  giustizia, 
ma  non  si  scacci  V  amore  principio  informatore  dell'  unione 
piena.  Si  è  aggiunto  che  il  fatto  è  sempre  inferiore  alla  per- 
fezione deir  idea  ;  però  non  deve  esserle  contraddittorio.  Dal- 
l' ideale  dell'  indissolubilità  al  rimedio  del  divorzio  non  vi  è  di- 
scesa, in  quanto  i  due  termini  si  escludono  reciprocamente.  Or 
non  si  è  badato  che  la  contraddizione  vi  sarebbe  realmente,  se 
da  un  lato  1'  unione  piena  vi  fosse ,  e  di  contro  si  ponesse  il 
divorzio.  La  verità  è  che  quando  apparisce  il  divorzio,  V  unio- 
ne piena  è  cessata  ;  e  questo  non  rappresenta  la  distruzione 
violenta  del  matrimonio  ,  ma  è  la  fine  legale  dell'  unione  che 
non  esiste  più.  Definendo  il  divorzio  come  un  rimedio  e  non 
un  bene  per  sé,  dopo  di  aver  proclamata  l'indissolubilità  come 
ideale ,  certo  non  si  dice  che  il  divorzio  è  1'  attuazione  dell'  i- 
deale.  Soltanto  l'unione  perpetua  di  fatto  risponde  all'ideale; 
il  divorzio  si  deve  considerare  come  1'  attuazione  della  giusta 
fine  dell'  unione  piena  ;  esso  comincia  là  dove  finisce  l' ideale 
dell'  indissolubilità,  ed  effettivamente  non  le  contraddice.  Si  suol 
contrapporre  il  divorzio  alla  natura  del  matrimonio,  e  quindi 
non  si  può  non  riguardarlo  come  il  più  grande  dei  mali.  So 
invece  lo  si  paragona  con  quei  gravissimi  disordini  che  deri- 
vano dal  difetto  dell'  unione,  in  cui  per  Diritto  naturale  consi- 
ste il  matrimonio,  si  dovrebbe  concepirlo  come  un  male  mino- 
re. I  termini  del  rapporto  qui  sono  il  difetto  della  unione  pie- 
na nella  costanza  del  vincolo  legale  e  il  divorzio.  Nò  si  alleghi 
che  il  divorzio  non  è  per  sé  rimedio ,  perché  non  ha  nulla  di 
positivo,  non  essendo  altro  che  l' annullamento  del  matrimonio. 
11  rimedio  significa  qualche  cosa  che  riempie  dove  il  male  vuota, 
che  ripara  dove  quello  distrugge  ;  imperciocché  non  sorge  in- 
coerenza tra  il  concetto  della  fine  e  quello  del  rimedio,  poten- 
do esservi  non  pochi  casi  in  cui  la  cessazione  di  qualche  atto, 
di  alcune  abitudini  e  condizioni  sia  per  sé  rimedio.  Bisogna  di- 
stinguere rimedi  da  rimedi  :  ve  ne  sono  alcuni  destinati  soltanto 
a  eUminare  il  male,  altri  hanno  mera  virtù  riparatrice,  e  mol- 
tissimi poi  intendono  a  distruggere  e  a  riparare. 

La  Filosofia  giuridica  non  solo  deve  esaminare  la  quistione  del 
divorzio  in  rapporto  agi'  individui  e  alle  loro  ragioni,  come  fa- 
ceva una  volta  1'  antico  Diritto  naturale  ;  ma  deve  anche  stu- 
diarla sotto  r  aspetto  sociale,  paragonando  i  vantaggi  e  i  mali, 
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che  possono  derivare  alla  società  dall'  istituto  della  semplice  se- 
parazione personale,  e  da  quello  dello  scioglimento  del  matri- 
monio. Non  bisogna  dimenticare  che  gì'  interessi  e  le  convenien- 
ze sociali  non  debbono  distruggere  i  diritti  degl'  individui,  come 
i  diritti  individuali  non  debbono  elevarsi  sopra  il  diritto   della 
società.  In  questo  caso,  come  in  altri  somiglianti,  i  due  termini 
tendono  razionalmente  a  queir  armonia ,  eh'  è  effetto  del  con- 
cetto dello  Stato   in  quanto  organismo  etico.  Lo  Stato  sarebbe 
un  puro  organismo  naturale  o  fisico,  in  cui  la  parte  vive  soltan- 
to della  vita  del  tutto,  se  assorbisse  con  il  suo  diritto  eminente 
i  diritti  degl'individui,  i  quali  hanno  pure  propria  personalità 
e  recano  in  atto  1'  idea  dell'  uomo  da  uno  dei  suoi  lati.  Se  il 
divorzio  non  ci  fosse ,  ma  in  sua  vece  si  riconoscesse   la  sola 
separazione  personale,  che  mantiene  integro  il  vincolo  e  dispen- 
sa unicamente  i  coniugi  dall'  obbligo  della  coabitazione,  i  mali 
sarebbero  gravi.  La  separazione   condanna  i  coniugi   alla  soli- 
tudine, inasprisce  la  loro  indole,  avvelena  gli  animi  ;  essa  è  cau- 
sa del  concubinato   e  della  moltiplicazione  dei  figli  adulterini , 
che  non  hanno  stato  civile  e  non  vantano  altro  diritto  fuori  di 
quello  agli  aUmenti.  Talvolta  il  legame  nominale  che  resta  ac- 
cresce non  poco  il  disonore  del  coniuge  innocente,  cui  incombe 
r  obbligo,  se  ricco,  di  pagare  con  forte  assegno  la  continua  e 
sfacciata  infedeltà  dell'  altro  coniuge.  L'  azione  dell'  adulterio 
stabihta  dalle  leggi  non  serve  a  nulla,  poiché  pochi  hanno  vo- 
glia di  divenire  giudiziariamente  ridicoli ,  per  reclamarle   una 
condanna,  non  sempre  sicura,  di  alcuni  mesi  o  di  qualche  anno 
di  carcere.  Né  mancano  casi  in  cui  si  tenta  o  si  consuma  Tassas- 
simo per  annullare  il  vincolo  nominale;  e  non  sono  rari  i  giurati 
che  assolvono  il  coniuge  assassino  allorché  lo  credono  tradito: 
in  altri  casi  poi  il  suicidio  tronca  i  tormenti  di  chi  non  sa  patire 
il  disonore.  Dominando  assoluto  il  sistema  della  separazione,  i 
figliuoli  sorprendono  d'ordinario  i  loro  genitori  in  quello  stato 
d'  illecita  unione,  che  pone  in  pericolo  il  rispetto  da  essi  dovu- 
to agU  autori  dei  loro  giorni.  Non  è  vero  che  il  sistema  indi- 
cato rende  possibili  le  riunioni  dei  coniugi  una  volta  separati, 
perchè  costoro  hanno  già  gli  animi  profondamente  divisi  quan- 
do deliberano  di  presentarsi  all'autorità  giudiziaria,  per  ottenere 
la  sentenza  di  sejìarazione.  Lo  stesso  procedimento  aumenta  la 
divisione,  e,  nella  gran  parte  dei  casi,  spegne  ogni  ragionevole 
speranza  di  accordo.  Si  è  osservato  che  le  riunioni,  non  nume- 
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rose  ,  si  verificano  nelle  alte  classi  sociali ,  sono  prò  forma, 
temporanee ,  e  dipendenti  quasi  sempre  da  motivi  estrinseci. 
D'  altra  parte  bisogna  pur  convenire  con  quelli  che  combatto- 
no il  divorzio,  i  quali  affermano  che  non  tutti  i  coniugi  dispo- 
sti a  liberarsi  da  odiosi  vincoli  coniugali  sarebbero  smaniosi 
di  passare  ad  altro  nozze,  dopo  la  pessima  esperienza  delle  pri- 
me. Ma  se  non  tutte  le  persone  che  si  trovano  in  simili  condi- 
zioni tendono  a  rimaritarsi,  non  si  può  da  questo  inferire  che 
il  maggior  numero  dei  coniugi  innocenti  non  profitterebbe 
della  facoltà  del  divorzio ,  né  passerebbe  ad  altre  nozze.  Non 
sono  molti  gli  uomini ,  in  cui  la  riflessione  è  costantemente 
viva  e  profonda ,  e  le  vecchie  impressioni  sono  assai  tenaci 
e  forti.  La  decisione  ha  i  suoi  precedenti  in  un  complesso 
di  condizioni  singolari  e  variabili ,  nel  grado  di  eccitabilità  , 
nella  forza  di  i*eagire  contro  le  impressioni ,  e  negli  esempi , 
per  la  maggior  parte,  che  non  sono  poi  quelli  di  nozze  mala- 
mente assortite.  Se  è  vero  che  alcune  persone ,  giunte  a  una 
certa  età  e  vittime  di  disinganni  coniugali ,  reprimono  i  loro 
istinti,  non  si  può  dire  lo  stesso  della  generalità  di  coloro  che 
si  trovano  in  siffatto  stato  ;  né  ciò  equivale  ad  esagerare  le 
tendenze  animalesche  delle  umane  creature.  GÌ'  impulsi  della 
primitiva  vivacità,  sebbene  manchino ,  pur  continuano  a  svol- 
gersi, giacché  non  tutti  riescono  a  soffocarli;  e  fino  a  che  ope- 
rano ,  il  concubinato  e  la  procreazione  dei  figli  adulterini  sa- 
ranno i  due  grandi  mali  del  sistema  dell'  assoluta  separazione 
personale.  Mala  electio  est  in  culpa ,  la  colpa  non  dà  diritti, 
dicono  i  nemici  del  divorzio  ;  e  certo  non  poche  disillusio- 
ni nascono  da  scelte  inconsulte  e  fatte  a  cuor  leggiero.  Ma 
nella  scelta  non  si  é  nemmeno  tenuti  a  fermarsi  su  ciò  che  è 
veramente  perfetto,  e  ad  allontanarsi  da  quello  che  non  è  tale 
nel  senso  compiuto  della  parola  ,  o  che  contiene  qualche  im- 
perfezione ;  all'  assoluto  si  aspira ,  ma  non  vi  è  chi  lo  rag- 
giunga. Talvolta  l' imperfezione  è  in  potenza  o  in  germe  al 
principio,  e  si  svolge  dopo;  in  altri  casi  non  si  rende  notevo- 
le che  con  Tesperienza  intima,  e  anche  quando  si  vedesse  nel 
momento  della  scelta ,  si  spem  di  farla  scomparire  o  di  atte- 
nuarla con  una  nuova  educazione ,  con  la  disciplina  governa- 
ta dall'  affetto,  il  quale  ha  la  nobile  pretensione  di  non  am- 
mettere nature  refrattarie  e  inemendabili.  Eleverete  a  colpa 
la  confidenza  generosa  dell'  animo ,  in  cui  l' amore  e  la  virtù 
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si  accoppiano  per  far  buoni  gli  uomini ,  e  le  rifiuterete  ogni 
diritto  ? 

Pertanto  non  bisogna  negare  i  veri  mali  del  divorzio.  Innan- 
zi tutto  la  società  dovrà  subire  non  rare  volte  lo  scandalo  delle 
nuove  nozze  del  coniuge  divorziato  e  colpevole  con  la  |)ei*so- 
na  per  cui  manco  ai  primi  suoi  doveri;  sebbene  le  leggi  pos- 
sano proibirle ,  ma  vanamente  finche  non  vi  sarà  la  certezza 
giuridica  dell'  adulterio.  In  secondo  luogo  non  si  può  dire  con- 
forme al  sentimento  di  tutti  i  popoli  civili,  e  massime  dei  me- 
ridionali, il  fatto  di  una  donna  che  è  stata  moglie  di  un  uomo 
ancor  vivo  e  lo  è  ora  di  un  altro ,  o  di  un  uomo  marito  due 
volte  di  due  donne  non  morte,  o  di  figli  che  hanno  contempo- 
raneamente il  patrigno,  la  matrigna  e  i  loro  genitori  naturali. 
È  vero  però  che  il  costume  con  V  andar  degli  anni  si  modifica, 
e,  modificandosi,  la  ripugnanza  indicata  può  diminuire  in  ma- 
niera sensibile.  In  terzo  luogo  non  è  infondato  il  timore  di  ve- 
dere talvolta  divorzi  per  cause  maliziosamente  pi^eparate  da 
chi  vuole  senza  ragione  infrangere  il  vincolo  coniugale.  Ingiu- 
rie gravi,  sevizie  e  abbandoni  non  mancano,  quando  si  ha  nel- 
r  animo  la  segreta  riseiTa  di  costringere  V  altro  coniuge  a  do- 
mandare il  divorzio.  Né  sono  impossibili  i  casi  di  mariti  che 
prestino  occasione  all'  infedeltà  delle  mogli ,  per  procurai*si  il 
motivo  legale  di  scioglimento  del  matiùmonio  e  per  passare  ad 
altre  nozze.  In  ultimo  il  divorzio  può  fomentare  la  leggei*ezza 
nella  conclusione  dell'  immenso  contratto,  com'  è  stato  chiamato 
il  matrimonio.  Ora  tutti  questi  mali  si  svolgono  ampiamente 
minacciando  di  scuotere  le  basi  della  famiglia  e  della  società, 
se  il  divorzio  viene  da  un  popolo  riguardato  come  una  libertà 
nuova  che  esso  acquista  insieme  ad  altra  libertà.  Quel  popolo 
che  ha  un  tal  concetto  del  divorzio  ,  si  trova  già  nello  stato 
di  decadenza  morale ,  e  non  comprende  più  il  valore  del  ma- 
trimonio e  dei  rapporti  etici.  Senza  dubbio  il  divorzio  am- 
plierà  in  quest'  ipotesi  la  corruttela ,  e  aff"retterà  la  rovina 
del  costume.  I  Romani  erano  corrotti,  quando  cominciarono 
a  sei*virsi  del  ripudio  e  del  divorzio  quali  mezzi  di  recare  in 
atto  r  arbitrio  individuale,  cadendo  in  quegli  eccessi  di  cui  la 
Storia  parla.  Fino  a  Giustiniano  il  matrimonio  poteva  scioglier- 
si per  mutuo  consenso,  senza  V  intervento  del  giudice  e  senza 
danno  pecuniaiio  dei  coniugi.  Anche  in  Francia,  nel  secolo  pas- 
sato ,  era  scaduta  la  moralità ,  e  le  leggi  considerarono  ii  di- 
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vorzio  come  conseguenza  del  gran  principio  di  liberta.  L'  As- 
semblea avea  ammesso  il  divorzio  anche  nel  caso  del  volere 
persistente  di  uno  dei  coniugi  per  incompatibilità  di  umore. 
La  Convenzione  sciolse  ancora  più  i  freni ,  abolì  il  divieto 
di  rimaritarsi  dopo  V  anno  della  dichiarazione  dei  divorzio 
per  mutuo  consenso ,  e  dette  pure  facoltà  di  divorziare  al 
coniuge ,  che  avesse  potuto  con  notorietà  provare  la  sepa- 
razione effettiva  di  sei  mesi.  Il  matrimonio  divenne  cosi  una 
posizione  di  prova  ,  come  è  ancora  per  le  tribù  selvagge  ; 
e  la  Convenzione  medesima  fu  costretta  a  ritirare  i  decre- 
ti ,  che  avevano  prodotto  infiniti  scandali.  Ma  se  il  divor- 
zio non  si  considera  come  una  nuova  libertà ,  bensì  come 
sanzione  dei  doveri  coniugali ,  la  moralità  sociale  non  ne 
soffrii'à  nocumento  ,  anzi  potrà  rinvigorirsi.  Il  timore  del  di- 
vorzio in  tempi  non  corrotti  e  fra  popoli  costumati  assicu- 
ra r  adempimento  degli  obblighi  reciproci  dei  coniugi,  e  ren- 
de poco  frequente  lo  stesso  divorzio.  Si  è  osservato  che  il 
divorzio  può  coesistere  con  i  buoni  costumi  e  non  alterarli 
punto,  com'  è  avvenuto  neir  antica  Roma  per  più  centinaia  di 
anni.  Fra  gl'Inglesi  esso  valse  per  molto  tempo  come  la  san- 
zione ,  a  cui  si  è  accennato ,  ed  era  raro.  La  moralità  dei 
popoli  dipende  da  molteplici  cagioni ,  fra  cui  è  uopo  contaro 
il  divorzio  e  il  sistema  della  semplice  separazione  personale  ; 
ma  combinandosi  questi  due  fattori  con  non  poche  e  diver- 
se cause  particolari,  non  si  può  determinar  con  sicurezza  qua- 
le e  quanta  parte  ciascuno  di  essi  abbia  in  quella  risultante 
che  è  il  costume. 

Tali  sono  i  criteri  con  cui  è  uopo  giudicare  del  divorzio 
nella  Storia.  Ammesso  in  America,  in  Inghilterra,  in  Germa- 
nia, in  Russia,  nella  Svezia,  nella  Novergia,  nella  Danimarca, 
nella  Svizzera,  nel  Belgio,  nelF  Olanda,  in  Austria  per  i  pro- 
testanti, in  Francia,  e  fino  a  questo  momento  respinto  soltan- 
to dair  Italia  ,  dalla  Spagna  e  dal  Portogallo ,  esso  ha  pro- 
dotto diversi  effetti  secondo  le  varie  condizioni  morali  dei  po- 
poli, e  secondo  che  si  è  concepito  in  uno  dei  due  modi  avanti 
esposti.  La  Chiesa,  fin  dagl'  inizi,  tentava  di  far  prevalere  il 
principio  deir  indissolubilità  come  il  più  conforme  alle  idee  cri- 
stiane; ma  non  vi  riusci  compiutamente  che  nel  secolo  XI.  Fu 
in  questo  secolo,  che  il  concetto  del  matrimonio  come  sacra- 
mento, formatosi  a  poco  a  poco,  si  svolse  in  tutta  la  sua  am- 
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piezza  ,  si  affermò  con  vigoria ,  e  divenne  credenza  e  teoria 
iinivei^ale  della  Chiesa.  La  vittoria  della  Chiesa  si  spiega  con 
la  formazione  di  questo  concetto  ,  e  con  la  sua  decisa  preva- 
lenza in  siffatta  epoca.  Già  V  influenza  del  Cristianesimo  era 
notabile  nelle  leggi  di  Costantino  >  che  restrinsero  la  facoltà  del 
ripudio ,  estesa  di  nuovo  dagl'  imperatori  che  gli  succedettero, 
e  nelle  graduali  limitazioni  del  divorzio  introdotte  nel  Diritto 
barbainco.  La  Chiesa  riuscì  a  conseguire  il  suo  originario  in- 
tento meglio  fra  i  Germani  che  fra  i  Romani  per  due  ragio- 
ni :  la  prima  consiste  nella  mancanza  di  sviluppo  del  concetto 
della  sacramentalità  presso  i  Romani  ;  la  seconda  si  è  che  fra 
i  Germani  il  diritto  di  ripudio  era  asclusivo  del  marito,  e  aveva 
carattere  di  odioso  privilegio ,  mentre  fra  i  Romani  appai-te- 
n9va  al  marito  e  alla  moglie.  L'influenza  cristiana  dovea  ave- 
re, come  nel  fatto  ebbe,  maggiore  efficacia  là  dov*  era  negata 
r  eguaghanza.  Si  comprende  che  la  Chiesa ,  nella  lotta  soste- 
nuta contro  il  divorzio,  fu  costretta  a  non  poche  ne  lievi  tran- 
sazioni con  r  elemento  laico  ,  germanico  e  feudale  ;  ma  ciò  non 
significa  che  avesse  abdicato  al  suo  ideale.  La  Chiesa  fece  quello 
che  ogni  ente  deve  sempre  fare  per  non  sparire  dalla  teiera , 
cioè  si  accomodò  alle  esigenze  dei  costumi  e  dei  tempi.  Non  bi- 
sogna dimenticare  che  la  vita  è  riposta  in  questo  continuo  ac- 
comodamento del  di  dentro  al  di  fuori,  o  perenne  transazione 
con  le  contingenze  esterne.  Pertanto  è  anche  giusto  rilevare  che 
alcune  eccezioni  al  principio  deir  indissolubilità  ammesse  dalla 
Chiesa  non  derivarono  dair  elemento  germanico ,  ma  dai  suoi 
stessi  principi  e  metodi.  Nei  primordi  cristiani,  in  cui  si  oppone- 
va la  legge  dello  spirito  a  quella  della  carne,  la  città  celeste  alla 
terrestre,  la  fede  alla  sapienza,  la  povertà  volontaria  al  lavoro, 
non  è  da  meravigliare  che  si  fosse  preferito  il  celibato,  e  che 
il  matrimonio  venisse  considerato  come  un  rimedio  a  un  male 
inevitabile,  cioè  all'  istinto  della  fornicazione.  L' ideale  è  sem- 
pre la  resistenza  e  la  vittoria  dello  spirito  su  gì'  istinti  carnali  ; 
il  matrimonio,  volere  o  non  volere,  non  è  la  perfezione  ,  pre- 
suppone r  unione  corporea  dei  due  sessi.  Quest'idea  che  del  ma- 
trimonio ebbe  la  Chiesa  è  la  ragion  sufficiente  delle  eccezioni 
cui  si  accenna ,  e  che  si  leggono  nei  Capitolari  franchi ,  ef- 
fetto dell'  accordo  tra  ecclesiastici  e  laici  riuniti  in  concili 
misti ,  e  legislazione  di  un  tempo  in  cui  i  re  si  dolevano  di 
non  poter  convertire  i  canoni  in  precetti.  I  Capitolari  ricono- 
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scevano  il  diritto  della  moglie  a  passare  ad  altre  nozze ,  se  il 
marito  non  voleva  adempiere  al  debito  coniugale ,  perchè  la 
donna  potesse  lecitamente  sfogare  il  suo  istinto.  Essi  dicono  che, 
se  un  individuo  ha  fornicato  con  la  matrigna,  non  può  più  passa- 
re a  nozze,  la  matrigna  non  può  più  giacere  con  il  marito  che  è 
il  coniuge  innocente,  e  questi  può  sposare  altra  donna.  Il  ma- 
rito ha  fticoltà  di  contrarre  un  altro  matrimonio,  se  la  moglie 
ha  fornicato  con  il  cognato  o  con  il  patrino,  perchè  ella  deve 
astenersi  da  ogni  commercio  carnale.  Invalido  è  il  matrimo- 
nio fra  un  sacerdote  e  una  nipote  ,  ed  entrambi  potrebbero 
passare  ad  altre  nozze;  ma  poiché  reprehensWile  est,  ut  re- 
llctam  sacerdotis  alius  homo  habeat ,  il  nuovo  matrimonio 
si  scioglie,  e  il  secondo  sposo,  si  se  contlnere  non  jìotest , 
aliaìiì  accipìat.  Anche  quando  il  principio  dell'  indissilubi- 
lità  fu  trasformato  in  domma ,  da  precetto  morale  divenen- 
do legge  coattiva ,  la  Chiesa  sepi)e  adattatasi  ai  bisogni  della 
vita.  E  in  realtà  il  domma  del  (Concilio  tridentino  fu  compi- 
lalo in  modo,  da  non  urtare  contro  le  ragioni  dei  popoli  vi- 
venti con  il  divorzio  in  seno  della  Chiesa  greca  e  sottoposti 
alla  Repubblica  veneta.  Costituito  il  domma ,  la  Chiesa  senti 
la  necessità  di  ampliar  le  cause  di  nullità  ,  continuando  cosi 
a  coprire  alcuni  casi  di  divorzio  ;  ma  non  si  può  per  questo 
affermare  che  il  Diritto  canonico  ammetta  in  fondo  il  divor- 
zio ,  perchè  le  cause  di  nullità  sono  preesistenti  al  matrimo- 
nio ,  0  si  fingono  tali  ,  mentre  quelle  del  divorzio  sono  poste- 
riori. 

La  qualità  e  il  numero  delle  cause  di  divorzio  vengono  deter- 
minate dal  principio  di  giustizia  in  armonia  alle  condizioni  so- 
ciali. Queste  cause  non  debbono  moltiplicarsi  senza  una  neces- 
sità ben  dimostrata  dalla  ragione  e  dalFesperienza ,  per  impe- 
dire la  decadenza  del  costume,  o  per  non  accrescerla;  né  deb- 
bono essere  sì  poche  da  escludere  altre  anche  giuste  e  impel- 
lenti, giacché  il  divorzio  non  sarebbe  un  rimedio  sufficiente.  I^ 
cause  ordinariamente  riconosciute  dai  savi  legislatori  e  dalla  ra- 
gione sono  Tadulterio ,  gli  eccessi ,  le  sevizie ,  le  ingiurie  gravi , 
la  condanna  per  reati  infamanti  e  a  vita,  e  V  abbandono.  1/ adul- 
terio è  sempre  rottura  del  matrimonio,  secondo  la  parola  tede- 
sca Ehebìmch.  Molti  opinano  che  V  adulterio  della  donna  con- 
siderato in  sé  sia  eguale  a  quello  dell'  uomo,  ma  le  conseguenze 
sono  diverse,  poiché  la  donna  adultera  turba  i  rapporti  di  pa- 
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ternità  :  effetto  cotesto  che  non  tleriva  dalf  adulterio  delPuomo. 
Di  qui  si  ricava  che  la  legge  deve  richiedere  condizioni  sjìe- 
ciali  per  ammettere  Tadulterio  quale  cagione  di  divorzio,  come 
nel  caso  in  cui  il  marito  mantenga  in  casa  o  notoriamente  in 
altro  luogo  la  concubina ,  opi)ure  concorrano  circostanze  tali 
che  il  fatto  costituisca  un'ingiuria  grave  alla  moglie.  Quest'  opi- 
nione riconosce  neir  adulterio  dei  due  coniugi  eguale  carattere 
morale  ,  e  si  preoccupa  solo  delle  conseguenze  diverse.  Posta 
anche  simile  dilFerenza  negli  effetti ,  segue  logicamente  che 
r  adulterio  della  moglie  ,  in  quanto  produce  maggior  danno  . 
debba  punirsi  con  sanzione  più  forte  :  ma  non  può  inferirsene 
che  il  marito  fuori  di  quei  casi  indicati  abbia  il  diritto  di  man- 
car di  stima  e  di  rispetto  alla  moglie,  d' interrompere  con  un 
cauto  adulterio  la  continuità  del  vincolo  coniugale ,  e  perfino 
d'infi'angerlo,  e  di  rendere  talvolta  madre  la  donna  altrui,  tur- 
bando anche  i  rapporti  di  paternità.  La  giustizia  esige  nell'in- 
teresse stesso  del  costume  e  della  dignità  della  donna  che  vi 
sia  eguaglianza  nella  colpa,  e  cessi  il  comodo  privilegio  del- 
l' uomo.  Intorno  agli  eccessi ,  alle  sevizie  e  alle  ingiurie  gravi 
Savoye  Rollin  giustamente  diceva  al  Tribunato  :  pensate  che 
la  mano  la  quale  colpisce  deve  proteggere,  che  la  bocca  da  cui 
esce  r  ingiuria  deve  proferire  accenti  di  amore  ;  pensate  che 
di  questo  contratto  che  unisce  la  vittima  al  carnefice ,  tutte  le 
condizioni  sono  da  costui  violate ,  e  intanto  tutte  sussistono 
contro  di  lei.  La  condanna  per  reati  infamanti  toglie  la  stima, 
scema  assai  il  valore  morale  della  persona  del  delinquente  : 
quella  a  vita  produce  lo  stesso  effetto,  e  rende  per  giunta  im- 
possibile il  conseguimento  dei  fini  del  matrimonio.  L'abbandono 
è  anche  giusta  causa  ;  ma  la  legge  dev'essere  molto  cauta  nel 
detenninarne  i  caratteri ,  altrimenti  tal  motivo  servirà  per  na- 
scondere le  frodi  e  le  soverchierie  verificatesi  in  Francia  per 
la  legge  del  1792.  Non  bisogna  ammettere  come  cause  la  fol- 
lia ,  alcune  malattie  sopravvenute  e  il  cambiamento  di  religio- 
ne ,  poiché  si  offenderebbero  i  sentimenti  di  benevolenza  e  di 
pietà  che  nascono  pure  nell'animo  degli  estranei ,  e  si  rompe- 
rebbe r  unione  più  intima  dei  piaceri  e  dei  doloiù  pei*  una  sveoi- 
tura  involontaria  ,  facendo  omaggio  al  più  abbietto  egoismo. 
Come  la  disparità  di  culto  non  impedisce  la  formazione  del  ma- 
trimonio, non  dev'  essere  motivo  di  scioglimento,  se  sopravvie- 
ne. L'  unione  piena  in  concreto  si  attua  più  o  meno  imperfet- 
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tamente,  e  quindi  non  pare  assolutamente  necessario  introdurre 
questa  causa.  Si  deve  ani  mettere  il  divorzio  per  mutuo  consen- 
so? Montesquieu  osserva  che  dove  la  legge  stabilisce  cause  di 
divorzio  r  incompatibilità  è  la  più  forte.  V  affermazione  di  Mon- 
tesquieu è  vera,  perchè  Teffettiva  incompatibilità  reciproca  è 
la  più  chiara  negazione  di  quelfunione  piena,  che  è  il  matrimo- 
nio. In  questo  caso  il  mutuo  consenso  non  è  la  cagione  dello  scio- 
glimento del  matrimonio,  ma  ne  è  soltanto  il  segno;  e  perciò 
non  vale  allegare  che  ammettendosi  un  motivo  simile  si  pa- 
reggi interamente  il  matrimonio  al  contratto.  Il  motivo  di  cui 
si  parla  serve  a  nascondere  i  guai  e  le  vergogne  della  propria 
casa,  evita  il  ridicolo,  e  impedisce  che  un  coniuge  sia  costretto 
a  denunciare  l'altro,  provocando  forse  una  condanna.  Allo  scopo 
di  allontanare  una  sei^ia  possibilità  di  abusi  fatali  ali*  istituto 
del  matrimonio,  la  legge  deve  circondare  questo  motivo  delle 
maggiori  cautele.  Si  potrebbe  stabilii*e,  a  imitazione  del  codice 
francese,  che  tal  motivo  si  possa  far  valere  non  prima  di  una 
certa  età,  e  non  dopo  di  un'  altra  più  avanzata  dei  coniugi;  e 
che  sia  necessario  il  consentimento  dei  genitori  o  degli  ascen- 
denti ,  privando  i  coniugi  della  metà  dei  loro  beni  in  vantaggio 
dei  figli ,  proibendo  le  altre  nozze  per  tre  o  quattro  anni ,  e 
facendo  precedere  non  breve  tempo  alla  dichiarazione  di  divor- 
zio. È  chiaro  che  è  mestieri  rigettare  il  motivo  dell'  incompa- 
tibilità non  reciproca,  perchè  il  matrimonio  non  è  un  contratto 
qualunque,  ne  poi  è  qualche  cosa  al  di  sotto  dello  stesso  con- 
tratto, che  non  si  scioglie  senza  il  reciproco  consenso.  Il  ma- 
trimonio non  può  essere  in  balia  deirarbitrio  di  una  sola  per- 
sona, com'  è  accaduto  in  Francia  nel  secolo  scoi*so. 

Non  sono  da  scartare  quattro  altre  cautele  del  codice  fran- 
cese ,  le  quali  tendono  a  refrenare  i  possibili  abusi  del  divor- 
zio. Il  coniuge  colpevole,  considerandosi  come  ingrato,  dovreb- 
be perdere  tutti  i  vantaggi  assicuratigli  dall'altro  coniuge,  che 
non  perderebbe  nulla.  Nell'interesse  della  moralità  e  della  pace 
della  famiglia  il  coniuge  adultero  non  potrebbe  sposare  il  suo 
complice.  Solo  dopo  un  non  breve  tempo  dalla  dichiarazione  di 
divorzio  dovrebbero  consentirsi  le  seconde  nozze.  Per  la  serietà 
del  matrimonio  i  divorziati  non  dovrebbero  più  rimaiitarsi  fra 
loro  :  fatto  che  avveniva  in  Francia  per  volgari  speculazioni 
di  persone  senza  dignità.  La  condizione  dei  tìgli  per  il  divor- 
zio è  la  stessa  di  quella  riservata  loro  nei  casi  di  annullamento 
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del  matrimonio  ,  secondo  il  Diritto  canonico  ,  o  di  separazione 
personale,  secondo  le  leggi  civili.  È  giusto  che  il  coniuge  in- 
nocente abbia  presso  di  sé  i  figli,  i  quali  non  perdono  alcun 
vantaggio  assicurato  loro  dalle  leggi  e  dalle  convenzioni  ma- 
trimoniali dei  genitori,  pur  risentendo  le  conseguenze  che  na- 
scono dalle  seconde  nozze  di  costoro.  Certo  non  si  possono 
proibire  le  seconde  nozze  per  giovare  ai  figliuoli.  Padre  e  ma- 
dre conservano  la  loro  potestà  su  i  figli,  e  contribuiscono  alla 
loro  educazione  in  misura  delle  proprie  forze  economiche.  È 
evidente  che  dovendosi  rispettare  il  principio  della  libertà  di 
coscienza,  la  legge  non  può  non  riconoscere  egualmente  la  se- 
parazione di  cui  si  servirà  il  cattolico,  e  il  divorzio  a  cui  ricor- 
rerà chi  appartiene  alla  Chiesa  greca  o  riformata,  o  chi  ncwa  pro- 
fessa alcuna  religione.  La  legge  non  vede  innanzi  a  sé  che  citta- 
dini, ai  quali  lascia  la  libertà  di  scegliere  l'uno  o  Taltro  modo. 

CAPITOLO  XX. 

LA  SOCIETÀ  PARENTALE. 

Dalla  società  dei  coniugi,  quando  nascono  i  figliuoli,  germoglia 
la  società  parentale.  Al  principio  questa  specie  di  unione  è 
più  astratta  che  concreta  ,  non  potendo  ancora  i  figli  congiuu- 
gere  il  proprio  volere  e  la  propria  azione  al  volere  e  alPazio- 
ne  dei  genitori  ,  e  non  essendo  effettiva  la  società  in  genere  , 
senza  unione  di  volontà  e  di  opere.  Essa  diviene  concreta  dal 
momento  che  i  figli  acquistano  il  discernimento  delle  cose,  dei 
loro  rapporti  e  dei  fini,  perchè  da  tal  momento  si  reca  in  atto 
la  cospirazione  delle  volontà. 

La  natura  umana  sente  il  bisogno  di  ampliarsi.  L'uomo  vive 
in  altri  con  il  matrimonio,  e  rivive  in  altri  con  la  generazio- 
ne. Per  questo  fatto  si  profondo  e  ammirevole  della  generazio- 
ne ,  il  generante ,  scrive  Rosmini ,  estende  e  moltipUca  il  pix>- 
prio  sentimento ,  a  cui  si  annette  un  nuovo  individuo,  che  è 
della  specie  stessa  del  generante  ed  è  perpetuamente  congiun- 
to a  lui ,  cioè  al  sentimento ,  all'intelligenza  e  all'  affetto  suo. 
Perocché  1'  atto  della  generazione  si  compia  con  tutto  l'uomo: 
il  quale  con  il  sentimento  fondamentale,  che  ha  raggiunto  la 
massima  eccitazione,  si  versa  e  si  posa  nel  termine  dello  stes- 
so atto,  ovvero  nel  generato  :  onde  tra  generante  e  generato 
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vi  ha  una  stretta  e  intima  comunicazione,  mercè  di  un  termi- 
ne comune  che  nasce  da  un  comune  sentito.  E  benché  T  unio- 
ne corporea  cessi  allorché  il  generato  è  uscito  alla  luce,  rima- 
ne però  sempre  l'unione  dei  soggetti  ;  perciò  il  figliuolo  nello 
Sacre  Carte  è  detto  scintilla,  incremento  dei  genitori ,  prole  .  e 
da  Dante  ramo  e  fronda  loro.  Di  qui  appare  ,  prosegue  Ro- 
smini ,  che  il  genitore  ha  primamente  con  il  generato  un  rap- 
porto di  causa ,  avendo  con  V  atto  generativo  suscitato  questa 
nuova  vita.  A  quest'  atto  seguita  un  secondo  vincolo  necessario, 
una  comunicazione  di  sentimento  tra  generato  e  generante,  la 
quale  da  nessun  tempo  può  essere  cancellata  ;  sopra  questo 
doppio  vincolo  è  fondata  la  società  parentale.  Per  il  vincolo 
di  causa  i  genitori  sono  naturalmente  superiori  alla  loro  prole, 
e  possono  sopra  di  lei  esercitar  quella  potestà ,  che  non  è  le- 
cita a  nessun  altro  ;  per  quello  di  unione  sentimentale  si  sen- 
tono chiamati  a  un  amore  speciale  e  fortissimo  verso  i  loro 
nati  ;  e  quest'  amore ,  come  ogni  retto  sentimento  della  natura 
umana,  è  per  loro  anche  un  dovere.  Dal  rapporto  di  sangue 
tra  genitori  e  genevaii  nsiscono  qyxeijura  sanguiniSj  comuni  al 
padre  e  alla  madre ,  e  non  mai  distruttibili ,  nemmeno  se  il 
figlio  esca  dalla  società  domestica.  Sifiatti  diritti  sono  essenzial- 
mente individuali ,  signorili  e  partecipano  del  dominio.  Dal  rap- 
porto sociale ,  originato  dal  vincolo  di  sangue  e  non  indisso» 
lubile,  come  il  primo ,  derivano  i  jura  familide  o  i  diritti  di 
società  domestica  ,  spettanti  in  ispecie  al  capo  della  casa.  La 
natura  infuse  nelF  animo  dei  genitori  due  sentimenti,  il  senti- 
mento di  generare  figliuoli  a  proprio  bene ,  e  quello  di  gene- 
rarli a  bene  loro  e  della  loro  discendenza.  E  i  figliuoli  senza 
pregiudizio  della  dignità  personale ,  sono  da  una  parte  mezzo 
alle  gioie  ed  a  tutti  i  beni  che  i  genitori  ne  possono  ottenere, 
e  dair  altra  fini  per  rispetto  alle  cure  che  questi  debbono  pre- 
stare. Dalla  condizione  di  mezzo  che  ha  il  figliuolo  scaturi- 
scono i  diritti  dei  genitori  ;  dalla  condizione  di  fine,  che  ha  il 
figlio  considerato  nella  sua  personalità ,  emanano  i  doveri  dei 
genitori  stessi.  Il  diritto  di  costoro  di  cavare  dai  figli  il  proprio 
profitto ,  che  si  risolve  in  signoria  e  dominio,  si  fonda  sul  sen- 
timento di  generare  i  figli  a  proprio  bene  ;  V  altro  diritto  di 
provvedere  al  bene  dei  figli  si  fonda  sul  sentimento  di  generarli 
a  bene  loro  e  della  loro  discendenza.  Se  questi  due  sentimenti 
si  concepiscono  nella  loro  perfezione  si  trova  che  il  primo  , 
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contento  di  poco ,  si  sacrifica  volentieri  al  secondo  che  preva- 
le. Laonde  la  patria  potestà  è  un  diritto  signorile,  subordinato 
però  al  dir  itto  governativo  della  società  domestica,  che  ha  per 
scopo  r  utilità  dei  figliuoli  ed  ogni  loro  bene. 

La  teoria  del  Rosmini  non  è  da  confondersi  con  quelle  vec- 
chie teorie  che  deducono  il  diritto  dei  genitori  e  la  patria  po- 
testà dalla  sola  forza  naturale  e  causale ,  acquistata  nel  com- 
pimento del  matrimonio  o  nella  procreazione  dei  figli.  Questa 
forza  naturale ,  per  poter  divenii^e  il  fondamento  umano  della 
patria  potestà,  deve  elevarsi  ai  principi  spirituali  ed  agli  scopi 
etici.  Il  Rosmini  stesso  ha  sempre  cura  di  collocare  a  fianco 
del  rapporto  di  causalità  il  vincolo  necessario  della  comunica- 
zione di  sentimento  tra  generanti  e  generati ,  per  cui  i  gene- 
ranti sono  tratti  a  un  amore  fortissimo  verso  i  loro  nati  :  amore 
che  è  anche  un  dovere,  com'egli  dice.  Ora  il  dovere  di  amare 
i  figli  si  risolve  in  quello  di  procurare  ogni  loro  bene,  di  pi*o- 
teggerU,  di  allevarli  e  di  educarli ,  trasfondendo ,  secondo  il 
pensiero  di  Platone  ,  i  benefizi  della  maturità  e  della  vecchiez- 
za neir  adolescenza  e  nella  gioventù  con  V  aggiungere  alia  forza 
la  saviezza.  Mercè  questo  dovere  V  istinto  s' innalza  fino  alla 
ragione ,  e  il  Diritto  primario  o  degli  Antecedenti  di  iiiatura 
della  scuola  stoica  si  compenetra  con  il  Diritto  secondario  o 
con  i  Consegnanti ,  e  ne  riceve  norma  e  rigore.  È  in  siffatto 
dovere  principalmente  ,  e  poi  nel  sentimento  dei  genitori  di 
procreare  figli  anche  per  sé,  che  bisogna  litrovare  la  vera  e 
ultima  base  della  patria  potestà.  Che  Rosmini  non  abbia  un 
concetto  divei'so  del  principio  della  patria  potestà,  s'argomenta 
dair  aver  egli,  in  maniera  espressa,  subordinato  il  diritto  signo- 
rile ,  che  vi  è  contenuto,  al  diritto  governativo  della  società  do- 
mestica. Il  diritto  signorile  è  la  conseguenza  immediata  della 
causalità,  come  quello  governativo  deriva  dall'amore  dei  geni- 
tori ,  eh'  è  pure  dovere.  Le  parole  da  lui  talvolta  adoperate 
potrebbero  produrre  equivoci;  ma  un'attenta  lettura  delle  pa- 
gine in  cui  trattasi  della  società  parentale  dissiperà  i  dubbi. 
Dominio,  signoria  e  mezzo  sono  parole,  che  riferite  a  persone, 
non  hanno  il  significato  che  avrebbero ,  riferendosi  a  cose.  Il 
figlio  è  soggetto  al  dominio  del  padre,  alla  sua  signoria,  ed  è 
un  suo  mezzo,  per  quanto  possa  esserlo  la  persona,  salva  sem- 
pre la  dignità  personale,  scrive  Rosmini.  Il  padre  è  causa  del 
tìglio  per  quanto  un  uomo  possa  esserlo  di  un  altro  uomo;  di- 
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casi  lo  stesso  per  il  figlio  come  effetto  del  padre.  L'  antichità, 
egli  osserva,  scorse  nei  figli  una  cotale  estensione  dell'esistenza 
stessa  dei  genitori,  che  andò  fino  all'eccesso  di  considerare  il 
figliuolo  come  cosa  del  padre.  Sembra  in  quella  voce  che  le 
leggi  moderne  inclinino  a  considerare  il  padre  nella  relazione 
di  solo  mezzo  al  bene  del  figlio. 

Nel  Diritto  primitivo  la  patria  potestà  nasceva  dal  sentimento  di 
obbedienza  passiva  dei  figli  al  volere  del  padre,  ch'era  più  forte 
e  fornito  di  senno  pratico.  La  religione  consigliava  all'  indiano 
fedele,  nato  per  studiare  due  volte  i  libri  sacri,  di  ritirarsi  dal- 
la vita  attiva,  quando  diveniva  vecchio  facendosi  asceta  ed  ere- 
mita. Ciò  non  significava  che  i  figli,  in  qualche  momento  della 
vita  e  contro  il  volere  del  padre,  avessero  diritto  di  domandare 
la  divisione  dei  beni.  Piena  è  stata  sempre  la  potestà  paterna 
fra  gì'  Indicìjii,  ad  ai'gomentare  da  quello  che  sta  scritto  nel  co- 
dice di  Manou  e  di  Ne  rada.  A  Sparta  si  ritrovava  il  sepolcro 
della  famiglia,  e  non  vi  era  patria  potestà;  in  Atene  vi  fu,  non 
ebbe  un  nome  particolare,  ma  rivesti  un  certo  carattere  di 
tutela  e  di  protezione ,  fondato  sulla  presunta  intelligenza  del 
padre,  come  insegnava  anche  Socrate.  Questo  principio,  inteso 
assolutamente,  non  assicurava  1'  ossequio  dovuto  al  padre  ,  né 
garentiva  1'  obbedienza ,  perchè  il  figlio  era  tratto  a  misurare 
r  intelligenza  del  padre  con  la  propria;  in  tale  confronto  pote- 
va alcune  volte  scorgere  la  sua  superiorità,  e  credere  che  non 
dovesse  più  obbedire.  A  tempo  di  Aristofane  1'  insufficienza  di 
questo  fondamento  della  patria  potestà  era  intuita,  e  già  questa 
cominciava  a  dissolversi,  preparando  la  dissoluzione  dello  Sta- 
to. In  Roma  la  patria  potestà  era  un  complesso  di  diritti  este- 
sissimi e  assorbenti  la  personalità  dei  figli;  essa  si  avvicinava 
non  poco  al  dominio,  alla  piena  potestas  in  re,  e  non  incontra- 
va limiti  che  nella  qualità  di  magistrato ,  posseduta  dal  figlio, 
nelle  guerre  e  nelle  conquiste ,  che  allontanavano  i  figli-  dai 
padri.  La  patria  potestà  fu  dai  Romani  costituita  in  guisa  che 
i  suoi  diritti  si  contrapponevano  a  quelli  dello  Stato  stesso.  Per 
simile  potere  quasi  illimitato  la  famiglia  era  un  regno  ,  che 
pur  esisteva  in  una  libera  repubblica  ,  e  ne  rendeva  forte  e  ri- 
gogliosa la  vita.  Né  la  pietà  domestica  mancò  in  seno  della  fa- 
miglia; che  anzi  si  svolse,  quando  l'autorità  paterna  era  severa, 
e  valse  a  temperarne  il  rigore.  Nel  medio  evo  la  patria  pote- 
stà, per  effetto  delle  leggi  barbariche,  assunse  quel  carattere 
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di  potere  di  difesa  e  di  tutela,  proprio  del  miinrìium  ,  e  che 
si  è  riscontrato  in  Atene.  Prevalendo  T  individualismo,  le  isti- 
tuzioni e  i  poteri  divennero  mezzi  per  il  bene  dei  singoli;  non  è 
quindi  da  meravigliare  se  il  padre  si  riguardò  soltanto  come 
mezzo  al  bene  del  llgliuolo,  e  non  mai  come  fine.  Si  volle,  in 
omaggio  alle  idee  di  libertà  personale,  indebolii^e  la  patria  pote- 
stà, e  si  pensò  che  una  costituzione  libera  non  possa  coesistere 
con  una  famiglia  fondata  su  di  un'autoi'ità  rigorosa,  dimentican- 
do così  l'esempio  romano  e  Taltro  offerto  dalla  Grecia,  in  cui 
la  decadenza  dello  Stato  cominciò  dall'epoca  dell'indebolimento 
dei  vincoli  di  famiglia  e  del  potere  paterno.  In  tempi  umani 
la  patria  potestà ,  se  smette  tutte  le  antiche  apparenze  di  fe- 
rocia e  di  durezza ,  diviene  tanto  più  forte  quanto  più  è  con- 
forme alla  ragione.  La  vera  forza  è  nell'intendere,  diceva  Spi- 
noza ;  i  sensi ,  le  passioni,  sono  debolezze.  In  siffatti  tempi  il 
diritto  paterno  non  antecede  il  dovere  di  aver  cura,  d'istruii^e 
e  di  educar  la  prole;  ma  viene  dopo,  e  si  fonda  sul  dovere  me- 
desimo. I  rapporti  etici  si  ravvisano  nella  loro  integrità  e  intima 
connessione  organica;  però  il  padre  cessa  di  essere  considerato 
solo  come  mezzo ,  e  appare  anche  come  fine.  Si  può  dunque 
ripetere  in  questo  caso  ciò  che  si  è  accennato  intoi*no  alla  re- 
lazione tra  Stato  e  individuo,  mezzi  e  fini  reciproci. 

Da  quello  che  si  è  innanzi  esposto  è  logico  inferire  che  la 
patria  potestà  spetti  indistintamente  ai  due  genitori ,  perchè 
amendue  hanno  l'obbligo  di  allevare,  istruire  ed  educare  la  pro- 
le. Non  si  può  certo  negare  simile  potestà  alla  madre,  che  pren- 
de tanta  e  si  considerevole  parte  nell'allevamento  e  nell'educa- 
zione dei  figli.  Essa  però,  durante  il  matrimonio,  è  esercitata 
dal  padre  allo  scopo  di  dare  unità  alla  famiglia,  per  quelle  doti 
e  attitudini  proprie  dell'  uomo,  su  cui  si  è  discorso  a  proposito 
dell'autorizzazione  maritale.  Sciolto  il  matrimonio,  la  patria  po- 
testà non  cessa  ne  si  converte  in  tutela,  secondo  prescrive  il 
codice  francese,  ma  è  esercitata  dal  genitore  superstite,  come 
è  stabilito  dal  codice  italiano.  Quest'innovazione  introdotta  fi*a 
noi  è  perfettamente  conforme  al  Diritto  naturale,  non  essendovi 
alcuna  ragione  per  cui  quella  potestà,  comune  durante  il  ma- 
trimonio, si  converta  in  tutela  quando  uno  dei  genitori  è  moKo, 
La  legge  in  tal  caso  diffiderebbe  a  torto  dell'  animo  dei  geni- 
tori, nel  quale,  ordinando  i  rapporti  domestici,  ha  sempi'e  rii>osto 
molta  fiducia.  Intorno  ai  diritti  contenuti  nella  patria  potestà 
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è  da  osservare  che  se  al  padre  non  si  deve  più  accordare  la 
facoltà  di  far  rinchiudere  il  flgliuolo  traviato  in  carcere,  non 
gli  sì  può  negare  il  diritto  di  allontanarlo  di  casa  con  gli  stretti 
alimenti ,  e  di  costringerlo  ad  entrare  in  uno  stabilimento  di 
correzione.  Se  la  patria  potestà  dev'  essere  fortemente  costi- 
tuita, è  chiaro  che  non  si  possa  ammettere  un'azione  dei  figli 
per  ottenere  assegni  o  doti.  Per  rispetto  al  patrimonio,  il  padre 
ha  diritto  di  amministrare  i  beni  del  figlio,  alla  cui  incapacità 
supplisce,  e  gode  l'usufrutto  legale  su  quei  beni  che  costui  ac- 
quista a  titolo  lucrativo.  Questo  usufrutto  è  stabilito  più  nel- 
l'interesse del  padre ,  e  discende  direttamente  dal  suo  diritto 
signorile ,  subordinato  al  potere  amministrativo  della  società 
domestica;  è  limitato  quindi  da  alcune  condizioni  e  cade  su  spe- 
ciali acquisti.  La  patria  potestà  non  è  sconfinata;  la  legge  fissa 
sempre  i  modi  per  temperarla,  come  anche  per  farla  cessare, 
quando  i  genitori,  per  gravi  colpe,  se  ne  sieno  resi  indegni. 

Durando  la  patria  potestà,  non  si  dà  luogo  alla  tutela  come 
istituto  a  sé ,  poiché  nel  concetto  della  stessa  patria  potestà 
vien  compreso  quello  della  tutela.  Ma  la  patria  potestà  può 
cessare  mentre  vi  sono  ancora  nella  famiglia  persone ,  che , 
per  la  loro  età ,  hanno  bisogno  di  essere  educate ,  supplite  e 
protette.  In  questi  casi  sorge  la  tutela ,  che  appare  come  un 
surrogato  della  mancata  potestà  paterna;  essa  costituisce  anche 
un  dovere  sociale,  dovendosi  porgere  aiuto  a  chi  non  è  in  grado 
di  provvedere  a  se  e  alle  proprie  cose.  La  tutela  si  svolge  nella 
sfera  domestica,  rientra  sotto  questo  aspetto  nel  Diritto  privato, 
essendo  nel  medesimo  tempo  ufficio  pubblico,  sociale,  in  quanto 
consiste  nel  dovere  indicato  ;  quindi  da  cotal  parte  si  collega 
con  le  funzioni  dello  Stato  e  con  i  principi  di  Diritto  pubblico. 
Ora  questo  carattere  di  ufllcio  pubblico  spicca  anche  nella  tu- 
tela la  quale  non  presuppone  il  rapporto  di  paternità,  né  può 
dirsi  perciò  surrogato  della  patria  autorità,  cioè  nella  tutela  a 
cui  sono  sottoposti  gl'interdetti  per  infermità  mentale.  Gli  stessi 
diritti  inerenti  alla  patria  potestà,  sebbene  in  misura  ristretta, 
sono  sempre  contenuti  nella  tutela,  si  applichi  ai  minori  o  agl'in- 
terdetti. 11  Diritto  romano  nella  tutela  rilevava  più  la  parte 
riguardante  l'amministrazione  dei  beni;  il  Diritto  moderno  tende 
invece  allo  svolgimento  di  quella  funzione  educatrice  propria 
della  patria  potestà,  si  importante  ai  giorni  nostri ,  in  cui  la 
buona  educazione  è  un  capitale  che  dà  buoni  frutti.  Di  qui  s'in- 
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ferisce  che  la  tutela,  per  siffatto  cai*attere  etico,  non  si  debba 
punto  confondere  con  la  ncgotiornm  gestio,  poiché  la  tutela, 
da  un  lato ,  è  istituto  domestico  e  comprende  ristrettamente  i 
diritti  della  patria  potestà;  dall'altro  è  munus  publicum.  In- 
fatti il  gestore  si  presta  liberamente,  il  tutore  è  dato  dal  padre, 
dalla  legge>  dal  magistrato  o  da  un  consiglio.  La  tutela  testa- 
mentaiia  si  presenta  come  la  prima  specie  di  tutela  e  come 
forma  preponderante ,  perchè  il  padre  meglio  di  tutti  è  in 
grado  di  designar  la  persona  da  lui  stimata  più  idonea  a  suc- 
cedergli neir educazione  del  figlio.  In  mancanza  della  tutela  te- 
stamentaria interviene  la  legge,  e  senza  mancar  di  circos]>e- 
zione,  ordina  la  tutela  secondo  i  vincoli  del  sangue,  nei  quali 
sempre  fida  di  più.  Mancando  i  parenti ,  la  tutela  è  dativa , 
ossia  è  data  dal  magistrato,  e  ora  dal  consiglio  di  famiglia  e 
di  tutela.  Ai  tempi  nostri  la  tutela  può  nascere  anche  da  in- 
terdizione per  malattia  mentale.  In  Grecia  la  tutela  fu  solo  te- 
stamentaria e  dativa,  perchè  nel  presunto  erede  del  pupillo 
non  si  avea  alcuna  fiducia  come  tutore.  In  Roma  la  tutela  co- 
minciò dall'  essere  testamentaria,  divenne  in  seguito  il  diritto 
degli  agnati,  e  alla  fine  fu  dativa.  La  tutela  germanica  fu  il 
mundluìiiy  che  pure  spettava  ai  più  vicini  parenti.  I  tutori  di 
ogni  specie  aveano  presso  i  Longobardi  bisogno  dell'autorità 
dei  giudici  per  gli  atti  più  importanti;  e  i  giudici  dovevano  tal- 
volta convocare  i  parenti,  come  nelle  alienazioni  degli  stabili. 
In  simili  adunanze  si  scorge  il  tipo  dell'attuale  consiglio  di  fa- 
miglia, presieduto  dal  magistrato.  Il  Diritto  nell'organare  V  i- 
stituto  della  tutela  non  deve  presumere  nel  tutore  la  pienezza 
dell'amore  paterno,  e  nel  pupillo  la  vera  devozione  filiale;  esso 
deve  stabilire  tutte  lo  più  opportune  cautele,  per  obbligare  i 
tutori  alla  solerzia  e  alla  scrupolosità  ,  avendo  pur  fiducia  nei 
vincoli  di  famiglia.  Se  il  deliberare  è  il  fatto  di  parecchi  e  l'e- 
seguire di  un  solo,  se  lo  Stato  deve  vigilare  sull'esercizio  del- 
l'autorità tutoria,  conviene  afhdare  la  deliberazione  a  un  con- 
siglio di  famiglia  presieduto  dal  magistrato,  e  l'esecuzione  al 
tutore.  La  sorveglianza  dello  Stato  può  esercitarsi  o  con  il  solo 
intervento  del  magistrato ,  o  mediante  lo  stesso  consiglio  di 
famiglia,  nel  quale  pure  entra  il  magistrato:  il  nostro  codice 
accoglie  il  secondo  sistema.  Dalla  tutela  differisce  la  cura,  che 
si  applica  agl'inabilitati,  cioè  ai  minori  emancipati  e  ai  prodighi. 
La  cura  riguarda  soltanto  gl'interessi  patrimoniali,  mentre  la 
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tutela  comprende  i  diritti  della  patria  potestà  in  misura  ristretta, 
come  si  è  avanti  osservato.  Si  noti  che  l'individuo  sottoposto 
a  cura  non  può,  senza  l'assistenza  del  curatore*  compiere  atti 
eccedenti  la  capacità  di  amministrare.  Anzi,  secondo  il  codice, 
il  minore  emancipato  ha  pure  bisogno  per  alcuni  atti  di  simile 
specie  dell'autorizzazione  del  consiglio  di  famiglia ,  e  per  altri 
anche  dell'omologazione  del  tribunale. 

Si  è  detto  che  l' uomo  non  solo  vuole  vivere  in  altri ,  ma 
vuole  anche  rivivere  in  altri.  La  prima  tendenza  è  soddisfatta 
dal  matrimonio  ;  la  seconda  spinge  l' uomo  alla  generazione 
mercè  cui  si  appaga.  Ora  può  accadere  che  una  coppia  riman- 
ga senza  prole,  o  che  alcuni  si  astengano  dal  contrarre  nozze 
per  infermità  o  per  previdenza.  La  coppia  senza  prole  è  infe- 
lice, poiché  non  rivive  in  altri;  quelli  che  per  infermità  o  per 
previdenza  rinunciano  al  matrimonio  lo  sono  doppiamente,  per- 
chè non  vivono  né  rivivono  in  altri.  Lo  Stato  non  ha  il  diritto 
di  condannare  alla  solitudine  e  all'  infelicità  guest'  individui,  o 
di  negar  loro  il  riconoscimento  civile  di  quella  generazione 
spirituale,  che  non  è  meno  reale  della  generazione  corporea  e 
si  rivela  come  eflTetto  della  filogonia.  Accade  nella  vita  che  al- 
cuni assumano  volontariamente  la  cura  di  allevare  e  di  edu- 
car fanciulli  abbandonati  o  affidati  alla  loro  benevolenza,  acqui- 
stando con  il  tempo  sentimenti  non  diversi  da  quelli  della  vera 
l^aternità,  e  attendendo  il  contraccambio  nella  devozione  filiale 
di  tali  fanciulli  divenuti  adulti.  Nei  rapporti  di  famiglia  e  nelle 
affezioni  che  ne  derivano  l'uomo  attinge  sempre  l'idea  della 
vera  e  sola  felicità,  che  gli  sia  dato  di  godere  ;  e  sul  modello 
di  queste  deliziose  affezioni  vuole,  in  loro  mancanza,  procurar- 
sene altre  simiU,  stanco  del  vuoto  in  cui  vedesi  condannato. 
Prima  dell'adozione  di  diritto  vi  è  un'adozione  di  fatto  fondata 
su  sentimenti  propri  della  natura  umana.  Adoptio  imitatur 
naturaìn ,  insegnavano  gli  antichi ,  atque  in  eorum  solatio 
inventa  est  qui  liberos  non  susceperunt  ,  aut  susceptos  a- 
misermit.  D'  altra  parte  1'  adozione  mira  alla  conservazione 
della  famiglia,  minacciata  di  una  prossima  fine;  essa  ha  il  suo 
movente  nella  filogenia,  e  nel  medesimo  tempo  perpetua  quel- 
l'unità organica  ed  etica,  che  è  la  molecola  e  il  cardine  di  un 
organismo  etico  anche  più  vasto  e  più  alto ,  cioè  dello  Stato. 
Quanto  più  nella  Storia  la  famiglia  appare  come  nucleo  vigo- 
roso e  potente  con  caratteri  religiosi ,   civili  e  politici ,    tanto 
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più  si  fa  avvertire  il  bisogno  dell'  adozione,  la  quale  alimenta 
colai  nucleo  e  lo  preserva  dalla  distruzione ,  pur  funzionando 
da  principio  costitutivo  delle  antichissime  repubbliche.  È  noto 
che  queste  si  fondavano  tutte  sulla  parentela  di  coloro  che  le 
formavano  ;  e  siffatta  parentela ,  quando  non  era  naturale  do- 
veva esser  civile.  L'  adozione  in  simili  tempi  non  può  avere 
lo  scopo  del  conforto,  bensì  quello  sociale  e  politico  della  con- 
servazione della  famiglia.  Infatti  il  concetto  romano  della  solatio 
liberorum  amissorum  si  trova  dichiarato  nelle  fonti  solo  nel 
caso  eccezionale  di  un'adozione  compiuta  da  una  donna.  Nel- 
l'età moderna  ,  costituendo  la  famiglia  queir  unità  di  cui  si  è 
parlato  ,  il  bisogno  dell'  adozione  si  avverte  meno  ,  ma  esiste 
ancora.  Quest'  unità  non  è  sì  complessa  e  forte ,  come  quella 
romana,  ma  pur  tuttavia  vi  è,  né  potrebbe  non  esservi,  perchè 
la  famiglia  è  un  tutto  organico.  La  differenza  fra  le  due  unità 
è  la  seguente:  l'unità  antica  consiste  nell'  interesse  del  padre 
di  famiglia ,  la  nuova  sta  nell'  interesse  della  famiglia  stessa. 
Ciò  posto,  è  evidente  che  l'adozione,  ossia  l'atto  giuridico  per 
cui  si  stabilisce  fra  due  persone  estranee  un  rapporto  di  pa- 
ternità e  di  filiazione,  non  può  considerarsi  esclusivamente  come 
un  affare  privato ,  concluso  per  mera  soddisfazione  personale 
delle  parti.  L'adozione  produce  la  mutazione  dello  stato,  perchè 
l'adottato  diviene  figlio  dell'adottante,  e  acquista  il  diritto  alla 
successione  legittima ,  oltre  al  diritto  agli  alimenti  e  al  nome 
di  chi  adotta.  Lo  stato  delle  persone  non  è  obbietto  di  contratto, 
ma  di  legge;  ed  ecco  la  ragione  degli  estremi  solenni  dell'ado- 
zione e  dell'  intervento  del  magistrato.  L'  adozione  è  sempre 
immagine  di  natura,  quindi  non  può  spezzare  i  vincoli  di  san- 
gue e  di  parentela  tra  Y  adottato  e  la  sua  famiglia  ;  e  poiché 
essa  ha  il  movente  in  un  sentimento  personale,  consacrato  dalla 
legge,  segue  che  i  suoi  effetti  debbano  limitarsi  ai  rapporti  fra 
adottante  e  adottato ,  e  non  estendersi  alle  loro  rispettive  pa- 
rentele. Quello  spezzamento  e  questa  estensione  sono  fuori  del 
vero  e  genuino  concetto  dell'  adozione.  L'adozione  ha  poi  sem- 
pre il  gran  vantaggio  d'imi)edire  matrimoni  tardivi,  ordinaria- 
mente di  corta  durata  e  pochissime  volte  felici. 

L'  adozione  è  stata  non  poco  combattuta ,  specialmente  in 
Francia  dove  non  aveva  tradizioni.  I  giureconsulti  francesi,  se- 
guiti fra  noi  dal  Pisanelli ,  dicevano  che  la  natura  solo  può 
costituire  il  rapporto  di  paternità  e  di  filiazione,  e  che  la  legge 
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non  può  cancellare  le  sacre  affezioni  derivanti  dai  vincoli  di 
sangue.  Ma  non  avevano  riflettuto  che  l'istituto  dell'  adozione 
non  si  è  introdotto  per  spezzare  i  legami  di  natura,  e  per  con- 
ferire alla  parentela  che  ne  nasce  effetti  maggiori  di  quelli 
propri  della  parentela  fondata  sui  vincoli  di  sangue;  come  pure 
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Il  Diritto,  essendo  un  principio  etico,  non  deve  incoraggiai'e 
le  unioni  illecite.  Esso  deve  però  proteggere  i  figli  nati  fuori 
del  matrimonio  di  fronte  ai  genitori,  nei  quali  talvolta  Taffetto 
manca,  o  è  soffocato  dagli  interessi  della  famiglia  legittima  e 
dalle  convenienze  sociali;  esso  deve  anche  ricavare  tutte  le  con- 
seguenze della  responsabilità  della  colpa ,  che  tenei  aveto/^es 
suos,  e  non  si  estende  ad  altri.  Il  Diritto  non  può  pareggiare 
la  condizione  dei  figli  nati  fuori  del  matrimonio  a  quella  dei 
figli  legittimi ,  poiché  ha  la  missione  di  tutelare  la  moralità  e 
l'ordine  nella  famiglia.  I  figli  nati  fuori  del  matrimonio  sono  o 
semplicemente  naturali,  o  adultei'ini,  o  incestuosi;  le  due  ultime 
categorie  derivano  ex  nefario  coitu,  da  unioni  deUttuose.  Ma 
la  colpa  e  i  delitti  dei  genitori  debbono  sottrarre  questi  alla 
pena  meritata  e  al  risarcimento  dei  danni,  e  scontarsi  dagl'in- 
nocenti figliuoli?  L'infamia  e  la  privazione  di  alcuni  diritti  de- 
cretata dalle  leggi  civili,  scrive  Rosmini,  appartengono  anco- 
ra a  quell'età  del  mondo,  in  cui  il  principio  individuale  rima- 
neva involuto  nella  comune  natura  e  in  essa  operante ,  onde 
si  puniva  la  stirpe  della  colpa  degl'  individui.  Ora  questa  età 
è  passata:  sotto  il  Vangelo  è  svolta  pienamente ,  è  rialzata  la 
personalità  umana:  l'opinione  pubblica  va  su  di  ciò  rimutandosi. 
È  tempo  che  le  leggi  puniscano  severamente  la  colpa  dei  ge- 
nitori con  pene  che  affliggano  essiseli,  proteggano grillegittimi 
innocenti,  e  li  dichiarino  mondi  d'ogni  nota  d'infamia  ed  esenti 
dai  danni  tutti  a  questa  nota  conseguenti.  La  giustizia  esige 
che  i  figli  adulterini  e  incestuosi  si  considerino  nella  stessa  ma- 
niera dei  figH  naturali  (come  prescrive  anche  il  codice  austriaco), 
e  non  abbiano  solo,  pietatis  gratin ,  gU  alimenti,  r  figli  adul- 
terini e  incestuosi  hanno  anche  diritto  ad  essere  allevati,  istruiti 
e  collocati  dai  genitori,  la  cui  tutela  legale,  tanto  prossima  alla 
patria  potestà ,  dovrebbe  estendersi  su  di  essi.  Le  leggi  sono 
tenute  ad  ammettere  il  riconoscimento  di  questa  specie  di  figli, 
senza  temere  giudizi  più  scandalosi  di  quelli  che  esse  stesse  ora 
rendono  possibili  nei  casi  dell'  azione  di  disconoscimento  della 
prole ,  e  della  domanda  di  nullità  di  matrimonio  per  incesto. 
Mediante  il  riconoscimento  si  scoprirà  il  delitto  dell'  adulterio 
e  dell'  incesto ,  la  giustizia  sarà  perciò  in  grado  di  colpire  chi 
r  ha  violata ,  le  vittime  del  reato  avranno  un  indennizzo  dei 
danni,  e  la  responsabilità  dell'individuo  si  rinvigorirà  renden- 
di  figli.  Il  concubinato  fu  alla  fine  proibito  dal  Diritto  canonico. 
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dosi  cosi  meno  frequenti  le  unioni  criminose.  Né  si  può  negare 
a  tale  prole  un  limitato  diritto  di  successione  per  la  medesima 
ragione  per  cui  è  uopo  attribuirle  gli  altri  diritti,  (che  attual- 
mente fra  noi  sono  propri  dei  soli  figli  naturali) ,  cioè  per  la 
sua  innocenza,  e  per  la  massima:  Factum  cuique  suum  nocere 
debet.  Se  i  diritti  degli  adulterini  e  incestuosi  debbono  essere 
gli  stessi  di  quelli  dei  figli  naturali,  i  diritti  dei  figli  nati  fuori 
del  matrimonio  non  possono  essere  eguali  a  quelli  dei  legittimi, 
poiché  lo  scopo  dell'integrazione  personale  è  riconosciuto  solo 
nel  matrimonio  ;  la  funzione  riproduttiva  ed  educativa  appar- 
tiene alla  vera  famiglia,  com'  è  ordinata  dallo  Stato ,  secondo 
i  dettami  del  Diritto  di  ragione  e  delle  condizioni  di  civiltà.  Qui 
bisogna  armonizzare  il  diritto  sacro  alla  vita  e  gli  obblighi  dei 
genitori  con  le  esigenze  del  tutto  o  della  società.  Nella  Storia 
vediamo  che  allorquando  il  matrimonio  costituiva  un  fatto  re- 
golato più  dal  costume  che  dalla  legge,  e  tutto  era  in  balia  del 
padre  di  famiglia,  poca  differenza  vi  era  tra  x  figli  naturali  e 
1  legittimi:  esempio  ne  siano  i  tempi  eroici  della  Grecia,  come 
pure  quelli  del  patriarcato  ebraico.  Le  leggi  greche  posteriori 
ai  tempi  eroici  furono  severe  per  rispetto  ai  figli  naturali  ;  la 
loro  severità  durò  fino  al  giorno  in  cui  Pericle,  rimasto  senza 
figli  legittimi,  volle  legittimato  il  proprio  figliuolo  naturale.  In 
Roma  il  concubinato  si  ammise,  ed  ebbe  come  motivo  la  dispa- 
rità delle  condizioni;  i  figli  derivanti  da  esso  avevano  diritto 
di  successione  pretoria  ai  beni  della  madre  e  della  sua  famiglia, 
ma  dal  padre  non  potevano  ottenere  che  gli  alimenti.  Nell'epoca 
imperiale  essi  furono  considerati  quali  figli  naturali  del  padre, 
che  acquistò  la  patria  potestà,  e  potè  legittimarli ,  senza  aver 
facoltà  di  disporre  in  loro  favore:  facoltà  accordata  poi  da  Va- 
lentiniano  su. parte  dei  beni.  Giustiniano  li  ammise  alla  succes- 
sione, quando  il  padre  fosse  morto  senza  testamento,  o,  man- 
cando la  moglie  e  i  figli  legittimi,  non  avesse  loro  nulla  lasciato. 
In  ogni  caso  i  figli  naturali  avevano  diritto  agli  alimenti.  Però, 
secondo  Giustiniano,  i  figli  ex  nefario  coitu  non  possedevano 
nemmeno  il  diritto  agli  alimenti;  mentre  erano  riguardati  come 
cognati  ai  tempi  di  Gaio,  che  li  annoverò  fra  i  milgo  qiuiesiti, 
ammessi  alla  successione  pretoria.  I  figli  ex  damnato  coitu 
non  avevano  azione  contro  il  padre;  ma  la  loro  qualità  si  poteva 
provare,  o  per  impedire,  o  per  far  dichiarare  un  matrimonio 
incestuoso,  o  per  annullare  disposizioni  in  favore  di  questa  classe 
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Surso,  da  un  lato,  il  matrimonio  morganatico,  che  si  conti-aeva 
tra  persone  di  condizioni  ineguali ,  e  dava  diritto  alla  prole 
soltanto  su  quella  porzione  di  beni  contemplata  nel  momenlo 
in  cui  si  stabiliva:  e,  dall'altro,  apparve  il  matrimonio  di  co- 
scienza, segretamente  celebrato  e  non  produttivo  di  speciali  e 
definiti  effetti  giuridici.  Il  concubinato ,  malgrado  il  divieto,  sì 
mantenne;  ma  i  bastardi,  che  qualche  volta  ascesero  al  trono, 
furono  considerati  come  incapaci  di  successione  e  di  stato  ec- 
clesiastico, e  come  soggetti  del  solo  diritto  agli  alimenti.  I  beni 
dei  bastardi  alla  loro  morte  appartenevano  ai  signori  e  al  fisco; 
ben  tardi  le  consuetudini  ammisero  in  costoro  il  diritto  di  te- 
stare^ La  rivoluzione  francese  chiamò  alla  successione  dei  ge- 
nitori egualmente  i  figli  naturali  e  i  legittimi ,  escludendo  gli 
adulterini.  Il  codice  attribuì  ai  figli  naturali  una  parte  minore 
di  quella  dei  legittimi  nella  successione,  ammise  il  solo  diritto 
agli  alimenti  per  rispetto  ai  figli  adulterini  e  incestuosi,  distin- 
guendo la  prole  naturale  riconoscibile  dalla  prole  naturale  non 
riconoscibile. 

Se  il  figlio  naturale  ha  anche  per  legge  un  proprio  stato  di 
famiglia ,  non  dev'  essere  privato  della  facoltà  di  ricercare  i 
suoi  genilori  e  di  reclamare  questo  stato.  Alcuni  codici,  come 
il  francese  e  V  italiano ,  riconoscono  le  indagini  della  mater- 
nità, e  vietano  la  ricerca  della  paternità;  ma  anche  questa  i^er- 
mettono  il  fi*ancese  solo  nei  casi  di  ratto,  e  V  itaUano  pure  nel 
caso  di  stupro  violento,  se  i  due  fatti  però  coincidono  con  il 
tempo  del  concepimento.  È  chiaro  che  tali  codici  offendono  la 
giustizia,  perchè  consacrano  il  mostruoso  privilegio  del  sedut- 
tore, il  quale  si  sottrae  alla  responsabilità  delle  sue  azioni, 
lasciando  spesso  in  grave  imbarazzo  una  giovinetta  inesperta  e 
onesta,  e  riversando  gli  effetti  del  suo  brutale  egoismo  su  in- 
nocenti creature.  L'azione  di  paternità  non  sarebbe  nuova;  essa 
ha  in  suo  favore  la  testimonianza  della  Storia,  poiché  fu  am- 
messa dai  Romani,  fu  conservata  dal  Diritto  canonico  e  dal  Di- 
ritto germanico,  e  si  è  svolta  sino  alla  fine  del  secolo  scorso, 
dove  con  molte  cautele  e  circospezione,  e  dove  con  soverchia 
faciltà  e  frequenza  di  abusi  scandalosi.  Nella  Francia  vi  fu  que- 
sta gran  faciltà;  avvenne  quindi  che  V  onore  di  pei'sone  rispet- 
tabili e  la  pace  delle  famiglie  erano  spesso  in  balia  della  mal- 
vagia astuzia  di  cortigiane,  assistite  da  testimoni  bugiardi  e  da 
gente  di  mal  affare.  Abolita  tale  azione  in  Francia  per  le  con- 
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tinue  ingiustizie  cui  dava  luogo,  le  leggi  civili  si  distinsero  in 
due  categorie,  secondochè  si  attenevano  air  antico  Diritto  o  pure 
al  Diritto  francese.  Nelle  nazioni  in  cui  si  accolse  il  Diritto  fran- 
cese, e  massime  nella  stessa  Francia,  mercè  gli  studi  di  legisla- 
zione comparata  ,  surse  la  disamina  della  intrinseca  giustizia 
deir  istituto  del  divieto,  e  più  tardi  apparve  anche  una  reazione 
contro  di  esso.  Si  considerò  la  proibizione  delle  indagini  della 
paternità  come  una  forma  dell'  odiosa  e  cieca  supremazia  del 
maschio,  più  forte  della  femmina;  e  si  notò  che  non  bisogna  ri- 
tenere come  un*  offesa  alla  moralità  il  i4conoscimento  forzato 
dei  frutti  della  seduzione  o  di  congiunzioni  passaggiere,  se  dalle 
leggi  sono  ammessi  i  riconoscimenti  spontanei,  ed  è  da  esse  in- 
trodotta la  successione  legittima  dei  figli  del  concubinato.  Che 
anzi ,  cessando  il  brutale  privilegio  e  destandosi  neir  uomo  il 
sentimento  della  responsabilità,  si  costituisce  un  e/Ilcace  ritegno. 
K  questa  anche  V  opinione  di  parecchi  filosofi  del  Diritto,  come 
Ahrens  e  Trendelenburg.  Il  Rosmini  poi  critica  il  principio  che, 
se  le  unioni  non  sono  legittime,  vi  è  modo  di  accertare  la  ma- 
ternità ma  non  la  paternità.  Che  il  padre  non  si  possa  accer- 
tare, egli  dice,  avviene  molte  volte  e  non  sempre;  ora  perchè 
escludere  il  padre,  quando  non  mancano  prove  certe  che  lo  di- 
mostrano ?  Si  notino  bene  queste  imperfezioni  delle  leggi,  cagio- 
nate dal  poco  sviluppo  della  facoltà  di  astrarre.  Da  prima  i  le- 
gislatori si  accontentarono  di  ragionare  su  principi,  che  erano 
veri  alcune  volte,  ma  non  tutte.  Onde  in  quei  casi  in  cui  tali 
principi  venivano  meno,  il  Diritto  naturale  soffriva  delle  loro 
disposizioni,  come  quello  che  rimaneva  privo  della  ricognizione 
e  della  difesa,  o  anche  violato.  Il  perfezionamento  delle  leggi 
consiste  adunque  in  questa  parte  nel  discendere  da  pochi  prin- 
cipi generali,  ai  quali  si  traggono  i  più  frequenti  casi  giuridici, 
ad  altri  principi  e  regole  più  speciali,  che  di  mano  in  mano 
raccolgono  i  casi  refrattari ,  e  via  più  abbracciano  dell'  esten- 
sione del  Diritto  razionale.  Non  solo  le  nozze,  prosegue  Rosmini, 
non  possono  spacciarsi  per  unica  prova  della  paternità,  poten- 
dovene  essere  altre  ;  ma  esse  sono  talora  una  prova  ineffica- 
ce. Le  nozze  stabiliscono  più  una  presunzione  le^le,  che  una 
l)rova  logica.  Quindi  non  è  meraviglia ,  se  i  giureconsulti  più 
tardi  riconobbero  divei^si  casi,  nei  quali  la  presunzione  doveva 
cedere  alla  verità  del  fatto  dell'illegittimità  del  figliuolo,  provato 
per  altro  modo.  E  se  è  giusto  pareggiare  i  figli  adulterini  e 
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incestuosi  ai  naturali,  segue  che  1  primi  possano  essere  ricono- 
sciuti e  legittimati  ,  e  possano  anche  ricercare  il  padre  ,  am- 
messo che  tale  ricerca  sia  conforme  a  ragione. 

Due  sono  i  modi  per  cui  si  può  inferire  la  paternità  dei  fi- 
gli nati  fuori  del  matrimonio,  cioè  V  opinione  del  padre  e  un 
concorso  di  circostanze  estrinseche.  L'  opinione  del  padre  può 
bene  desumersi  da  un  principio  di  prova  per  iscritto,  accompa- 
gnato da  testimonianza  e  da  altri  mezzi  probatori  circa  le  re- 
lazioni fra  il  padre  e  la  madre,  e  non  deve  ricavarsi  soltanto 
dal  riconoscimento  formale.  Nei  paesi  in  cui  non  è  stabili- 
ta la  precedenza  del  matrimonio  civile  può  tale  opinione  rile- 
varsi dalla  celebrazione  del  matrimonio  religioso,  e  sempre 
risulta  dal  possesso  di  stato,  parificato  con  ragione  a  un  vero 
riconoscimento.  Senza  dubbio  è  implicitamente  riconosciuto  come 
figlio  chi  per  molto  tempo  è  chiamato  con  questo  nome,  è  trat- 
tato come  tale ,  ed  ha  fama  di  esserlo.  La  prova  della  pater- 
nità naturale  per  mezzo  di  circostanze  concomitanti  ,  già  am- 
messa nei  casi  di  ratto  e  di  stupro,  si  deve  estendei'e  ad  altri 
casi  in  cui  vi  sono  motivi  sufficienti  ad  ammetterla.  La  custo- 
dia del  ventre,  per  esempio,  consistente  nella  coabitazione  more 
uxorio ,  nella  sorveglianza  dell'  uomo  sulla  donna  nelF  epoca 
del  concepimento,  non  disgiunta  dall'onesta  condotta  della  doima 
medesima;  la  seduzione  semplice  di  una  fanciulla,  e  quella  di 
una  donna  onesta  di  qualunque  età  mediante  ingannevole  pi*o- 
messa  di  matrimonio  dovrebbero  costituire  i  principali  casi  della 
ricerca  della  paternità  ,  poiché  la  giustizia  T  esige  ,  la  prova 
è  possibile  e  non  sempre  difficile.  Si  rifletta  che  solo  la  fan- 
ciulla sedotta  è  in  grado  di  fornire  la  prova  ,  e  non  le  donne 
di  molteplici  contatti.  L'abuso  della  prova  era  possibile  ,  quando 
si  riteneva,  nel  momento  della  gravidanza,  la  sola  dichiarazione 
giui'ata  della  donna ,  vittima  della  seduzione.  Esso  era  minore, 
allorché  si  aggiunse  1'  altro  elemento  dell'  abitudine  di  rapporti 
intimi  ;  e  non  dovea  molto  temersi  se  richiedevasi  ancora,  come 
pure  richiese  la  Convenzione,  una  scrittura  del  padre  ed  il  pos- 
sesso di  stato. 

Il  Diritto  deve  anche  porre  ciò  che  non  è  originariamente  mo- 
rale nella  via  di  divenire  morale  ;  e  quindi  ammette  come  ri- 
parazione a  un'ingiustizia  la  legittimazione  per  susseguente 
matrimonio,  o  per  decreto,  nei  casi  in  cui  il  susseguente  ma- 
trimonio non  è  possibile.  S'intende  di  leggieri  che  il  flgUo  le- 
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gittimato  ha  gli  stessi  diritti  del  figlio  legittimo.  Con  questo 
principio  e  con  V  altro  della  responsabilità  si  collega  V  argo- 
mento della  ruota  dei  proietti ,  eh'  è  il  baratro  dello  stato  ci- 
vile di  migliaia  e  migliaia  di  uomini,  che  moltiplica  gli  esposti, 
ed  è  pure  infame  causa  delFesposizione  degli  stessi  figli  legitti- 
mi, massime  nei  grandi  centri.  La  ruota  è  una  forma  vieta  della 
carità  cieca  e  irrazionale ,  e  si  è  chiusa  in  gran  parte  dei 
paesi  civili ,  cedendo  il  posto  a  vari  uffici  di  presentazione  dei 
bambini  con  il  loro  atto  di  nascita.  Siffatti  uffici  hanno  il  me- 
rito di  evitare  le  esposizioni  dei  figli  legittimi,  e  non  rare  volte 
forniscono  un  punto  di  partenza  alle  future  indagini  del  disgra- 
ziato proietto.  Alcune  leggi  permettono  ai  genitori  di  non  di- 
chiararsi neir  atto  di  nascita,  altre  ordinano  che  la  madre  sia 
sempre  tenuta  a  dichiararsi.  Senza  dubbio  queste  ultime  leggi 
sono  più  conformi  al  Diritto  razionale,  e  s' informano  al  prin- 
cipio di  responsabilità.  Le  prime  non  recano  in  atto  la  giusti- 
zia rigorosa ,  perchè  temono  Tinfanticidio.  In  verità  il  timore 
non  è  vano ,  trattandosi  di  salvar  V  onore ,  e  volendo  evitare 
disastrose  conseguenze  ;  ma  in  questo  argomento,  come  in  altri, 
molto  dipende  dalla  diversa  moralità  dei  popoli,  e  dai  differenti 
costumi.  Il  timore  non  è  fondato  per  rispetto  alla  chiusura  della 
ruota ,  poiché  si  è  veduto  che  nei  paesi  dove  vi  era  la  ruota 
gf  infanticidi  sono  talvolta  cresciuti ,  e  in  quelli  in  cui  non 
vi  era  sono  spesso  diminuiti.  Ciò  non  vuol  dire  che  la  presenza 
e  r  assenza  della  ruota  sia  causa  efiiciente  di  accrescimento  o 
di  diminuzione  di  reati  di  siffatta  specie.  1/  esperienza  ci  ap- 
prende che  r  infanticidio  avviene  d*  ordinario  prima  che  la  ma- 
dre provi  le  emozioni  della  maternità,  e  quando  manca  la  per- 
sona di  fiducia,  cui  affidare  almeno  temporaneamente  il  frutto 
del  proprio  fallo.  Se  le  emozioni  sono  sentite,  e  la  persona  di 
fiducia  vi  è  ,  il  bambino  è  salvo,  e  poco  importa  che  vi  sia  la 
ruota  0  r  ufficio  di  presentazione,  però  senz'  obbhgo  di  dichia- 
rare la  madre  nelf  atto  di  nascita.  La  ruota  dovrebbe  es- 
sere collocata  a  fianco  del  capezzale  ,  per  evitare  gV  infan- 
ticidi. 
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CAPITOLO  XXI. 

IDEA,    STORIA   E   FONDAMENTO  DELLA  SUCCESSIONE. 

La  morte  estingue  la  persona  e  molti  suoi  rappoiHi.  Ma  i 
suoi  beni  ,  i  suoi  diritti  e  le  sue  obbligazioni  continuano  ad 
esistere  ,  e  formano  quel  nonien  o  universitas  juris,  che  ap- 
pellasi eredità.  Hereditas,  dicono  le  fonti,  nihil  almdest  qiiam 
successio  in  universujn  jus  ,  quod  defunctus  habuU.  Vhercs 
si  colloca  in  luogo  dell'  herus,  e  ne  rappresenta  la  personalità  , 
divenendo  nuovo  subbietto  di  diritto,  a  cui  si  attribuisce  Vuni- 
mrsum  jus  defancti.  Egli  è  successore  a  titolo  universale,  ed 
è  tenuto  al  pagamento  dei  debiti  del  defunto  ,  e  a  sottostare 
ai  pesi  deir  eredità  ;  a  differenza  del  successore  a  titolo  par- 
ticolare 0  legatario ,  il  quale  non  rappresenta  la  persona  del 
defunto,  succede  unicamente  nelle  cose  legategli,  e  deve  sotto- 
stare ai  soli  pesi  inerenti  a  queste  cose,  o  imposti  dal  testatore. 
Ora  reredità,  da  un  lato,  si  collega  con  la  famiglia,  poiché  essa 
appare  quando  questa  si  scioglie  e  si  decompone  nei  suoi  ele- 
menti 0  in  altre  famiglie  ;  e  dall'  altro  si  connette  con  la  pro- 
prietà ,  in  quanto  produce  la  trasmissione  del  patrimonio.  Il 
Diritto  ereditario  quindi  presuppone  logicamente  la  società  pa- 
rentale e  la  coniugale,  il  Diritto  domestico  e  matrimoniale  :  e 
può  considerarsi  come  Y  ultima  parte  del  Diritto  di  famiglia , 
e  anche  del  Diritto  privato,  avendo  le  relazioni  private  il  loro 
termine  nella  vita  individuale  e  domestica.  Le  basi  di  questa 
specie  di  Diritto  sono  riposte  nella  comunità  di  famiglia  e  nel 
libero  volei'e  del  proprietario.  Se  tutto  il  Diritto  ereditario  fosse 
fondato  sulla  famiglia ,  l'individuo  sarebbe  interamente  assor- 
bito da  questo  corpo  collettivo,  perderebbe  la  sua  personalità, 
e  non  si  riconoscerebbe  altra  forma  di  successione  fuori  di  quel- 
la legittima  e  irrecusabile.  Se  esso  invece  si  facesse  consistere 
tutto  nella  volontà  dell'  individuo  disponente ,  le  ragioni  della 
famiglia  sarebbero  negate,  e  il  singolo  diventerebbe  arbitro  dei 
suoi  doveri.  In  questo  caso  non  vi  sarebbe  punto  successione 
legittima,  ma  sola  successione  testamentaria.  Il  Diritto  eredita- 
rio deve  dunque  armonizzare  le  ragioni  della  famiglia  con  le 
giuste  pretese  dell'  individuo,  senza  obliare  che  1'  ordinamento 
successorio,  riferendosi  direttamente  alla  famiglia ,  tocca  il  se^ 
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minaìnum  reipublicae ,  e  perciò  é  di  grande  interesse  per  lo 
Stato. 

Nei  primi  tempi  prevalse  il  diritto  del  tutto,  della  comunità, 
e  non  quello  della  parte,  deirindividuo.  In  siffatta  epoca  dovea 
solo  apparire  e  predominare  la  successione  legittima,  che  rap- 
presentava il  diritto  assorbente  della  famiglia ,  e  non  il  testa- 
mento che  è  atto  essenzialmente  individuale.  Tracce  di  vero  te- 
stamento non  si  ritrovano  nel  Genesi ,  sebbene  i  Patriarchi 
avessero  avuto  un  certo  diritto  di  conferire  i  beni  nel  caso  di 
morte.  In  Atene  vi  era  V  istituzione  di  erede  sotto  forma  di 
adozione  ,  mancando  i  figli  ;  e  ciò  signifka  che  da  prima  sol- 
tanto i  figli  potevano  ereditare.  Originariamente  non  vi  fu  te- 
stamento a  Sparta  ;  esso  fu  poi  introdotto  da  una  legge  di 
Epitadeo.  Ne  vi  fu  fra  i  Germani ,  e  non  vi  è  ancora  fra  le 
tribù  e  i  popoli  che  si  trovano  oggi  nelle  medesime  condizioni 
degli  antichi  Germani.  In  Roma  la  successione  dovette  ai  pri- 
mordi essere  regolata  esclusivamente  dalla  legge,  che  chiamava 
in  primo  luogo  i  sui,  poi  gli  agnati  e  indi  i  gentiles.  La  stessa 
prima  forma  solenne  del  testamentum  calatis  comitiis  era 
pari  alla  lex ,  e  richiedeva  il  consenso  o  la  sanzione  del  po- 
polo. La  prima  maniera  di  testare ,  appunto  perchè  tale ,  non 
poteva  svolgersi  indipendentemente  dalla  lex  e  liberarsi  dalle 
usate  forme. 

Il  testamento  non  è  un  fatto  primitivo,  ma  non  perciò  è  isti* 
tuto  di  mero  Diritto  civile  o  positivo,  come  si  vedrà  appresso. 
Non  tutto  ciò  che  apparisce  dopo  si  allontana  dalla  natura  ;  è 
vero  che  natura  di  cose  altro  non  è  che  nascimento  di  esse, 
ma  il  nascimento,  inteso  nella  sua  compiutezza,  è  sviluppo  ge- 
netico ,  è  evoluzione.  La  natura  umana  specialmente  consiste 
più  nel  fieri ,  che  neir  esse  ;  donde  seguita  che  naturale  non 
è  solo  ciò  che  si  mostra  prima.  Inoltre  si  noti  che  quello  che 
è  naturale ,  razionale ,  universale ,  a  principio  sembra  intro- 
dotto ad  ai'te  e  appare  come  sempUce  fatto  particolare.  Assai 
tardi  esso  viene  riconosciuto  nei  suoi  veri  caratteri ,  quando 
cioè  la  mente  ha  spiegata  tutta  sé  stessa,  per  adoperare  la  lo- 
cuzione del  gran  filosofo  napoletano.  II  testamento  propriamente 
detto  è  stato  invenzione  romana;  grande  in  Roma  fuTarbitrio 
del  testatore,  come  rilevasi  dalle  leggi  delle  dodici  tavole  in  cui 
sta  scritto  :  pater  familias  uti  legassit  super  pecunia  tute- 
lare rei  suae,  ita  jtts  esto.  Non  si  creda  pertanto  che  il  te- 
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stamento  in  Roma  fosse  stato  un  modo  di  disporre  in  favore 
4€gli  estranei  :  esso  era  semplicemente  un  mezzo  ,  per  cui  quel 
43O0^J/esso  di  diritti  racchiuso  nella  patria  j^otestas  passava  da 
un  individuo  a  un  altro.  L'  eredità  fu  sempre  unimrsitas  ju- 
riSy  e  conteneva  i  sacra  e  le  cerimonie  domestiche  non  solo 
in  Roma,  ma  anche  in  Atene,  quando  si  videro  gì'  inizi  del  te- 
stamento, ed  in  Bengala.  Né  si  dica  che  il  testamento  in  Roma 
fu  modo  di  creare  ineguaglianze ,  perchè  serviva  agli  scopi 
dell'  equità,  e  correggeva  la  legge ,  la  quale  escludeva  dalla 
successione  i  parenti  naturali  ed  anche  gli  emancipati;  grande 
era  perciò  1'  orrore  dei  Romani  nel  morire  senza  testamento. 
La  vera  ineguaglianza  surse  con  il  Diritto  feudale ,  che  rico- 
nobbe la  primogenitura  ;  divenuto  il  feudo  ereditario,  il  sovrano 
aveva  interesse  di  ritenere  un  sol  figliuolo  responsabile  del  ser- 
vizio militare.  Dovunque,  nota  Maine,  il  potere  patriai^cale  di- 
viene politico,  si  scorge  il  diritto  di  primogenitura  ,  che  si  tra- 
smette con  un  duplice  sistema  :  nell'  India  e  nel!'  Europa  occi- 
dentale la  primogenitura  passa  da  padre  in  figlio  ;  presso  i 
Celti ,  morto  il  primogenito  ,  succede  il  secondogenito ,  esclu- 
dendo i  figli  del  primo  ,  poiché  si  vuole  come  capo  un  uomo 
maturo. 

La  prima  forma  del  testamento  romano  fu  quella  calatis  co- 
mitiis,  È  quistione  se  il  popolo  interveniva  nei  comizi  per  con- 
vertire in  legge  la  volontà  del  testatore ,  o  per  mera  testi- 
monianza. È  assai  probabile  che  nel  tempo  in  cui  si  operava 
il  passaggio  dalla  successione  legittima  alla  successione  testa- 
mentaria ,  il  popolo  fosse  intervenuto  per  fare  della  dispo- 
sizione del  testatore  una  legge  ;  e  che  in  seguito  avesse  assi- 
stito per  testimonianza.  La  seconda  forma  fu  il  testamento />e?' 
aes  et  libram,  tollerata  al  tempo  del  testamento  calatis  cobiti- 
tiis,  e  alla  quale  si  ricorreva  allorché  non  si  poteva  testare  in 
questa  maniera  solenne.  L' emptor  familiae  non  era  erede  , 
ma  era  loco  heredis,  e  acquistava  il  patrimonio  senza  debiti  ; 
onde  alcuni  1'  hanno  paragonato  all'  arrogato.  Il  testamento  per 
aes  et  libram  si  componeva,  nell'  epoca  in  cui  coesisteva  come 
mezzo  di  necessita  con  quello  calatis  comitiis  ,  di  due  parti  , 
della  mancipatio  e  della  ìvgatio.  La  mancipatio  produceva 
il  trasferimento  della  proprietà,  e  la  rogatio  serviva  per  inca- 
ricare a  titolo  fidecommissario  V emptor  familiae  di  disposizioni 
particolari.  Gaio  dice  :  Accessit  deinde  tertiiim  gemis  testa- 
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mentiy  quod  per  aes  et  IWram  agltur ,  qui  enim  neque  ca- 
latis  comitlls  neque  in  procinctu  testamentiAin  fecerat ,  si 
subita  ììtovte  urgebatur,  amico  familiam  suam ,   id  est  pa- 
trimoniuvi  snuiUi  mancijyio  dabat ,  eumque  rogabat ,   quid 
cuique  %ìOSt  mortem  suam  dari  vellet.  Allorché  il  testamento 
per  aes  et  libram  cessò  di  essere  un  mezzo  suppletivo  e  di- 
venne testamento  ordinario,  la  mancipatio  fu  considerata  come 
formalità,  non  produttiva  del  trasferimento  del  dominio  in  fa- 
vore deir  emptor  familiaey  che  non  era  più  loco  heredis.  Es- 
sendo tale  la  mancipatio,  il  testatore  poteva  revocare  il  testa- 
mento. Gaio  stesso  dice  :  Sed  illa  qiùdem  duo  genetta  testa- 
mentoruìn  in  desuetudinem  abiet'unt  ;  hoc  vero  solum,  quod 
2)er  aes  et  libram  fit,  in  usu  r^etentum  est,  sane  niinc  aliter 
ordinatur  atque  olim  solebat  ;  namqu^  olim  familiae  emptor, 
id  est,  qui  a  testatore  familiam  accipiebat  mancipio,  heredis 
locum  obtinebat  ;  et  ob  id  ei  mandabat  testator,  quid  cuique 
post  mortem  suam  dari  vellet  ;  nunc  vero  alius  heres  te- 
stamento instituitur,  a  quo  etiam  legata  relmquuntur,  alius 
dicis  gratta  propter  veterisjuris  imitationem  familiae  emptor 
adhibetur.  La  nuncupatio,  V  altra  parte  del  testamento,  con- 
sisteva nel  dichiarare  innanzi  ai  testimoni  che  nelle  tavole  pre- 
sentate si  contenevano  le  ultime  disposizioni.  Ulpiano  afferma  : 
In  testamento ,  quod  pet^  aes  et  libram  fit,  duae  res  agun- 
tur,  familiae  mancipatio  ,  et  nuncupatio  testamenti.  Nun- 
cupatur  testamentum  in  hunc  modum ,  tabulas  testamenti 
testator  tenens  ita  dicit:  IIobc  uti  his  taJbulis  cerisve  scripta 
sunt,  ita  do,  ita  lego,  ita  testor,  itaque  v>os  Quirites ,  testi- 
monium  praebitote  :  quae  nuncupatio  et  testatio  vocatur. 
Pare  che  questa  seconda  fase  del  testamento  mancipatorio  sia 
stata  determinata  da  varie  ragioni  di  utilità,  come  per  esempio 
dal  bisogno  d' istituire  più  eredi  simultaneamente,  o  d' istituire 
assenti ,  o  d' istituire  secondo  condizione.  La  terza  forma  del 
testamento  fu  la  pretoria.   Il  testamento  pretorio  fu  scritto  , 
perchè  in  fondo  non  era  che  lo  stesso  testamento  per  aes  et 
libram  ,  senza  le  formalità  della  mancipatio  e  della   nuncu- 
jmtio.  Cicerone,  Gaio,  Ulpiano  parlano  di  un  testamento  preto- 
rio septem  signis  testium  signatum ,  o  di  tabulae  quae  sep- 
tem  testium  signis  signatae  sunt.  Pochi  frammenti  accenna- 
no ad  una  bonorum  possessio  secundum  nuncupationem,  e 
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da  essi  si  rileva  che  il  testamento  proprio  poteva  essere  tal- 
volta nuncupativo. 

Si  è  osservato  che  fra  i  Germani  non  vi  era  testamento,  do- 
minando assoluto  il  diritto  della  parentela ,  e  la  solidarietà  at- 
tiva e  passiva  dei  membri  della  famiglia.  Tacito  scrive  di  essi: 
Jleredes,  successor^esqt^  sui  cuiqice  liberi ,  et  milluni  testar- 
vientum.  Si  liberi  non  sunt  proxiìnics  gradtcs  in  successione 
tratreSy  patrui,  avunculi.  I  contratti  ereditari,  o  disposizioni 
bilaterali  e  irrevocabili,  che  riguardano  una  o  entrambe  le  parti 
per  r  acquisto  e  la  perdita  dei  diritti  successori,  sono  ammes- 
si dalle  leggi  tedesche ,  e  preparano  la  via  al  testamento. 
Tali  patti  erano  proibiti  dal  Diritto  romano  ,  perchè  lesivi 
del  principio  della  revocabilità  del  testamento  o  delle  dispo- 
sizioni di  ultima  volontà,  e  perchè  non  è  morale  lo  spettaco- 
lo di  un  erede  contrattuale ,  che  guarda  con  occhio  avido  i 
beni  di  chi  è  ancora  vivo  e  pure  attende  cure  amorevoli  dal 
futuro  successore,  il  quale  è  certo  dell'  acquisto.  È  chiaix)  che 
r  introduzione  dei  patti  ereditari  rende  possibile  il  testamento, 
contraddicendo  a  quel  predominio  assoluto  del  diritto  di  fami- 
glia, che  si  è  notato  nelle  origini.  Rimanendo  sempi'e  integra 
r  irrevocabilità  di  siffatte  disposizioni ,  da  prima  si  trasmette- 
va proprietà  e  possesso,  poi  la  sola  proprietà  e  non  il  j>os- 
sesso ,  e  alla  fine  si  subordinò  air  evento  della  morte  la  tra- 
smissione dell'  una  e  dell'  altro.  L' influenza  crescente  delle 
idee  romane  sul  clero,  e  il  riconoscimento  dei  lasciti  per  1'  a- 
nima  e  delle  donazioni  pia  causa,  che  si  avvicinavano  a  poco  a 
poco  al  testamento,  apparecchiarono  la  riapparizione  di  esso  nel 
medio. evo.  La  Chiesa,  che  aveva  interesse  di  ritenere  come  va- 
lide le  disposizioni  in  suo  favore  non  interamente  conformi  al 
Diritto  civile,  perchè  non  accompagnate  da  tutte  le  condizioni  e 
formalità  prescritte,  si  preoccupava  unicamente  della  certezza 
del  volere  di  chi  dispone,  e  in  ciò  il  Diritto  canonico  si  ac- 
costò molto  al  Diritto  naturale.  Ora  da  questi  cenni  sulla  sto- 
ria della  successione  s' inferisce  che  il  testamento  non  è  nato 
come  Minerva  della  testa  di  Giove;  perocché  nei  primordi  fu 
pubblico,  orale  e  irrevocabile;  più  tardi  divenne  segreto,  scritto, 
rivocabile.  La  perfezione  si  ritrova  sempre  nello  svolgimento, 
e  non  mai  all'  inizio. 

Lo  sviluppo  storico  della  successione  si  ricava  anche  dalla 
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evoluzione  della  proprietà  e  della  famiglia  innanzi  accennata.  Qui 
conviene  rilevare  la  connessione  tra  V  eredità  e  il  culto  degli 
antenati  nei  tempi  primitivi.  Questo  culto  antichissimo  non  si 
riferisce  ad  avi  remoti  e  favolosi,  ma  al  bisavo,  all'avo,  al  padre, 
e  in  generale  a  persone  anche  conosciute  dagli  adoratori ,  le 
quali,  trasformate  in  divinità,  continuano  a  proteggere  la  famìglia 
e  ad  esercitare  la  loro  autorità,  ricompensando  le  buone  azioni, 
punendo  le  cattive.  Tale  culto  era  praticato  dalla  parte  più  nume- 
rosa dei  popoli,  fra  cui  gl'Indiani,  i  Greci,  i  Romani,  i  Cinesi 
e  gli  antichi  Giapponesi.  AgU  Ebrei  non  erano  ignoti  i  sacri- 
fici agli  antenati  come  uso  straniero,  o  come  idolatria  proibi- 
ta. I  sacra  privata  dei  Romani  aveano  grande  importanza,  e 
influivano  sulle  leggi  e  suU'  editto.  A  poco  a  poco  i  carichi 
imposti  suir  eredità  per  simile  culto  a  vantaggio  dei  collegi 
pontificali  diminuirono,  e  gli  stessi  Dei  domestici  perdettero  la 
loro  natura  ,  e  divennero  mere  larve.  Lubbock  e  Spencer  ,  e 
prima  di  essi  Vico,  spiegano  il  culto  degli  avi  con  l' immagi- 
nativa degli  uomini  primitivi,  come  innanzi  si  è  esposto.  Si  è 
già  osservato  da  Lubbock  che  il  selvaggio  è  incapace  di  com- 
prendere la  morte  ,  ed  è  disposto  a  confonderla  con  il  sonno. 
Nel  sonno  lo  spirito  vive ,  sebbene  il  corpo  sembri  morto  ;  e 
quindi  è  naturale  che  s' introducano  nella  tomba  gli  alimenti , 
poiché  la  morte  è  analoga  al  sonno.  Lo  spirito  del  morto  abita 
in  un  altro  mondo,  ^  ha  perciò  grande  potenza;  donde  l'uso 
di  pregare  i  morti.  Spencer  classifica  la  società  con  il  criterio 
della  credenza  nel  mondo  degli  spiriti.  Tutti  i  popoli  anunet- 
tono  il  ritorno  alla  vita  di  un  altro  sé  del  morto;  fra  essi  un 
numero  esteso  suppone  che  questo  sé  esista  per  molto  tempo 
dojK)  la  morte;  in  tal  numero  vi  sono  nazioni  che  praticano  la 
propiziazione  degli  spiriti.  Fra  cotesto  nazioni  vi  sono  quelle 
sedentarie  e  più  progredite ,  per  cui  il  culto  degli  avi  si  per- 
petua insieme  alla  credenza  dell'  immortalità  degli  spiriti  ;  e 
fra  le  ultime  non  mancano  alcune  che  conferiscono  una  pre- 
minenza alle  serie  degli  antenati  illustri,  per  esempio  dei  capi 
della  razza  conquistatrice  di  fronte  al  gruppo  degli  avi  oscuri. 
Il  selvaggio,  nota  Spencer,  ci'ede  a  un  altro  sé,  guardandosi 
nelle  sorgenti,  udendo  1'  eco ,  osservando  la  veglia  e  il  sonno. 
Era  comune  sentimento  fra  gì'  Indiani  che  i  parenti  vivi  i»en- 
dessero  con  le  oblazioni  migliore  la  sorte  dello  spirito  del 
morto.  Ministri  delle  oblazioni  e  delle  cerimonie  erano  i  Bra- 
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mani,  che  avevano  interesse  alla  divisione  dei   domini  per  la 
moltiplicazione   degli   atti  di   pietà  e  dei    doni.  Dovunque  si  è 
stabilito  il  culto  degli  avi  la  paternità  era  riconosciuta,  ad  ar- 
gomentare dal  fatto  che  V  avo  adorato  e  V  adoratore  dovevano 
appartenere  al  sesso  mascliile.  L'  avo  adorato  aveva  tutte  le 
sembianze  del  paterfqmilias  romano ,  del  soggetto  cioè  della 
patria  p^rotestas,  scrive  Maine  ,  autore  anche  qui  d' importanti 
ricerche  di  Diritto  primitivo.  In  India  il  figlio  legittimo  primo- 
genito poteva  con  maggiore  efficacia  per  lo  spirito  del  defunto 
offrire  i  sacrifici  ;  se  mancava  il  figlio  legittimo ,   succedeva  , 
nell'ordine  dei  riti  e  deir  eredità  (che  era  una  specie  di  patri- 
monio gravato  da  servitù  sprituali),  il  figliuolo  della  figlia  de- 
signata dal  padre.  Presso  gli  Ateniesi  vi  era  lo  stesso  costume, 
poiché  il  padre ,  che  temeva   di  morire   senza  figli   maschi  , 
aveva  il  diritto  di  legare  la  sua  roba  insieme  alla  figlia  ad  un 
uomo,  il  quale  ne  diveniva  lo  sposo.  Il  figlio  nato  da  tale  unione , 
giunto  ad  una  certa  età,  passava  nella  famiglia  dell'avo  mater- 
no  assumendone  il  nome  e   V  eredità.  Se  il  padre  moriva  in- 
testato ,  la  figlia  avea  obbligo  di  sposare  il   più  prossimo   pa- 
rente. Anche  nel  medio  evo  si  è  veduto  che  allorquando  la  fi- 
glia non  poteva  succedere,  talvolta  trasmetteva  ai  suoi  figliuoli 
maschi  un  diritto  di  successione.  Non  essendovi  in  India  desi- 
gnazione di  figlia,  venivano  gli  adottivi,  e  poi  f  figli  illegittimi 
di  donne  viventi  nella  famiglia  e  sotto  l'autorità  del  capo  de- 
funto ;  questi  figli  maschi  potevano   compiere  i  riti ,  come    lo 
poteva  fare  lo  stesso  schiavo  in  Roma.  Mancando  tutte  queste 
persone,  vi  era  il  mezzo  del   niyoga  per   la   celebrazione  dei 
riti  :  mezzo  praticato  pure  dagli  Ebi'ei ,   che   attesta ,   secondo 
Lennan,  la  realtà  della  poliandria  succeduta  alla  promiscuità. 
I  sacrifìci  per  lo  indicato  istituto  potevano  essere  celebrati  dal 
figlio  che  la  vedova  aveva  unendosi  al  cognato,  e,  in  mancan- 
za di  esso,  ad  un  agnato,  a  un  membro  della  stessa  famiglia 
letteraria  di  suo  marito,  o  della  medesima  casta.    Mosè  aveva 
ordinato  che  se  qualcuno  moriva  senza  figli,  il  fratello  potesse 
sposarne  la  vedova,  e  dare  cosi  figliuoli  al  defunto ,  dei  quali 
il  primo  ne  portava  il  nome.  In  India  la  successione  dei  colla- 
terali presenta  non  poca  oscurità,  e,  al  principio,   non  è   ab- 
bastanza determinata.  In  mancanza  di  parenti  prossimi  nella  li- 
nea discendentale,  si  chiamavano  all'eredità  i  parenti  spirituali, 
il  maestro,  il  condiscepolo,  ed  anche  il  re*  Credevasi  che  i  col- 
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laterali  non  potessero  celebrare  i  sacrifici  con  sufficiente  effi- 
cacia. Più  tardi  la  ripugnanza  ieratica  verso  la  filiazione  fitti- 
zia fece  ammettere  i  collaterali.  In  origine ,  quando  era  costi- 
tuita la  famiglia  patriarcale,  non  si  adorava  la  madre,  e  invece 
gli  avi  materni,  ma  questi  non  furono  mai  interamente  pareg- 
giati agli  antenati  paterni. 

Varie  sono  state  le  dottrine  intorno  al  fondamento  della  suc- 
cessione, e  massime  del  testamento.  I  concetti  di  Platone  e  di 
Aristotele  in  questo  argomento  s'ispirano  direttamente  alle  con- 
dizioni politiche  dei  tempi  e  dei  luoghi  in  cui  nacquero.  Pla- 
tone insegna  che  il  diritto  di  testare  è  l'effetto  dell'eccessiva 
condiscendenza  del  legislatore ,  non  avendo  il  testatore  piena 
coscienza  di  se  negli  ultimi  suoi  istanti  ;  che  a  cotal  diritto  si 
dovrebbe  sostituire  la  trasmissione  perpetua  del  patrimonio 
nella  stessa  famiglia;  e  che,  in  mancanza  di  figli,  il  padre  non 
dovrebbe  avere  altra  facoltà  di  disporre,  se  non  quella  limitata 
al  decimo  dei  suoi  beni  :  il  rimanente  dovrebbe  appartenere 
ad  un  figlio  adottivo.  Aristotele  non  vede  altro  mezzo  per  con- 
servare i  beni  nella  famiglia,  che  l'abolizione  del  testamento, 
a  cui  si  sostituirebbe  la  trasmissione  perpetua  nella  discendenza 
maschile.  I  filosofi  romani  invece  preferiscono  il  testamento, 
nato  e  svoltosi  largamente  in  Roma.  Cicerone,  Seneca  e  poi 
Quintiliano ,  assegnando  a  questo  diritto  la  base  naturale  del 
sentimento  di  amicizia  e  di  benevolenza,  curano  di  mettere  in 
luce  l'intimo  legame  tra  il  diritto  di  testare  e  il  pensiero  del- 
l'avvenire. I  giureconsulti  non  ricercano  principi  filosofici,  ma 
non  sanno  concepire  il  diritto  di  testare  come  effetto  di  legge 
indulgente.  La  facoltà  di  testare,  agli  occhi  di  Ulpiano,  non  ha 
altro  rapporto  con  la  legge  salvo  quello  di  non  ritrovare  in 
essa  ostacoli.  Lege  obmnire  hereditatein,  non  improprie  quis 
dixerit  et  eam^  quae  ex  testamento  defertur:  quia  lege  XII. 
Tabularum  testamentariae  hereditates  confìrmantur.  E  se  Pa- 
piniano  dice:  Testamenti  factio  non  privati,  sed  publici  juris 
est,  non  intende  negare  la  base  naturale  dell'atto  di  ultima  vo- 
lontà, ma  accenna  alle  forme  esterne  ed  accidentali.  La  parola 
stessa  testamenti  factio  è  espressione  di  un  complesso  di  for- 
malità legali,  e  di  nuU'altro.  GÌ'  interpreti  discutono,  se  il  te- 
stamento sia  jure  naturae  et  gentium  o  pure  jure  civili; 
Teofilo  accoglie  la  sentenza  che  esso  sia  jure  naturae  et  gen- 
tlum,  ed  amplia  il  catalogo  di  Ermogeniano  nella  legge  :  Ex 
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hoc  iure  del  Digesto;  i  glossatori  ed  Alciati  combattono  l'ori- 
gine naturale  del  testamento,  argomentando  da  vari  luoghi  delle 
fonti.  Bartolo  e  Baldo  contrappongono  altri  luoghi  ,  e  sosten- 
gono Topinione  opposta;  Donello  e  Guiacio  svolgono  il  concetto 
di  Teofilo ,  ed  affermano  che  il  diritto  di  testare  si  fondi  sulla 
solidarietà  che  esiste  tra  Tindividuo  e  i  posteri. 

Fra  gli  scrittori  di  Diritto  naturale  si  distinguono  Grozio  e 
Pufendorf,  i  quali  rappresentano  due  dottrine  opposte.  Grozio 
crede  che  il  testamento  sia  di  Diritto  naturale  e  lo  assimila  al 
contratto ,  definendolo  come  un'  alienazione  fatta  per  l'evento 
della  morte,  ri vocabile  fino  all'ultimo  istante  della  vita  dell'alie- 
nante ,  con  riserva  del  possesso  e  del  godimento  in  favore  di 
costui.  Wolf,  Burlamachi,  Lampredi,  Kant ,  e,  fra  i  giurecon- 
sulti moderni,  Troplong,  accettano  l'idea  di  Grozio;  Kant  scoi*ge 
nell'acquisto  dell'eredità  non  un  acquisto  comune  e  regolare, 
bensì  un'acquisizione  ideale.  Egli  osserva  che  il  diritto  conferito 
dal  testamento  all'erede  è  il  diritto  di  accettare  dopo  là  morte 
del  testatore  la  promessa  fatta  negli  ultimi  momenti  di  dare  a 
lui  i  beni  sotto  tale  condizione.  L'acquisto  deU'  eredità  poggia 
su  di  un  contratto  fittizio,  ideale,  tra  il  disponente  e  l'erede, 
che  si  presume  accettante  nel  senso  indicato ,  volendo  ognuno 
migliorare  la  propria  sorte.  L'erede  acquista  un  diritto  all'ere- 
dità, e  non  l'eredità,  che  rimane  vacante,  ma  non  di  nessuno, 
avendo  egli  l'ozione.  All'opposto  Pufendorf  dimostra  che  il  te- 
stamento è  creazione  del  Diritto  civile,  e  combatte  l'assimilazio- 
ne di  esso  al  contratto,  perchè  il  contratto  presuppone  l'incon- 
tro di  due  voleri  che  non  si  verifica  nel  testamento.  Pufendorf 
è  seguito  da  Einnecio  e  da  Tomasio ,  che  non  sanno  persua- 
dersi come  un  individuo  possa  trasferire  i  suoi  beni  ad  un  altro 
in  un  tempo  in  cui  la  sua  volontà  non  è  più  efficace  ,  ed  egli 
non  ne  è  più  padrone.  La  legge  francese  del  1791,  che  abolisce 
quasi  interamente  il  diritto  di  testare,  è  la  logica  conseguenza 
del  concetto  che  il  testamento  ha  il  suo  fondamento  non  nella 
natura  delle  cose,  bensì  nelle  convenienze  e  nell'utilità  sociale. 
I  discorsi  di  Mirabeau,  di  Robespierre  e  di  Tronchet  muovono 
dai  principi  di  Pufendorf,  come  nota  Gabba  nel  suo  libro  in- 
torno alla  successione.  Già  Bodin ,  e  poi  Mably  e  Rousseau 
aveano  ammesso  la  teoria  aristotelica ,  cioè  che  la  legge  do- 
vesse disporre  dei  beni  del  defunto,  cercando  di  farli  uscire  il 
meno  possibile  dalla  famiglia. 
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Tra  i  giureconsulti  anteriori  alla  codificazione  Bynkershoek 
dice  che  morto  Tindividuo  i  suoi  beni  rimangono  vacanti ,  e 
per  Diritto  naturale  ognuno  può  occuparli;  il  cardinale  De  Luca 
e  D'Aguessau  sostengono  che  il  testamento  è  di  Diritto  positivo; 
Vinnio  e  Voet  approvano  la  teoria  di  Grozio;  Gravina  riconosce 
che  Torigine  del  diritto  di  testare  sia  naturale;  Leibniz  infine, 
per  ritrovare  un  principio,  ricorre  airimmortalità  dell'anima. 
Nella  discussione  che  ha  preceduto  la  formazione  del  codice 
napoleonico,  Bigot-Préameneu  fa  intendere  che  la  volontà  del 
proprietario  è  la  regola,  l'intervento  della  legge  è  l'eccezione, 
poiché  la  legge  successoria  poggia  tutta  sulla  volontà  presunta 
del  testatore;  Treilhard  opina  che  il  testamento  abbia  origine 
naturale,  e  Portalis,  scorgendo  l'inseparabilità  del  diritto  dì  te- 
stare dal  dominio,  ammette  che  l'uno  e  l'altro  diritto  derivino 
dalla  stessa  natura  delle  cose.  Simile  concetto  diviene  comune 
ai  filosofi  ed  ai  giureconsulti  del  nostro  secolo,  i  quali  veggono 
nella  successione  testamentaria  la  conseguenza  del  diritto  di 
proprietà,  e  nella  successione  legittima  1'  efffetto  di  un  condo- 
minio domestico.  I  filosofi  e  i  giuristi  dell'  età  nostra  talvolta 
oppongono  il  principio  della  proprietà  individuale  a  quello  del 
condominio  nella  famiglia,  e,  viceversa,  volendo  spiegare  tutto 
il  Diritto  succevssorio  quasi  esclusivamente  con  uno  dei  due  prin- 
cipi. Cosi  alcuni  spiegano  la  successione  testamentaria  con  la 
volontà  espressa  del  proprietario,  e  la  successione  ah  intestato 
con  la  sua  volontà  presunta ,  escludendo  l' idea  della  compro- 
prietà domestica.  Altri  per  contrario,  come  Hegel,  Gans  e  Stahl, 
famio  della  successione  legittima  una  successione  primitiva  e 
normale,  e  di  quella  testamentaria  una  successione  di  secondo 
ordine  e  d'imitazione;  costoro  sottopongono  il  testamento  a  una 
grave  diminuzione  di  capo.  All'antitesi  dei  due  principi  sottentra, 
come  si  vedrà ,  1'  armonia  di  ragione.  Intanto  è  uopo  notare 
che  i  socialisti ,  nemici  della  proprietà  privata  ,  combattono  , 
ed  è  logico  ,  il  diritto  di  successione.  Lassalle  si  distingue  ai 
giorni  nostri  per  la  critica  di  tal  diritto,  fondato  secondo  lui 
su  due  idee  antiquate,  cioè  sull'assurda  continuazione  della  vo- 
lontà dell'uomo  morto ,  e  sulla  comproprietà  aristocratica  dei 
beni  della  famiglia  romana.  È  noto  che  i  collettivisti  moderni 
si  limitano  a  negare  il  diritto  di  eredità  per  rispetto  alla  terra 
ed  agli  strumenti  del  lavoro ,  ma  Io  riconoscono  per  le  cose 
mobili,  di  cui  ammettono  la  proprietà. 
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Innanzi  di  determinare  il  fondamento  della  successione,  è  utile 
fare  due  avvertenze.  La  prima  si  è  che  il  diritto  di  successione 
si  riferisce  all'uomo  sociale,  e  non  all'uomo  nel  preteso  stato 
di  natura  o  d'isolamento.  La  seconda  consiste  nell'avvertire  che 
il  testamento  non  si  lega,  essenzialmente,  agli  ultimi  istanti  della 
vita,  ma  può  farsi  in  ogni  tempo.  Queste  due  considerazioni 
servono  a  tener  la  mente  lontana  da  alcuni  pregiudizi ,  che 
hanno  influito  non  poco  sull'erronea  soluzione  della  quistione. 
Ora,  venendo  alla  successione  legittima ,  non  si  può  dubitare 
che  essa  abbia  il  suo  principio  nei  vincoli  di  sangue,  o  in  quel- 
l'organismo etico  della  famiglia,  che  si  riflette  nella  comunanza 
dei  beni.  Quando  la  famiglia  divenne  certa ,  si  stabili  in  sedi 
certe;  le  sedi  certe  consigliarono  ai  suoi  membri  la  cultura  dei 
campi,  e  dettero  più  tardi  origine  al  dominio,  il  quale  appane 
come  un  insieme  di  mezzi  idonei  alla  conservazione  e  allo  svi- 
luppo di  questo  corpo  collettivo.  11  dominio  nella  famiglia  deve 
subire  le  modificazioni  derivanti  dalla  natura  e  dai  fini  della  fa- 
miglia stessa,  la  quale  è  compenetrazione  di  persone,  comunione 
di  sentimenti,  di  affetti,  idee  e  voleri;  esso  non  può  non  essere 
condominio.  In  tutti  i  tempi  e  in  tutti  i  luoghi  i  membri  della 
società  coniugale  e  domestica  hanno  fatto  assegnamento  su  i 
beni  della  famiglia  alla  morte  di  alcuno  di  loro,  e  si  sono  cre- 
duti"" lesi,  se  gU  estranei  li  avessero  occupati.  I  figli  partecipi 
della  comunanza  non  acquistano ,  morto  il  padre ,  un  nuovo 
diritto ,  ma  conseguono  maggiore  libertà  nell'  amministrare  i 
beni.  Nelle  fonti  si  trova  scolpito  questo  concetto ,  che  non  è 
punto  aristocratico  ;  anzi  è  1'  opposto.  In  suis  ìieredibus  evi- 
élentius  apparet,  coni inuaf ione m  domini  eo  rem  pei^ducerCy 
tU  nulla  vìdeatur  hereditas  faisse,  quasi  olim  hi  doìnìni 
esfienty  qui  etiam  vico  imtre  quodammodo  domini  e^f^istiìnan- 
tur  :  unde  etiam  fìliiisfamilias  ajypellatur  ,  sicut  pater  fa- 
viiliaSy  sola  nota  hac  adiecta  per  quam  distinguitur  geni- 
tor  ab  eo  qui  genitus  est:  itaque  post  mortem  patris  non 
hereditatem  percipere  videntur:  sed  magis  liberam  bmiorum 
OÀlministrationem  consequuntur:  hac  ex  causa  licei  non  sint 
heredes  instituti,  domini  sunt.  Però  il  condominio  domestico 
dei  Romani  è  concepito  assai  rigorosamente ,  fino  a  rendere 
inalienabili  i  beni  della  famiglia,  e  a  costringere  gli  eredi  ad 
accettare,  acquistando  la  qualità  di  sui  et  necessari,  L'inalie- 
ndbilità  dei  beni  familiari  non  discende  solo  dal  Diritto  romano 
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antico,  ma  è  principio  di  tutto  il  Diritto  primitivo  che  ha  sem- 
pre [)er  soggetto  l'ente  collettivo  e  non  mai  l'individuo. 

Il  vero  condominio  domestico  non  deve  essere  inteso  in  questa 
maniera,  che  tanto  offende  il  diritto  individuale;  né  deve  ammet- 
tersi come  una  oo;n>/?i^/?^oi)/'0  indiviso,  in  cui  il  condomino  ha 
sulla  parsp?^  indiciso  un  dh»itto  eguale  a  quello  delFaltro,  essen- 
do la  famiglia  una  società  disuguale,  cioè  composta  di  superiori 
ed  inferiori.  La  disuguaglianza  non  rende  impossibile  la  compro- 
prietà; ma  solamente  fa  si  che  i  diversi  membri  godano  di  un 
diritto  di  proprietà  disuguale.   Il  condominio   domestico  è  sui 
generis,  e  presupi)one  queirimportantc  distinzione  tra  proprietà 
relativa  e  proprietà  assoluta,  cosi  originalmente  ideata  dal  Ro- 
smini. Esso  si  fonda  sul  diritto  assoluto  e  pieno  del  padre,  capo, 
governatore  e  rappresentante  della  famìglia,  e  sul  diritto  rela- 
tivo dei  suoi  membri,  i  quali  hanno  una  ragionevole  speranza, 
un  diritto  condizionato,  che  si  svolge  alla  morte  del  padre.  Chi, 
insegna  il  Rosmini ,  ha  il  diritto  pieno  di  proprietà  su  di  una 
cosa ,  su  cui  compete  ad  altra  persona  un  diritto  di  proprietà 
relativo,  può  bene  usare  della  cosa  e  anche  consumarla ,   ma 
però  con  certa  ragionevolezza.  Se  vi  ha  comproprietà  fra  colui 
che  ha  il  diritto  pieno  e  un  altro  che  ha  un  diritto  di  proprietà 
relativo,  e  ciò  in  virtù  di  associamento ,  il  primo  deve  usare 
ai  fini  del  condominio  e  della  società  i  beni  della  massa  comune. 
Al  proprietario  assoluto,  cioè  al  capo,  appartiene  il  giudicare 
quali  sieno  le  spese  necessarie  o  utili  alla  famiglia,  secondo  le 
norme  di  un  savio  governo.  Essendo  tale  la  natura  del  proprieta- 
rio relativo  che  il  suo  diritto  di  proprietà  non  è  limitato  se  non 
in  rapporto  al  proprietario  pieno,  segue  che  quegli  ha  la  prefe- 
renza per  rispetto  a  tutte  le  altre  persone  nell'uso  e  dominio  di 
quei  beni;  e  che,  cessando  il  proprietario  pieno,  quei  beni  diven- 
gano completamente  suoi.  Di  qui,  prosegue  Rosmini,  il  diritto 
che  ha  il  proprietario  relativo  non  già  di  limitare  al  proprie- 
tario pieno  l'uso  e  la  consumazione  dei  beni  portati  o  acquistati 
da  lui,  bensì  di  esigere  che  questi  beni  sieno  contrassegnati  in 
modo,  che  alla  morte  del  proprietario  pieno  si  possano  distingue- 
re quelli  di  essi  che  tuttavia  si  conservano,  affinchè  egli  possa 
succedere  nell'intera  proprietà  dei  medesimi.  Le  quali  cose  pre- 
messe, è  agevole  respingere  le  opinioni  e  le  dottrine  di  coloro 
che  vogliono  fondare  la  successione  legittima  sulla  necessità  di 
educare  i  figli,  o  sul  sentimento  di  benevolenza,  o  sulla  volontà 
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presunta  del  defunto,  o  suiroccupazione.  Non  si  è  badato  che, 
stando  entro  i  confini  della  necessità  di  educare  i  figli,  Teredità 
perde  la  sua  propria  indole  e  si  trasforma  in  una  semplice  pen- 
sione stabilita  per  lo  scopo  educativo  :  pensione  che,  raggiunto  il 
fine,  non  ha  più  ragione  di  conservarsi.  Il  mero  sentimento  di 
benevolenza  non  costituisce  per  sé  una  pretensione,  un  diritto. 
Il  concetto  della  volontà  presunta  nega  il  diritto  della  famiglia, 
e  discende  dal  principio  dell'  arbitrio  individuale ,  espresso  , 
tacito,  0  presunto  ;  esso  suppone  già  giustificata  la  successione 
testamentaria.  La  teoria  dell'  occupazione  considera  l'uomo  co- 
me un  atomo  staccato  e  vagante,  senza  legami  con  alcuno  e 
senza  pensiero  dell'avvenire.  L'  uomo  ,  secondo  questo  modo 
di  vedere ,  è  una  forza  che  sta  da  sé ,  e  non  può  operai*e  al 
di  là  della  vita.  Siffatta  teoria  inoltre  aprirebbe  l' epoca  della 
guerra  di  tutti ,  poiché  ognuno  vorrebbe  lottare  per  occui)ar 
r  eredità  ;  e,  ciò  che  è  peggio,  il  trionfo  nell'  aspra  lotta  non 
sempre  toccherebbe  ai  parenti. 

Se  il  fondamento  prossimo  della  successione  legittima  è  nei 
vincoli  di  sangue  e  nel  condominio  domestico,  quello  della  suc- 
cessione testamentaria  é  riposto  nel  diritto  di  proprietà  ;  chi  è 
proprietario  di  una  cosa  può  disporne  liberamente,  salvo  l'adem- 
pimento dei  suoi  doveri.  Il  diritto  di  testare  è  inseparabile  dal 
dominio,  di  cui  ha  in  sé  la  ragioni  e  lo  spirito  ;  esso  possiede 
•  le  suo  profonde  radici  nel  cuore  dell'  uomo,  che  é  soggetto  so- 
ciale e  collettivo,  e  risponde  a  quell'impulso  naturale  per  cui 
ciascuno  tende  più  o  meno  a  prolungare  la  memoria  di  sé 
nelle  generazioni  future.  In  generale  la  successione  riunisce 
r  attività  della  persona  della  cui  eredità  si  tratta  ,  con  quel- 
la degli  altri  a  lei  cari  che  le  sopravvivono  ,  e  rappresenta 
il  gran  tessuto  connettivo  dell'  umanità  nella  Storia.  Senza  ei*e- 
dità  la  Storia  non  potrebbe  procedere,  perché  il  presente  è  la 
continuazione  del  passato  e  il  germe  dell'  avvenire.  L'  eredità 
è  la  condizione  indispensabile  i)er  la  moltiplicazione  dei  capi- 
tali, e  per  l'  aumento  della  produzione  e  della  ricchezza  ,  poi- 
ché certo  r  uomo  non  avrebbe  la  febbre  del  lavoro,  e  non  si 
sottoporrebbe  a  continue  privazioni  e  i)ene,  se  non  fosse  sicuro 
di  poter  lasciare  alla  famiglia  un  patrimonio  ,  e  di  poter  di- 
sporre dei  suoi  beni.  'Se  si  opponga  che  secondo  il  Dh*itto  natu- 
rale le  disposizioni  testamentarie  non  si  giustificano,  recandosi 
in  atto  quando  la  volontà  del  testatore  non  ha  più  efficacia  per 
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cagion  della  morte  ;  e  che  dopo  la  morte  non  si  sente  dolore 
0  ingiuria,  e  se  le  leggi  accordano  un  actio  molati  sepulcrì,  e 
concedono  ai  parenti  xxn'actio  injuriarum  per  la  memoria  offesa 
del  defunto ,  ciò  avviene  per  un  sentimento  di  umanità  e  i)er 
lesione  dell'  onore  della  famiglia  viva.  Imperciocché  la  volontà 
del  testatore  nel  momento  in  cui  dispone  sia  efficacissima ,  in 
quanto  appartiene  ad  uomo  vivo  e  proprietario;  e  Tatto  volitivo 
deirindividuo,  rivestito  degli  attributi  che  lo  rendono  giuridico, 
acquisti  ima  sussistenza  e  una  durata  indipendente  dair  esi- 
stenza e  dalla  vita  del  soggetto  dal  quale  emana.  Il  testamento 
è  atto  che  sta  per  sé,  a  differenza  del  contratto  e  della  dona- 
zione; esso  non  é  un  contratto,  potendo  il  testatore  revocarlo 
sempre.  Ora  una  trasmissione  di  beni  revocabile  ad  ogni  istante 
non  può  chiamarsi  patto  ;  né  é  contratto  condizionato ,  perché 
la  condizione  sarebbe  potestativa  pura ,  si  risolverebbe  nel  si 
coliiero:  in  altri  termini,  il  testatore  trasferirebbe  i  suoi  beni 
air  erede,  a  condizione  che  vogHa  mantener  la  promessa.  Certo 
le  azioni  di  violato  sepolcro  e  d' ingiuria  sono  accordate  per  i 
fini  accennati;  ma  oltre  a  tali  fini  ve  n'  è  un  altro,  cioè  la  tutela 
deir  inviolabilità  fisica  e  morale  dell'  uomo  che  ha  continuata 
la  generazione  passata  e  ha  iniziata  quella  futura.  La  tomba 
é  la  dimora  della  spoglia  umana,  dell'  organo  di  un'  anima  ,  di 
un  volere  e  di  una  personalità  in  decomposizione.  La  me- 
moria dell'  uomo ,  la  sua  fama ,  il  suo  onore  costituiscono  la 
proiezione  dell'  esistenza,  formano  la  vita  morale ,  che  prosegue 
oltre  la  tomba.  Ma  il  riconoscimento  di  simile  vita  non  inclu- 
de per  necessità  l' idea  di  un'  anima  immortale  come  principio 
giuridico.  La  vita  morale  si  compendia  nell'  estimazione  e  nel- 
l'onore della  persona:  l'uno  e  l'altro  continuano  nella  memoria 
e  nella  coscienza  dei  superstiti,  senza  aver  bisogno  di  ammet- 
tere r  immortalità  dell'  anima  ,  sulla  quale  Leibniz  e  Rosmini 
fondano  il  diritto  di  testare.  La  repubblica  delle  anime  per  que- 
sti due  filosofi  non  è  ima  chimera:  ammessa  l' immortalità  delle 
anime,  non  può  credersi,  essi  dicono,  che  queste  prive  di  corpo, 
non  abbiano  più  quelle  relazioni  che  con  altre  persone  le  strin- 
gono, e  che  dimettano  ciò  ch'è-  loro  naturale,  il  desiderio  che 
il  proprio  volere  valga  appo  i  loro  simili.  I  defunti  hanno  dei 
diritti  non  per  sé,  ma  per  i  loro  cari,  e  per  questi  li  esercita- 
no: Heredes  una  cani  de f aneto  persona  repatantar,  ci  appren- 
dono le  fonti.  Ora  i  trapassati  esercitano  benissimo  i  propri  di- 
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ntti,  quando  in  virtù  dei  loro  voleri  i  superstiti  eredi  godono 
per  essi  le  proprietà  lasciate,  il  qual  godimento  è  un  esercizio 
virtuale  dei  loro  diritti,  perchè  è  effetto  efficace  delle  loro  ul- 
time volontà.  Che  se  poi  queste  volontà  non  sono  osservate  , 
mancherà  V  esercizio,  ma  in  quel  modo  appunto  con  cui  il  pa- 
drone non  può  esercitare  il  diritto  di  usare  di  una  cosa  invo- 
lata dai  ladri.  Non  vi  può  essere  alcuno  che  non  valuti  questa 
bella  e  nobile  teoria  di  Leibniz  e  di  Rosmini  ;  però  è  uopo 
riconoscere  che  i  rapporti  e  gV  istituti  giuridici  si  debbono  de- 
rivare dai  principi  di  ragione  ,  e  non  da  credenze  religiose. 
Per  molti  V  immoHalità  dell'  anima  non  è  dimostrabile  lìloso- 
ficamente,  né  è  considerata  come  postulato  della  ragion  prati- 
ca, bensì  viene  accolta  come  oggetto  della  fede. 

CAPITOLO  xxn. 

LA  SUCCESSIONE  LEGITTIMA  E  LA  TESTAMENTARIA. 

La  successione  legittima  si  fonda  sui  vincoli  del  sangue  e  deve 
regolarsi  con  il  criterio  della  prossimità  della  parentela  e  del 
grado.  La  parentela  è  il  legame  esistente  fra  persone  derivanti 
dallo  stesso  stipite;  la  sua  prossimità  si  stabilisce  con  il  numero 
delle  generazioni:  ogni  generazione  forma  un  grado.  Per  pros^ 
simità  di  parentela  vengono  in  primo  luogo  i  discendenti,  poi 
gli  ascendenti  e ,  ultimi ,  i  collaterali  ;  per  quella  di  grado  il 
parente  più  vicino  esclude  il  meno  vicino.  Son  questi  principi 
di  Diritto  naturale,  a  cui  seppe  informarsi  Giustiniano  nel  rego- 
lare la  successione  ascendentale  ,  stabilendo  che  V  ascendente 
l)iù  prossimo  dovesse  essere  preferito  ai  remoti,  paterni  o  ma- 
terni, senza  guardare  all'origine  dei  beni;  e  che  solo  quando  gli 
ascendenti  fossero  stati  in  grado  eguale,  la  successione  si  dovesse 
dividere  in  due  parti,  delle  quali  una  spettava  agli  ascendenti 
paterni  e  V  altra  ai  materni ,  qualunque  fosse  stato  il  loro 
numero.  I  moderni  legislatori  hanno  seguito  la  Novella ,  ed 
hanno  cosi  sancito  i  precetti  della  ragion  naturale. 

Tutti,  per  regola,  hanno  la  capacità  di  succedere.  Ai  tempi 
nostri  lo  straniero,  il  monaco,  il  condannato  a  pena  perpetua 
possono  ereditare ,  non  cessando  mai  di  esser  considerati  come 
I)ersone.  Lo  straniero  ha  i  diritti  civiU,  i  quali  spettano  airuomo 
come  uomo;  il  monaco,  se  cittadino,  ha  i  diritti  civili  e  politici;  il 
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condannato  a  pena  perpetua  dovrebbe  essere  privato  soltanto  di 
quei  diritti,  che  non  sono  conciliabili  con  il  suo  stato.  Costui  non 
avrà  più  diritti  politici,  potestà  patria,  maritale  e  tutoria,  sarà 
soggetto  air  interdizione  legale,  per  cui  non  potrà  amministrare 
i  suoi  beni;  ma  non  vi  è  ragione  per  negargli  il  diritto  di  suc- 
cedere. Tuttavia  vi  sono  alcune  persone  incapaci  di  ereditare , 
e  costoro  costituiscono  V  eccezione  ;  gì'  incapaci  propriamente 
detti  sono  tali  rispetto  a  qualunque  eredità ,  e  non  acquistano 
mai  la  successione.  Vi  sono  poi  incapaci  per  indegnità,  che 
sono  esclusi  dalla  sola  eredità  di  colui  verso  cui  hanno  com- 
messo il  fatto  colpevole,  e  perdono  la  successione  acquistata. 
Sono  semplicemente  incapaci  coloro  che  al  tempo  dell'  apertura 
della  successione  non  sieno  ancora  concepiti,  perchè  non  esi- 
stenti. I  concepiti,  per  quello  che  si  è  detto  avanti,  potrebbero 
succedere  anche  quando  sieno  nati  vivi,  e  non  vitali.  Divengo- 
no indegni  gì'  individui  che  avessero  volontariamente  uccisa  o 
tentato  di  uccidere  la  persona  della  cui  successione  si  tratta  , 
0  r  avessero  calunniosamente  accusata  di  reati  gravi.  Sono  tali 
coloro  che  impediscono  a  questa  persona  di  fare  testamento  ,  o 
la  costringono  a  farlo  ,  o  sopprimono ,  alterano  e  cangiano  le 
sue  disposizioni  di  ultima  volontà.  L' incapacità  propriamente 
detta  esiste ,  e  opera  di  pieno  diritto  ;  V  indegnità  presuppone 
la  dichiarazione  giudiziale,  la  sentenza  jda  emanai'si  sulla  base 
del  fatto  onde  si  origina. 

Le  classi  degli  eredi  ab  intestato  sono  quattro:  i  parenti  le- 
gittimi, i  parenti  naturali,  il  coniuge  superstite  e  lo  Stato.  La 
prima  classe  si  divide  nell'ordine  dei  discendenti,  degli  ascen- 
denti e  dei  collaterali.  L'  amore  per  i  discendenti  è  il  più  in- 
tenso, e  su  di  ciò  non  vi  è  dubbio  di  sorta  :  Nullum  duhium 
est  quia  omnia  quae  nostra  sunt  liberis  nostris  ex  voto  pa- 
remics,  dicono  le  fonti;  i  figli  adunque  sia  maschi  o  femmine, 
di  primo  o  di  secondo  letto,  debbono  essere  preferiti  a  tutti  .gli 
eredi  possibili.  I  discendenti  dei  figli  vincono  pure  gli  altri  con- 
giunti, che  fossero  di  grado  più  prossimo  al  defunto ,  perchè 
deve  prevalere  innanzi  tutto  l'ordine  di  successione ,  e  non  il 
grado.  Fra  i  figli  legittimi  si  annoverano  i  legittimati  e  gli  adot- 
tivi, che  sono  parificati  agli  stessi  legittimi.  Dopo  i  figli  sono 
chiamati  gli  ascendenti,  poiché  amo?' primiim  (lescendit,  deinde 
ascenda,  I  genitori  partecipano  in  egual  parte  all'eredità  del 
figlio,  essendo  eguale  l'affetto  del  figlio  verso  il  padre  e  la  madre. 
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Se  colui  che  muore  lascia  solo  altri  ascendenti,  l'eredità  deve  spet- 
tare al  più  vicino,  senza  distinzione  di  linee.  Il  terz'  ordine  è 
formato  dai  collaterali,  i  quali  pur  sono  uniti  fra  loro  da  stretti 
vincoli,  costituiscono  insieme  ai  genitori  la  stessa  famiglia,  vi- 
vono sotto  il  medesimi  tetto  e  sono  allevati  ed  educati  con 
egual  cura.  Se  con  i  genitori  concorrono  fratelli  e  soi*elle  ger- 
mane, è  equo  che  gli  uni  e  gli  altri  non  siano  trattati  in  ma- 
niera diversa.  I  fratelli  e  sorelle  unilaterali ,  cioè  i  fratelli  e 
sorelle  consanguinee  e  uterine,  non  possono  escludersi  dal  con- 
corso, perchè  sono  legati  da  un  affetto  abbastanza  forte  con  il 
defunto;  ma  debbono  prender  meno  dei  fratelli  e  sorelle  ger- 
mane, che  ft*a  loro  si  sentono  più  legati.  Se  i  soli  superstiti  al 
defunto  sieno  fratelli  e  sorelle,  devono  esser  preferiti  agli  altri 
parenti.  Quando  i  fratelli  e  le  sorelle  sono  estinte,  i  discendenti 
rappresentano  gli  uni  e  le  altre ,  e  succedono  insieme  agli  ziì 
ed  alle  zie;  mancando  stretti  congiunti,  succede  il  parente  più 
prossimo.  Vi  è  un  punto  dove  la  successione  dei  congiunti  si 
arrei^ta,  poiché  manca  la  coscienza  deir  unità  della  famiglia  e 
della  parentela;  a  questo  punto  succede  lo  Stato,  e  non  contix) 
ragione  ,  perchè  la  cognazione  pervenuta  a  remotissimi  gi*adi 
non  è  più  sentita. 

La  seconda  classe  è  formata  dai  parenti  naturali.  I  figli  nati 
fuori  del  matrimonio ,  riconosciuti  volontariamente  e  forzosa- 
mente mercè  dichiarazione  giudiziale ,  possono  partecipare  al- 
Teredità  dei  genitori.  Ed  è  giusto  che  essi  non  ne  sieno  privati, 
pei'chè  intimo  e  profondo  è  il  legame  che  li  unisce  agli  autori 
dei  loro  gioi*ni ,  ed  è  anche  maggiore  di  quello  che  passa  fra 
i  collaterali.  D'  altra  parte  non  è  lecito  pareggiare  i  figli  na- 
turali ai  legittimi,  se  vuoisi  mantenere  integra  la  moralità ,  e 
non  offendere  le  ragioni  della  vera  famiglia.  È  vero  chei  figli 
natui*ali  vengono  al  mondo  senza  loro  colpa;  ma  questo  non  è 
motivo  per  trattarli  egualmente  ai  figli  legittimi,  bensì  per  farli 
partecipare  alferedità.  Il  coniuge  superstite  rappresenta  la  terza 
specie  o  classe  di  successibili  anche  per  Diritto  naturale,  poiché 
nel  matrimonio  vi  è  quella  profonda  e  piena  compenetrazione 
di  due  persone,  più  volte  osservata,  la  quale  non  può  non  es- 
sere titolo  sufl3ciente  per  far  partecipare  il  coniuge  rimasto 
in  vita  all'eredità  delP  altro  defunto.  La  giustizia  esige  che  il 
coniuge  supei'stite  non  sia  esposto  ai  pericoli  della  miseria  per 
l'indole  perversa  degli  eredi,  che  la  sua  esistenza  non  dipenda 
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dal  beneplacito  dei  figli ,  e  che  non  abbia  una  quota  inferiore 
alla  parte  spettante  a  questi.  La  quarta  uxoria  romana  non 
si  conformava  a  tal  concetto,  accordandosi  solo  alla  moglie  po- 
vera e  non  dotata,  che  dpvea  subire  Y  umiliazione  di  provare 
la  propria  indigenza,  per  oUenere  l'elemosina  ereditaria.  Ora 
se  al  coniuge  superstite  spe^a  il  diritto  di  succedere ,  è  pur 
necessario  provvedere  perchè^ con  un  secondo  matrimonio,  i 
beni  di  una  famiglia  non  entrino  in  un'altra.  La  legge  perciò 
deve  stabilire  quote  di  usufrutto  per  il  coniuge  superstite  in  con- 
corso con  i  figli,  e  quote  di  proprietà  per  i  casi  in  cui  egli  suc- 
cede con  parenti  non  stretti  e  lontani.  La  quarta  classe  dei  suc- 
cessibili è  rappresentata  dallo  Stato;  i  beni  dei  defunti,  che  non 
lasciano  parenti,  si  debbono  considerare  come  vacanti,  e  quindi 
.  appartengono  allo  Stato,  a  cui  incombe  promuovere  i  vantaggi 
e  tutelare  i  diritti  della  società  civile.  Gessando  in  tali  eredità 
il  pensiero  etico  della  legge  nel  regolare  la  successione  fra 
parenti,  è  giusto  che  i  beni  si  devolvano  allo  Stato.  Parte  dello 
Stato  è  il  Comune,  con  il  quale  l'individuo  è  legato  mercè  vincoli 
più  immediati  ;  e  quindi  non  sarebbe  irragionevole  l'attribui- 
re cotesta  eredità  al  Comune  proprio  del  defunto,  che  dovreb- 
be servirsene  per  opere  di  beneficenza  ,  possibilmente  con  il 
nome  di  costui. 

Se  nella  successione  legittima  i  primi  chiamati  premuoiono, 
0  sono  incapaci  di  succedere,  i  discendenti  sottentrano  nel  luo- 
go e  nei  diritti  di  quelli ,  non  per  ragion  propria  ,  ma  per 
rappresentazione.  Si  succede  per  ragion  propria,  quando  si  ha 
dalla  legge  immediatamente  una  vocazione  ereditaria.  Succede 
per  trasmissione  l'erede  di  colui  a  favore  del  quale  si  è  aperta 
la  successione,  e  che  è  morto  senz'averla  accettata  in  maniera 
espressa  p  tacita  e  senza  avervi  rinunziato.  La  successione  per 
rappresentazione  è  immediata,  e  quella  per  trasmissione  è  me- 
diata ,  perchè  nel  primo  caso  1'  eredità  non  è  devoluta  a  chi 
è  premorto  o  dichiarato  indegno,  e  nel  secondo  la  delatio  he- 
reditatis  è  avvenuta  in  favore  del  trasmittente.  Succedono  per 
capi  coloro  che  sono  in  un  grado  comune ,  e  partecipano  al- 
l'eredità in  parti  eguali,  e  per  stirpi  gli  altri  che  sottentrano 
nel  luogo  e  nei  diintti  di  qualcuno.  I  rappresentanti  prendono 
ciò  che  sarebbe  spettato  al  rappresentato,  e  lo  dividono  fra 
loro  secondo  i  diversi  rami,  o  per  stirpi.  Ora  la  rappresenta- 
zione ha  una  ragion  naturale,  perchè  costante  è  l'affetto,  in- 
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tenso  Tamore  degli  ascendenti  vei'so  i  discendenti  di  secondo  e 
ulteriore  grado;  e  perchè  i  figli ,  come  membri  della  famiglia 
e  investiti  dei  diritti  familiari,  fra  i  quali  vi  è  quello  di  succe- 
dere ai  beni  dei  genitori,  si  coUoc^o  al  posto  di  costoro.  Non 
è  er[uo  rendere  più  grave  la  s^ntura  toccata  ai  figli  per  la 
morte  del  loro  padre,  privandoci  della  parte  che  nella  succes- 
sione dell'avo  o  dello  zio  sarebbe  spettata  a  lui ,  se  non  fosse 
premorto  ;  né  è  giusto  rivei*sare  gli  efletti  della  indegnità  su 
individui  innocenti,  poiché  peccata  suos  teneant  auctores.  La 
rappresentazione  dunque  è  conforme  ai  principi  della  famiglia 
e  dell'equità,  e  non  può  ridursi  a  una  mera  invenzione  di  Di- 
ritto civile,  derivando  anche  dai  vincoli  di  sangue.  Queste  l'a- 
gioni  si  riscontrano  con  evidenza  nella  linea  retta  dei  discen- 
denti all'infinito,  e  nella  linea  collaterale  fino  ad  un  certo  limite. 
Si  può  ammettere  la  rappresentazione  tra  i  discendenti  dei  fra- 
telli e  delle  sorelle  del  defunto,  perchè  i  figli  di  un  fratello  o 
di  una  sorella  si  considerano  come  parte  della  famiglia,  a  cui 
r  uno  e  r  altra  appartenevano.  Il  nipote  ha  lo  zio  in  conto  di 
padre  ,  e  lo  zio  sente  amore  quasi  paterno  per  il  nipote.  Più 
oltre  non  concorrono  le  ragioni  della  rappresentazione;  la  quale 
non  è  nemmeno  possibile  fra  ascendenti,  poiché  l'amore  discen- 
de e  non  ascende:  il  fiume  non  rimonta  alle  sue  sorgenti.  L'ul- 
timo ascendente  superiore  è  sempre  il  capo  della  famiglia  del 
discendente.»  Non  si  creda  che  la  successione  di  discendenti  ul- 
teriori per  ragion  propria  non  possa  avvenii^e  mai:  suppongasi 
che  il  figlio  abbia  rinunziato  all'  eredità  di  suo  padre  ,  in  tal 
caso  il  nipote  succederà  all'avo  per  proprio  diiùtto,  essendo  il 
cognato  più  prossimo. 

Venendo  ora  alla  successione  testamentaria,  è  mestieri  ricor- 
dare che  tutti  sono  capaci  di  testare  o  di  ricevere  per  testa- 
mento, meno  alcune  persone  detenninate  dalla  legge.  Si  applica 
qui  lo  stesso  principio  della  successione  ab  intestato,  poiché  il 
diritto  di  successione  é  diritto  naturale.  Sono  evidentemente 
incapaci  di  testare  coloro  che  per  l' immatura  età  non  hanno 
pienezza  di  giudizio,  e  quelli  che  non  sono  sani  di  mente.  Può 
essere  considerato  come  non  sano  di  mente  il  testatore  divenuto 
veramente  cieco  di  livore  e  d'ira  contro  gli  eredi  legittimi,  i 
quaU  avrebbero  perciò  l'azione  ab  irato.  Né  il  testamento  sta, 
quando  il  testatore  dkpone  sotto  il  dominio  della  violenza  e  del 
dolo,  mancandogli  la  libertà  del  volere.  Il  dolo  assume  la  dop- 
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pia  forma  della  caplazione  e  della  suggestione  :  la  captazione 
consiste  nei  doni,  nelle  dimostrazioni  di  affetto  d'  ordinario  si- 
mulate, nei  servigi ,  nelle  compiacenze ,  nelle  preghiere  allo 
scopo  di  attrarre  a  sé  la  liberalità;  la  suggestione,  ch'è  diversa 
dalla  lecita  pei*suasione ,  si  attua  con  una  serie  di  mezzi  ordi- 
nata a  sorprendere  Tanimo  del  testatore,  ispirando  in  lui  una 
disposizione  diversa  da  quella  che  avea,  come  se  si  fosse  sug- 
gerita la  risposta  ad  un'interrogazione  equivoca  e  contraria  al- 
rintendimento  del  disponente.  Sono  poi  incapaci  di  ricevere  per 
testamento  i  non  concepiti  e  grindegni.  Le  leggi,  nelle  succes- 
sioni testamentarie,  possono  ammettere  che  i  figli  immediati  di 
una  persona  vivente  al  tempo  della  morte  del  testatore  siano 
in  grado  di  succedere,  sebbene  non  concepiti  ancora.  Facendo 
ciò  ,  esse  non  prescrivono  cosa  opposta  ai  dettami  di  ragione, 
perchè  si  dà  modo  al  testatore  di  beneficare  i  figli  di  un  indi- 
viduo dissipatore,  e  non  s'inceppa  per  lungo  tempo  la  trasmis- 
sione ereditaria.  Vi  sono  pure  incapaci  di  ricevere  qualunque 
cosa  da  determinate  persone,  come  il  tutore  prima  dell'appro- 
vazione del  conto,  il  notaio,  il  testimonio,  colui  che  ha  scritto 
il  testamento  segreto,  in  cui  non  vi  è  l'approvazione  del  lascito 
scritto  di  mano  del  testatore.  Per  altre  persone  vi  è  un'  incapa- 
cità relativa  parziale:  esse  non  possono  ricevere  da  alcuni  oltre 
una  determinata  quantità  di  beni.  Per  esempio,  noij  è  permesso 
di  lasciare  ai  figli  nati  fuori  del  matrimonio,  se  riconosciuti,  più 
di  quella  porzione  stabilita  dalla  legge.  Il  vedovo,  che  passa  ad 
altre  nozze,  non  può  lasciare  alla  seconda  moglie  una  porzione 
maggiore  di  quella  lasciata  al  figlio  di  primo  letto  meno  favorito. 
Vi  sono  testamenti  ordinari  e  speciali  ;  gli  ordinari  si  ridu- 
cono a  due  :  all'  olografo,  eh'  è  scritto  per  intero,  datato  e  sot- 
toscritto di  mano  del  testatore,  ed  a  quello  per  atto  di  notaio. 
Il  testamento  olografo  allontana  il  testatore  da  ogni  estranea 
influenza,  e  gli  porge  il  modo  di  provvedere  con  piena  libertà 
alla  sua  successione,  senza  i  pericoli  di  una  pubblicità  antici- 
pata. Esso  però  presenta  vari  inconvenienti ,  perchè  si  sottrae 
ad  ogni  specie  di  forma  legale,  e  rimane  per  sé  atto  essenzial- 
mente privato.  Certo  il  legislatore  non  deve  impedire  la  libera 
estrinsecazione  del  volere  delle  parti  e  dei  disponenti  con  molte 
e  gravi  formalità  ;  ma  non  può  non  ammetterne  ^alcune  per  sta- 
bilire la  certezza  e  la  libertà  delle  disposizioni  testamentarie. 
Ai  tempi  nostri  è  assai  progredita  l'arte  d'imitare  le  altrui  scrit- 
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ture,  e  non  lievi  sono  Icquistioni  sulla  loro  autenticità  ;  grande 
è  la  faciltà  di  falsificare  il  testamento ,  quando  non  s'  impone 
almeno  l'obbligo  di  depositarlo  presso  un  pubblico  ufficiale.  Si 
conservi  pure  il  testamento  olografo,  ma  s'imponga  quest'  obbli- 
go. Bisogna  in  genere  diminuire  le  formalità  e  scegliere  le  più 
opportune  nei  casi  di  contagi,  di  viaggi  sul  mare,  di  guerre  e 
di  dimora  all'estero.  A  questo  concetto  s' infoi^ma  la  legge,  che 
regola  i  testamenti  speciali. 

Nella  legislazione  romana  avea  vigore  il  principio  :  Memo  prò 
parte  testahis,  prò  parte  intestatus  decedere  potest.  Le  ragioni 
di  questo  principio  erano  due  :  si  voleva  evitare  la  divisione 
dei  sacra  privata,  e  non  si  credeva  possibile  la  divisione  dello 
universum  jus  de f aneti.  La  prima  ragione  è  caduta  nel  domi- 
nio della  Storia  ;  la  seconda  si  fonda  su  di  un  concetto  esterno 
dell'  universum  jus ,  poiché  questo  non  si  smembra  e  rimane 
uno  nella  moltiplicità  degl'  individui  successibili  rappresentanti 
di  una  comune  identità,  e  continuatori  della  persona  del  defunto 
nel  mondo.  Possono  dunque  coesistere  la  successione  legittima 
e  la  testamentaria  ;  anzi  la  loro  coesistenza  è  essenzialmente 
necessaria,  essendosi  dimostrato  che  la  sola  successione  legit- 
tima assorbirebbe  il  diritto  dell'  individuo ,  e  la  sola  succes- 
sione testamentaria  neghei^obbe  il  diritto  della  famiglia.  La 
sapienza  dei  secoli  ha  ritrovato  1'  armonia  fra  le  due  specie 
coesistenti  di  successione  nel  sistema  della  divisione  del  patri- 
monio del  de  ciijiis  nella  parte  di  riserva  e  in  quella  disponi- 
bile. Il  sistema  è  conforme  alla  ragione  ,  perchè  non  sacrifica 
il  diritto  della  famiglia  o  il  diintto  dell'  individuo ,  ma  equa- 
mente li  accorda.  È  fuori  dubbio  che  il  fondamento  della  ri- 
serva è  nei  jura  sangiiinis,  nel  diritto  della  famiglia  ;  essa  è 
goduta  da  alcuni  eredi,  ma  nel  tempo  stesso  è  d'interesse  ge- 
nerale ,  in  quanto  mira  alla  trasmissione  ereditaria  dei  beni , 
mezzo  potente  a  conservare  le  famiglie  ,  e  quindi  la  società  ci- 
vile. Non  deriva  dall'  obbligazione  alimentaria,  perchè  non  può 
ridursi  entro  i  confini  della  semplice  pensione  ;  ne  discende 
dalla  conversione  giuridica  e  civile  dei  doveri  naturali  dei  ge- 
nitori, perchè  si  potrebbe,  cosi  concepita ,  immedesimare  con 
un  diritto  di  credito,  da  soddisfare  in  quel  modo  che  più  piaccia 
al  legislatore.  La  riserva  reca  in  atto  il  principio  del  condo- 
minio domestico ,  e  perciò  è  quota  di  eredità ,  è  dovuta  per 
hg^e,  ed  è  inviolabile.  La  riserva,  come  quota  di  eredità  ,  non 
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si  può  chiedere  o  rinunziare  durante  la  vita  del  de  cxfjus ,  si 
può  pretendere  in  natura,  cioè  in  beni  immobili,  in  mobili  ed 
in  crediti  esistenti  air  epoca  dell'  apertura  della  successione,  e 
produce  V  obbligo  del  pagamento  dei  debiti.  Essendo  la  riser- 
va ordinata  dalla  legge,  tutrice  del  diritto  della  famiglia ,  segue 
che  il  legittimario,  chiamato  in  parte  o  in  tutto  nella  disponi- 
bile, non  perde  il  diritto  alla  riserva  stessa,  della  quale  non  può 
nemmeno  esser  privato  dal  testatore.  La  diseredazione,  ammes- 
sa dal  Diritto  romano  prima  e  dopo  di  Giustiniano  e  da  molte 
leggi  civili  moderne,  da  un  lato  consacra  Y  irragionevole  arbi- 
trio del  testatore,  e  dall'altro  non  è  necessaria,  quando  Vliere- 
ditas  si  può  perdere  per  indegnità.  Si  comprende  agevolmente 
che  i  casi  d'indegnità  si  debbono  alquanto  ampliare,  per  potere 
abolire  la  diseredazione  ;  e  quindi  è  uopo  considerare  come  in- 
degni coloro  che  si  rendono  colpevoli  verso  il  de  cujiis  d'ingiu- 
rie, di  maltrattamenti  e  di  servizie.  La  riserva,  appunto  pei'chè 
fondala  sul  diritto  sostanziale  della  famiglia  e  stabilita  dalla  legge, 
e  inviolabile;  onde  spetta  in  proprietà  ed  in  usufrutto  al  legitti- 
mario ,  e  non  è  suscettiva  di  condizioni ,  di  termini  e  di  pesi. 
L' istituto  della  riserva,  non  riconosciuto  dalle  leggi  inglesi  ed 
americane,  ha  sollevato  diverse  obbiezioni  tra  giuristi  ed  econo- 
misti, ed  è  stato  fatto  segno  di  non  poche  critiche.  Si  è  detto, 
per  esempio,  che  il  padre  non  ha  obbligo  di  lasciare  ai  figli  una 
parte  della  sua  proprietà,  ma  è  tenuto  solo  a  bene  educarli; 
che  l'idea  del  condominio  domestico  è  aristocratica  e  feudale; 
e  che  il  centro  della  società  moderna  è  oramai  1'  individuo. 
Questa  obbiezione  non  regge ,  perchè  confonde  la  sostanza 
con  il  modo.  Il  condominio  è  un'  idea  intrinseca  a  queir  inti- 
ma comunione  eh'  è  la  famiglia  ;  se  ha  acquistato  diverse 
forme ,  gli  è  perchè  la  famiglia  stessa  è  passata  per  diverse 
fasi.  Si  dovrebbero  forse  far  scomparire  la  proprietà  e  la  fa- 
miglia, perchè  ebbero  un  tempo  carattere  feudale?  Non  è  vero 
poi  che  il  centro  della  società  moderna  sia  l'individuo.  Affer- 
mare ciò  significa  cadere  nell'individualismo,  per  cui  il  singolo 
è  considerato  come  ente  astratto ,  come  atomo  ,  e  non  è  con- 
cepito in  rapporto  alle  sue  diverse  quahtà  e  posizioni  nella 
famiglia,  nelle  corporazioni  e  nello  Stato.  Si  è  detto  che  i  figli 
possono  avere  speciali  risoi'se  ;  ma  non  è  questa  una  buona  ra- 
gione per  privarli  dei  loro  diritti.  E  si  è  aggiunto  che  i  figli 
possono  Cvssere  indegni ,  senza  riflettere  che  o  la  loro  indegnità 
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è  grave,  e  tutte  le  leggi  si  accordano  nell'escludeiii  dalla  suc- 
cessione, 0  non  è  grave ,  e  allora  non  è  giusto  negare  loi*o  la 
riseiTa,  perchè  il  padre  potrà  sempre  premiarli  e  punirli  con 
la  disponibile.  Ora  la  disponibile  è  in  mano  del  padre  una  san- 
zione, e  serve  pure  ad  agguagliare  le  condizioni  dei  figliuoli,  po- 
tendo alcuni  non  essere  in  grado  di  costituirsi  uno  stato  con 
la  propria  intelligenza  ed  attività.  Si  è  accusata  la  riserva  di 
produrre  V  inerzia  fra  i  legittimari.  Però,  movendo  da  questo 
concetto  ed  esagerandolo,  si  potrebbe  i)erfmo  concludere  che 
allo  scopo  di  aumentare  Fattività  degrindividui  sia  mestieri  spo- 
gliarli con  r  imposta,  perchè  in  tal  guisa  diverranno  più  attivi. 
Non  si  è  badato  che  il  fondo  di  riserva  può  essere  il  primo 
capitale  per  il  lavoro;  e  eh' è  assai  più  difficile  raggranella- 
re i  primi  scellini,  che  acquistare  il  secondo  milione.  Si  è  in- 
fine incoljìata  la  riserva  di  frazionarie  la  proprietà.  Si  ossci'aì 
che  la  divisione  della  proprietà  è  un  bene ,  perchè  produce 
r  eguaglianza  e  V  indipendenza,  conferisce  a  molti  una  quantità 
di  mezzi  idonei  a  sostentare  la  vita  ed  a  poter  lavorare,  appli- 
cando il  capitale  air  industria  ;  è  anche  garentia  di  ordine ,  e 
afforza  V  amor  della  patria  ,  in  quanto  attacca  il  proprietario 
al  suolo.  Il  frazionamento  della  proprietà  è  un  male  allorché  si 
riduce  a  polverizzamento  :  contro  questo  male  però  vi  sono 
vari  rimedi.  Innanzi  tutto  i  progressi  dell'  industria  e  del  com- 
mercio attirano  i  capitali  ;  poi  ò  da  considerare  che  gli  arric- 
chiti nelle  arti,  nelle  manifatture  e  nel  traffico  inclinano  a  com- 
prare beni  immobili  di  una  certa  importanza.  L'  esiguità  del 
reddito  di  una  piccola  terra  li  allontana  insieme  a  molti  altri 
dall'acquisto.  In  quei  casi  in  cui  il  frazionamento  eccessivo  vi 
è,  l'esercizio  delle  arti  si  può  i^iunire  con  la  qualità  di  proprie- 
tario nella  stessa  persona;  e  siffatta  riunione  è  causa  di  buoni 
effetti  igienici,  economici  e  morali.  In  conclusione,  la  riseiTa 
ha  il  merito  di  preservare  la  famiglia  da  inconsulte  liberalità, 
e  di  diffondere  la  proprietà  e  il  capitale.  Essa  impedisce ,  se 
lieve,  l'accrescimento  di  popolazione  nelle  classi  aristocratiche, 
le  quaU  d'  ordinario  sono  incapaci  di  fornire  alla  società  una 
notabile  somma  di  lavoro,  o,  se  pure  la  forniscono ,  è  spesso 
di  qualità  inferiore  ,  secondochè  avverte  Rossi,  economista  par- 
tigiano della  riserva  ,  la  cui  autoritii  può  bene  formare  im  con- 
trappeso a  quella  di  Stuart  Mill  apologista  dell'  illimitata  fa- 
coltà di  testare. 
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La  riserva  spetta  ai  figli  legittimi ,  al  legittimati ,  agli  adot- 
tivi e  ai  loro  discendenti.  I  legittimi  e  i  legittimati  godono 
tutti  i  diritti  di  famiglia ,  e  quindi  spetta  loro  optinio  jure  la 
riserva.  L'  adozione  parifica  T  adottato  al  figlio  legittimo  ;  ma 
rimane  sempre*  un  rapporto  personale:  i  nipoti  e  i  discendenti 
Tengono  per  diritto  di  rappresentazione.  Se  il  testatore  non  lascia 
figli  0  discendenti,  la  riserva  è  dovuta  agli  ascendenti,  i  quali  sono 
debitori  della  legittima  ai  discendenti.  Vi  èqui  un'obbligazione 
reciproca  di  vero  Diritto  naturale.  Al  coniuge  e  al  figlio  natu- 
rale è  pure  devoluta,  iji  omaggio  ai  principi  di  giustizia ,  una 
riserva,  che  non  è  considerata  sempre  come  quota  di  eredità, 
volendosi  favorire  i  figli ,  gli  ascendenti ,  e  in  generale  le  ra- 
gioni della  famiglia  legittima.  Infatti  le  leggi  prescrivono  tal- 
volta che  la  quota  spettante  al  coniuge  si  possa  soddisfare  da- 
gli eredi  mercè  rendita  vitalizia  o  assegno  di  frutti ,  e  quella 
devoluta  al  figlio  naturale  si  possa  da  loro  pagare  in  denaro. 
Esse  stabiliscono  che  le  quote  determinate  per  il  coniuge  e  per 
il  figlio  naturale  si  detraggano  dalla  disponibile,  allo  scopo  di 
non  pregiudicare  mai  i  migliori  titoli  alla  legittima ,  cioè  i  di- 
ritti dei  discendenti  e  degli  ascendenti  legittimi.  Una  riserva 
dei  collaterali  non  è  più  possibile ,  quando  si  è  distrutto  il  si- 
stema dei  beni  propri  ed  acquisiti,  tendente  a  conservare  i  beni 
nella  famiglia.  Lo  svolgimento  dell'industria  e  del  commercio, 
e  la  coscienza  dei  limiti  effettivi  della  famiglia,  intesa  in  senso 
particolare,  hanno  fatto  scomparire  un  sistema  tutto  medievale 
e  ignoto  ai  Romani.  Simile  riserva  non  è  imposta  dalla  Filo- 
sofia del  Diritto,  poiché  i  fratelli  e  le  sorelle  sono  i  centri  di 
altre  famiglie;  né  è  consentita  dall'interesse  sociale,  che  non 
vuole  una  soverchia  limitazione  del  diritto  di  disporre ,  per  il 
godimento  di  una  modica  riserva  dei  fratelli  e  delle  sorelle.  Se 
il  testatore  vuole  beneficare  gli  uni  o  le  altre,  potrà  benissimo 
farlo.  Si  noti  che  queste  persone  avevano  per  Diritto  romano 
un  diritto,  solo  quando  s' istituiva  una  persona  turpe.  Per  fis- 
sare poi  razionalmente  la  misura  della  riserva  ,  è  uopo  avere 
di  mira  il  grado  di  parentela  e  la  classe  dei  successibili  da  un 
lato,  e  dall'altro  le  esigenze  economiche  della  famigUa.  Per 
raggiungere  lo  scopo  economico  in  armonia  dei  principi  di  giu- 
stizia, occorre  che  la  riserva  non  sia  troppo  debole  né  troppo 
forte.  Se  fosse  minima  non  sarebbe  più  riserva ,  ma  pensione 
alimentaria,  e  produrrebbe  gli  stessi  mali  dell'illimitata  facoltà 
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di  disporre.  Se  fosse  troppo  forte,  assorbirebbe  il  diritto  di  pro- 
prietà individuale.  La  giustizia  richiede  che  il  diritto  di  fami- 
glia sia  bilanciato  con  quello  individuale  di  dominio.  Il  sistema 
della  proporzionalità  assoluta  della  riserva  al  numero  dei  le- 
gittimari, attuato  ai  tempi  della  rivoluzione  francese ,  assorbe 
la  facoltà  di  disporre;  l'altro  della  proporzionalità  limitata,  ac- 
colto da  Giustiniano  e  dal  codice  francese,  non  raggiunge  sem- 
pre il  suo  intento ,  e  non  è  giusto.  Non  ragghmge  sempre  il 
suo  intento ,  perchè  la  proporzionalità  deve  arrostarsi  ad  un 
punto,  se  non  vuole  distruggere  il  diritto  di  disporre;  arrestan- 
dosi, si  vede  che  un'egual  porzione  è  stabilita  per  cinque  figli 
e  per  otto  o  dieci.  Inoltre  non  è  giusto ,  perchè  limita  sover- 
chiamente il  diritto  dell'individuo  proprietario  e  disponente.  Si 
è  notato  pure  che  tal  sistema  rende  incerta  la  trasmissione  dei 
beni  in  caso  di  sopravvegnenza  di  figli.  Sembra  preferibile  il 
sistema  della  quota  invariabile  per  qualsiasi  numero  di  legitti- 
mari, seguito  dalla  consuetudine  di  Parigi,  dal  codice  napole- 
tano ed  italiano ,  poiché  considera  egualmente  i  due  diritti  in 
esame ,  e  tien  conto  del  fine  economico  in  un  modo  generale. 
Nella  pluralità  dei  casi  avviene  che  i  discendenti  sieno  in  mag- 
gior numero  alla  successione  degli  ascendenti ,  che  non  questi 
all'eredità  di  quelli  ;  e  quindi  la  quota  riservata  ai  discendenti 
dev'essere  maggiore  dell'altra  stabilita  per  gli  ascendenti.  K 
vero  che  per  effetto  di  questo  sistema  la  legittima  diviene  assai 
debole,  quando  vi  sono  molti  figli;  ma  ciò  prova  che  alla  legge 
riesce  impossibile  conformarsi  alla  indefinita  varietà  dei  bisogni 
economici  in  tutti  i  casi  della  vita.  La  legge  deve  considerare 
quello  che  ordinariapiente  avviene,  id  quod  plerunique  accidii , 
Ammessa  la  riserva ,  è  evidente  che  gli  atti  di  liberalità  com- 
I)iti  tra  vivi  o  pure  ordinati  nel  testamento  debbano  essere  ri- 
dotti,  se  vi  è  eccedenza  della  parte  disponibile.  Innanzi  tutto 
si  riducono  proporzionalmente  i  lasciti  fra  gli  eredi  ed  i  lega- 
tari ;  se  ciò  non  basta ,  si  riducono  le  donazioni ,  procedendo 
dall'ultima  in  sopra.  Si  riducono  prima  i  lasciti,  che  sono  atti 
e  non  contratti,  come  le  donazioni;  si  comincia  dall'ultima  do- 
nazione, perchè  questa  suole  intaccare  la  riserva.  È  fatta  sem- 
pre facoltà  al  testatore  di  prevedere  l' ipotesi  della  riduzione, 
e  di  accordare  la  preferenza  a  un  lascito  o  ad  una  donazione. 
È  surta  quistione  se  il  diritto  di  rappresentazione  si  possa 
applicare  alla  successione  testamentaria.   Riflettendo  bene  sul- 
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r  argomento  ,   non  sembra  di  regola  applicabile ,   poiché  nella 
successione  testamentaria  mancano   spesso  le  ragioni  su  cui  si 
fonda  il  diritto  dì  rappresentazione ,  e  vi  è  passaggio  mediato 
dei  beni.  Spesso  l'erede  e  il  legatario  non  sono  parenti  del  te-, 
statore ,  e  quindi  non  si  può  parlare  di  vincoli  di  sangue ,   di 
equità  domestica  e  dei  principi  di  famiglia.  L'affetto  del  testa- 
tore si  concentra  nella  persona  chiamata  all'eredità  o  al  legato, 
se  estranea,  e  non  si  diffonde  su  i  discendenti.  In  altri  termini 
i  discendenti  dell'erede  o  del  legatario  vengono  all'eredità  o  al 
legato  per  trasmissione ,  e  non  per  rappresentazione .  presup- 
ponendosi la  (felatio  hereditatis^  o  il  trasferimento  del  diritto 
in  favore  dell'erede  o  del  legatario  ,  e  non  essendo  immedia- 
tamente chiamati  dalla   legge  ,   come   accade   nella   rappre- 
sentazione.  Il   rappresentante  si  pone  nel  luogo  e  nei  diritti 
del  rappresentato  per  virtù  stessa  della  legge,  senza  necessità 
della  devoluzione  dell'  eredità  a  vantaggio  di  costui.  È  questa 
la  forza  propria  della  successione  ab  intestato  o  legittima.  Al- 
l'opposto la  successione  testamentaria  deriva  in  maniera  diretta 
dalla  volontà  del  disponente,  e  non  può  competere  all'erede  ed 
al  legatario,  se  non  per  l'acquisto.  Essa  non  può  di  regola  pas- 
sare ai  discendenti  dell'erede  senza  delatlo;  onde  la  vocazione 
di  costoro  è  mediata,  e  si  mostra  nella  trasmissione.  Gli  effetti 
della  trasmissione  sono  diversi  da  quelli  della  rappresentazione, 
poiché  se  i  discendenti  dell'erede  raccogliessero  l'  eredità  o  il 
legato  come  rappresentanti ,   non  escluderebbero  il  coerede  o 
l'erede  sostituito ,   e  non  impedirebbero  il  diritto  di  accresci- 
mento. Riguardati  i  discendenti  come  trasmissionari  escludono 
il  coerede  o  l'  erede  sostituito ,  e  impediscono  il  diritto  di  ac- 
crescere. Ma  talvolta  l'erede  ed  il  legatario  sono  stretti  con- 
giunti del  testatore,  cioè  suoi  discendenti  o  suoi  fratelli  o  so- 
relle. In  tal  caso  concorrono  le  ragioni  su  cui  si  fonda  il  diritto 
di  rappresentazione  nella  successione  legittima,  perché  i  discen- 
denti dell'erede  o  del  legatario  si  trovano  rispetto  al  testatore 
in  quella  linea  e  in  quel  grado  di  parentela,  in  cui  si  avrebbe 
la  rappresentazione  se  si  trattasse  di  successione  ab  intestato. 
E  però  se  l'erede  o  il  legatario  é  premorto  o  indegno,,  i  suoi 
discendenti  raccoglieranno  la  successione  per  un  diritto  analogo 
a  quello  di  rappresentazione  nella  successione  legittima,  e  che 
è  stato  considerato  come  una  specie  di  surrogazione  tacita  o 
legale:  la  quale  non  si  estende  ai  discendenti  degli  eredi  o  le- 
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galari  esti*aneì,  com'è  agevole  intendere,  poiché  ha  le  sue  ra- 
gioni di  essere  nei  vincoli  del  sangue.  Divei'so  era  il  caso  della 
trasmissione  teodosiana ,  introdotta  in  Diritto  romano  da  una 
legge  di  Teodosio  II  e  Valentiniano  cosi  concepita  :   <  Filios 
seu  filias,  nepotes  aut  neptes,  pt^onepotes  vel  p-roneptes  a  pat- 
ire vel  niatre,  avo  vel  avia^  proavo  vel  proavia  scriptos  he- 
redes,  licei  non  sint  invicem  substHuti,  seu  cum  extraneis, 
seu  soli  sint  instituti ,  et  ante  aperta^  tahulas  defunctis, 
(sive  se  noveìHnt  scriptos  heredes ,  sive  ignoraveìnnt)  in  li- 
beros  stws  cuiuscumque  sint  sexus  vel  gradus ,  derelictam 
sibi  hereditaHam  portionem  posse  transmitterey  imìnorata- 
sque  personas  (si  tamen  hereditatem  non  recusant)  nulla 
huiusmodi  praescriptione  sibi  obstante,  eain  tanquani  debi- 
tam  vindicare.  Quod  scilicet  etiam  super  legatis,  seu  fìdei- 
commissis  a  patre  vel  a  maire ,   avo  vel  a  via  ,  proavo  vel 
proavia  dereliciis  locum  habet,  Giustiniano  confermò  la  tra- 
smissione teodosiana;  ma  essa  era  ben  diversa  dalla  rappresen- 
tazione, perchè  supponeva  che  V  erede  o  il  legatario  morisse 
prima  dell'  apertura  del  testamento  e  non  prima  della  morte 
del  testatore  :    era  quindi  un  vero  caso  di  trasmissione  e  non 
di  rappresentazione.  Il  codice  italiano  ha  disposto ,   secondo  il 
principio  sopra  enunciato,  che  i  discendenti  dell'erede  o  lega- 
tario premorto  o  incapace  sottentrino  nell'eredità  o  nel  legato 
nei  casi  in  cui  sarebbe  ammessa  a  loro   favore  la  rappresen- 
tazione,  se  si  trattasse  di  successione   intestata,  salvochè  il 
testatore  abbia  altrimenti  disposto,  ovvero  si  tratti  di  legato  di 
usufrutto  0  di  altro  diritto  di  sua  natura  personale. 

Vi  sono  più  cose  da  notare  intorno  alla  parte  disponibile. 
In  primo  luogo  1'  erede  e  il  legatario  si  possono  designare 
in  qualsiasi  maniera  ;  occorre  solo  che  la  persona  non  sia  in- 
certa in  guisa  da  non  poter  essere  determinata.  Ogni  dispo- 
sizione del  testatore  dev'  essere  certa  ,  come  anche  propria , 
cioè  non  dipendente,  dal  volere  di  un  terzo.  In  secondo  luogo 
l'errore  per  rispetto  alla  causa  finale  del  testamento  non  può 
avere  lo  stesso  effetto  di  quello  che  si  riferisce  alla  causa  im- 
pulsiva. Nel  primo  caso  esso  rende  invalido  l' atto ,  poiché  il 
testatore  non  avrebbe  disposto  alla  guisa  con  cui  ha  disposto, 
se  avesse  saputo  un  fatto,  per  esempio,  1'  esistenza  dell'  unico 
suo  figlio  creduto  morto.  Nel  secondo  l'atto  sta,  poiché  la  cau- 
sa impulsiva  è  accessoria  e  non  determinante  ;    la  volontà  di 
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disporre  regge,  astrazion  fatta  dall'  impulso.  Il  legato  fatto  ad 
uno  dei  figli  dal  padi-e  in  considerazione  della  numerosa  prole 
sussiste  anche  se  al  momento  della  morte  del  testatore  la  prole 
sia  molto  diminuita.  In  terzo  luogo  è  uopo  avvertire  che  il  te- 
statore può  imporre  all'erede  o  al  legatario  un  peso,  e  si  ha  il 
lascito  sipb  modo,  e  può  stabilire  condizioni.  Le  condizioni  posso- 
no essere  di  tante  specie,  quanto  sono  quelle  dei  contratti.  I  Ro- 
mani insegnavano  che  le  condizioni  immorali,  impossibili,  illega- 
li, api)Oste  nel  testamento,  titiantur  et  non  vitiant,  perchè  si 
riguardano  come  effetti  di  una  perturbazione  mentale,  da  non  do- 
ver ricadere  sugli  eredi  innocenti,  i  quali  non  vi  hanno  consenti- 
to. Ma  la  dottrina  romana,  accolta  da  alcuni  codici,  non  è  da  se- 
guirsi, poiché  la  perturbazione  mentale  dovrebbe  render  caduco 
lo  stesso  testamento.  Se  il  testatore  è  consapevole  di  ciò  che  ordi- 
na, non  può  ignorare  che  l'adempimento  delle  condizioni  mento- 
vate è  contro  la  natura  e  la  legge,  e  quindi  è  logico  inferire  che 
non  ha  vera  volontà  di  lasciare  all'erede  o  al  legatario  la  sua 
sostanza.  La  validità  o  invalidità  del  lascito  dipende  meno  dai 
riguardi  che  possono  meritare  gli  eredi,  quanto  dallo  stato  della 
volontà  del  testatore  nel  momento  che  dispone.  È  da  stimarsi 
contraria  al  principio  della  libertà  la  condizione  che  impedisce 
le  nozze;  ma  è  lecita  la  conrf«7e'o  viduitatiSy  non  essendo  equo 
che  il  coniuge  superstite  violi  la  fede  che  si  vuole  mantenuta 
intera  dal  consorte  estinto,  passi  a  seconde  nozze,  e  profitti  delle 
disposizioni  benefiche  di  costui.  Non  vi  è  dubbio  che  il  coniuge 
superstite  possa  vivere  in  concubinato  o  far  mala  vita ,  senza 
perdere  il  lascito.  Ciò  non  deve  arrecare  meraviglia,  perchè  il 
coniuge  estinto  ha  confidato  nella  moralità  del  coniuge  super- 
stite e  ne  ha  seguito ,  come  si  è  detto ,  la  fede.  Il  riconosci- 
mento di  tale  condizione  si  collega  anche  con  il  motivo  di  fa- 
vorire gì'  interessi  della  prole  eh'  è  rimasta.  In  quarto  luogo 
bisogna  qni  far  menzione  del  diritto  di  accrescere  e  della  so- 
stituzione. Il  diritto  di  accrescei^  è  quel  diritto  per  cui  la  poi*, 
zione  dell'erede  mancante  si  devolve  ai  coei'edi  nominati  con- 
giuntamente nel  medesimo  testamento  con  una  sola  orazione, 
e  senza  distribuzione  di  parii.  È  da  presumere  che  gli  eredi 
o  i  legatari  nominati  a*questa  guisa  sieno  considerati  dal  te- 
statore come  una  sola  persona,  e  quindi,  se  uno  manca,  la  sua 
parte  deve  profittare  agli  altri.  Se  gli  eredi  sono  chiamati  cia- 
scuno in  paiate  ineguale ,   la  presunzione  cessa ,   e  la  porzione 
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del  mancante  si  devolve  all'  erede  legittimo  del  testatoi*e.  Co- 
stui, avendo  la  piena  disponibilità  della  parte  dei  beni  non  ri- 
servata, può  chiamare  un  ei^ede  o  un  legatario  in  secondo  gra- 
do, cioè  quando  mancbi  colui  che  fu  chiamato  nel  primo  grado. 
In  ciò  consiste  la  sostituzione ,  la  quale  può  essere  diretta  o 
obliqua.  La  diretta  è  quella  in  virtù  di  cui  il  sostituito  succe- 
de direttamente  al  defunto.  La  sostituzione  volgare  è  un  esem- 
pio di  questa  specie  di  sostituzione,  poiché  essa  è  un'istituzione 
fatta  dal  testatore  in  secondo  od  in  ulteriore  grado  nel  caso 
in  cui  r  istituito  del  grado  precedente  non  consegua  la  eredità. 
La  sostituzione  volgare  è  reciproca,  quando  i  coeredi  testamen- 
tari sono  sostituiti  vicendevolmente  gli  uni  agli  altri.  Un  altro 
esempio  di  sostituzione  diretta  sarebbe  la  pupillare  del  Diritto  ixh 
mano  ,  che  si  verificava  con  la  nomina  fatta  dal  padre  di  un 
erede  per  il  figliuolo,  il  quale  fosse  morto  impubere.  Delle  due 
sostituzioni  dirette  la  volgare  è  conforme  ai  principi  di  ragione, 
perchè  il  diritto  di  disporre  del  testatore  non  si  esercita  in  ma- 
niera da  vincolare  la  proprietà.  D'  altra  parte  il  testatore  ha 
diritto  ad  avere  un  erede  effettivo  da  lui  scelto ,  e  può  bene 
provvedere  al  caso  in  cui  il  primo  chiamato  non  voglia  o  non 
possa  esserlo.  La  sostituzione  pupillare  romana  non  è  più  am-r 
missibile,  perchè  conseguenza  di  quella  patria  potestà  che  oggi 
è  cessata ,  e  per  la  quale  la  volontà  del  padre  si  metteva  in 
luogo  della  volontà  del  figlio  impubere  nell'atto  di  testare.  La 
sostituzione  obliqua  e  precaria  è  la  fidecommissaria ,  con  cui 
l'istituito  è  gravato  mercè  qualunque  espressione  di  conservare 
e  restituire  l'eredità  o  qualche  parte  di  essa  ad  una  terza  per- 
sona. Ora  questa  sorta  di  sostituzione  non  è  più  da  riconoscersi, 
perchè  è  effetto  dell'irrazionale  arbitrio  di  un  vecchio,  che  ha 
i  piedi  nella  fossa,  e  vincola  oltremodo  la  commerciabilità  dei 
beni.  Con  la  sostituzione  fideconmiissaria  non  è  da  confondere 
l'istituzione  fiduciaria ,  eh'  è  quella  con  cui  taluno  è  istituito 
erede  sotto  il  segreto  accordo  di  non  essere  che  semplice  ammi- 
nistratore e  depositario  dell'eredità  sino  al  momento  in  cui  do- 
vrà essere  restituita  al  vero  erede.  L'istituito  nella  sostituzione 
fidecommissaria  è  manifestamente  gravato  dell'obbligo  di  conser- 
vare e  restituii*e,  non  può  alienare  i  beni,  ma  è  erede  e  può  go- 
derli; mentre  nella  istituzione  fiduciaria  egli  è  erede  simulato , 
non  può  ritenere  nulla,  e  deve  restituire  l'eredità  con  i  frutti. 
Oggi  sono  riconosciute  le  istituzioni  fiduciarie;  ma  il  codice  civile 
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italiano  vieta  la  prova  della  fiducia,  per  evitare  molte  e  diflfì- 
cili  indagini ,  meno  quando  V  istituzione  fiduciaria  servisse  a 
gratificare  persone  incapaci  per  mezzo  d' interposte  pei-sòne: 
nel  qual  caso  è  ammessa  la  prova  che  Tistituzione  è  fiduciaria. 
Le  istituzioni  di  ei*ede  da  un  determinato  giorno  o  fino  ad  un 
determinato  giorno  non  debbonsi  ammettere,  mutandosi  in  fé- 
decommessi.  Infatti  se  V  erede  non  è  istituito  che  da  un  dato 
giorno,  l'erede  legittimo  succederà  al  testatore  per  conservare 
e  restituire  ;  e  se  non  è  istituito  che  sino  a  un  dato  giorno , 
dovrà  restituire  l'eredità  all'erede  legittimo  o  ad  altro  erede 
istituito  dopo  di  lui.  In  ultimo  luogo  conviene  accennare  alle 
disposizioni  a  titolo  particolare  od  ai  legati.  Il  legato  è  una  di- 
sposizione a  titolo  particolare  con  cui  il  testatore  impone  l'ob- 
bligo a  una  persona  da  lui  beneficata  di  dare,  fare  o  non  fare 
qualche  cosa  in  favore  di  un'altra  persona;  è  logico  che  il  le- 
gante debba  avere  la  facolUi  di  disporre  o  di  testare.  Il  lega- 
tario, da  parte  sua,  deve  aver  la  capacità  di  ricevere  per  te- 
stamento, essendo  il  legato  parte  dell'  eredità.  Possono  essere 
gravati  della  prestazione  del  legato  tutti  quelli  cui  il  testatore 
ha  lasciato  qualche  cosa,  come  gli  eredi  testamentari  instituiti 
o  sostituiti,  i  legatari  e  gli  ei*edi  legittimi.  Notisi  che  sulla  le- 
gittima non  possono  cadere  pesi,  condizioni  o  legati,  perchè  è 
la  parte  consacrata  al  diritto  di  famiglia  dalla  legge.  Sono  sog- 
getti di  legato  tutte  quelle  cose  che  sono  in  commercio  del  le- 
gatario ,  e  possono  essergli  utili.  Le  cose  fuori  di  conmiercio 
per  il  legante  e  per  il  gravato,  ma  in  commercio  per  il  lega- 
tario, gli  si  possono  legare.  Si  possono  legare  le  cose  presenti, 
le  future,  le  mobili,  le  immobili,  le  cose  singolari ,  le  univer- 
salità di  fatto,  le  corporali  e  le  incorporali. 

I  principi  comuni  ad  ogni  specie  di  successione  si  riferiscono 
all'apertura,  alla  devoluzione,  all'  accettazione ,  al  rifiuto,  alla 
divisione  dell'eredità  ed  alla  collazione.  La  successione  si  apre 
alla  morte  della  persona  della  cui  eredità  si  tratta.  L'  eredità 
dell'uomo  vivente  non  è  possibile  appunto  perchè  chi  vive  ha 
ed  esercita,  come  gli  talenta,  il  diritto  di  proprietà.  L'apertura 
della  successione  rende  certo  il  momento  in  cui  questa  comincia 
ad  esistere  ed  a  potersi  devolvere ,  e  in  cui  debbonsi  quindi 
ritrovare  le  condizioni  di  capacità  degli  eredi.  I^a  devoluzione, 
secondochè  è  concepita  dalle  leggi  germaniche  e  dai  codici  fran- 
cese ed  italiano,  è  il  passaggio  dell'eredità  in  potere  dell'ei'ede 
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insieme  alla  facoltà  di  accettare  o  rinunziare.  Es'sa  avviene  di 
pieno  diritto  al  momento  stesso  dell'apertura  della  successione 
si  rispetto  alla  proprietà  dei  beni  ereditari ,  come  rispetto  al 
loro  possesso.  Tal  è  il  significato  dell'antica  massima  germanica 
e  francese:  Il  morto  impossessa  il  vivo.  Sì  è  osservato,  e  se- 
condo noi  con  ragione,  che  la  massima  sarebbe  vera,  se  l'ere- 
dità fosse  irrecusabile,  se  ancora  vi  fossero,  come  vi  erano  in 
Roma,  heredes  necessarli,  che  succedevano  anche  invito  aìil" 
?«o,  gli  schiavi  per  esempio,  o  heredes  sui,  i  quali  in  origine 
ei'ano  eredi  involontari,  come  erano  i  figli  e  i  discendenti  del 
defunto,  costituiti  sotto  la  sua  patria  potestà  al  momento  della 
morte.  Ma  queste  due  specie  di  eredi  oggi  mancano,  perchè  le 
leggi  moderne  non  riconoscono  che  eredi  volontari,  in  omaggio 
al  principio  della  libertà  individuale.  Se  per  la  rinunzia  si  ri- 
chiede un  atto  della  volontà ,  sarebbe  logico  e  giusto  esigere 
I)er  r  acquisto  l'  atto  ^^Waditio ,  stabilito  dai  Romani  per  gli 
heredes  v^olontarii  o  extranei.  È  contraddittorio  il  concetto 
moderno  della  devoluzione,  perchè  l'acquisto  ijìso  jure  non  si 
accorda  con  il  passaggio  contemporaneo  della  facoltà  di  accet- 
tare 0  di  rinunziare,  né  si  concilia  con  l'eredità  giacente.  L'acqui- 
sto è  conseguenza  dell'esercizio  di  simile  facoltà,  e  non  può  lo- 
gicamente avvenire  prima.  I  tre  principi  romani ,  V  acquisto 
ipso  jure  per  gli  heredes  sui,  Vaditio  per  gli  estranei  e  l'atto 
giudiziario  \^v  il  hono^nim  possessor ,  formano  oggi  la  base 
dei  tre  sistemi  legislativi  vigenti  in  Europa.  Il  primo  principio 
è  applicato  dalle  leggi  francesi,  prussiane  ed  italiane:  il  secondo 
dal  Diritto  sassone,  ed  il  terzo  dal  codice  austriaco. 

L'accettazione  dell'eredità  può  essere  pura  e  semplice,  o  con 
benefizio  d'inventario.  La  prima  è  espressa,  quando  si  assume 
il  titolo  e  la  qualità  di  erede  in  im  atto;  è  tacita,  se  il  nomi- 
nato erede  compie  qualche  fatto,  che  suppone  necessariamente 
la  sua  volontà  di  accettare,  e  che  non  avi-ebbe  diritto  di  fare, 
se  non  nella  qualità  di  erede  ;  è  presunta ,  se  in  forza  di  una 
disposizione  di  legge  e  in  conseguenza  di  certi  fatti  egli  è  rite- 
nuto ei-ede ,  senza  essere  ammesso  a  giustificare  il  contrario, 
come  avviene  nel  caso  in  cui  sottrae  o  nasconde  effetti  dell'ei-e- 
dità.  L'  effetto  dell'  accettazione  pura  e  semplice  consiste  nella 
confusione  del  patrimonio  dell'erede  con  quello  del  defunto;  e 
quindi  1'  erede  resta  personalmente  obbligato  verso  i  creditori 
del  defunto  ultra  vires  herecUtatis,  L'accettazione  con  il  bene- 
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lìcio  d'mventario,  sempi*e  espressa,  impedisce  la  confusione  dei 
due  patrimoni;  onde  l'erede  rimane  obbligato  verso  i  creditori 
del  defunto  entro  i  confini  dell'eredità.  La  riminzia  dev'essere 
sempre  espressale  non  si  presumo  mai.  Tanto  l'accettazione, 
quanto  la  rinunzia  si  possono  fare,  aperta  la  successione,  e  non 
viva  la  persona  della  cui  eredità  si  tratta.  La  comunione  fra 
gli  eredi  può  produrre  inconvenienti  e  svantaggi  ;  e  però  gli 
eredi  medesimi  procedono  amichevolmente  o  giudizialmente  alla 
divisione,  eh'  è  un'operazione  dichiarativa  e  specificativa  delle 
loro  quote.  Nella  comunione  la  quota  di  ciascuno  coerede  è 
certa  nella  qualità,  incerta  nella  quiddità.  Con  la  divisione  cessa 
l'incertezza,  ed  ogni  erede  condividente  è  reputato  solo  e  im- 
mediato successore  dei  beni  componenti  la  sua  quota.  La  colla- 
zione è  la  restituzione  che  il  discendente  coerede  fu  alla  mas- 
sa ereditaria,  in  favore  dei  fratelli,  dalle  sorelle  o  dei  loro  di- 
scendenti, di  tutto  ciò  che  egli  ha  ricevuto  dal  defunto  ascen- 
dente comune  a  titolo  di  donazione  diretta  o  indiretta.  Essa  si 
fonda  sulla  presunta  volontà  dell'ascendente  defunto,  che  non 
abbia  voluto  alterare  l'  eguaglianza  fra  i  discendenti.  È  ragio- 
nevole supporre  che  il  defunto  ascendente  abbia  donato  a  ti- 
tolo di  anteparte  e  con  l'animo  di  obbligare  il  donatario,  con- 
correndo con  altri  discendenti,  a  conferire  alla  massa  eredita- 
lia  i  beni  donati.  Poter y  dicevano  gl'interpreti,  non  debet  sica 
inaequalitale  ex  plurWics  flliiSy  unum  facete  legitimum  et 
aliuni  bastardum.  Ciò  posto,  è  evidente  che  la  collazione  ha 
luogo  solo  in  vantaggio  dei  coeredi  discendenti ,  e  nelle  suc- 
cessioni ascendentali.  La  collazione  si  può  fare  realmente  e 
nttiziamente.  Si  fa  realmente  ,  quando  gli  stessi  beni  da  con- 
ferire si  riuniscono  in  natura  alla  massa  ereditaria;  à  fa  fitti- 
ziamente,  quando  il  valore  dei  beni  da  conferirsi  viene  impu- 
tato nella  porzione  ereditaria  del  donatario. 

Nella  successione  in  genere  è  uopo  sempre  distinguere  tre 
elementi,  l'individuo,  la  famiglia  e  la  società.  Il  dominio  pre- 
suppone questi  tre  fattori,  e  la  legge  deve  attribuire  nell'ordi- 
namento dell'eredità  a  ciascuno  di  essi  quello  che  loro  spetta.  La 
legge  è  tenuta  a  riconoscere  il  diritto  del  proprietario,  il  vin- 
colo familiare  e  quello  sociale  :  due  vincoli  che  generano  due 
diritti.  Essa  deve  conformarsi  non  solo  ai  principi  di  ragione, 
ma  alle  condizioni  di  tempo,  di  luogo  e  di  civiltà. 
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